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* BEATISSIMO  ' 

AC  SANCTISSIMO  PATRI 

BENEDICTO  XIV. 

• PONTIFICI  MAXIMO 


" • *.) 

ALPHONSUS  DE  LIGORIO. 

’ . ..  , ■ 

Tuje  , Dignitatis  Majestas  , Bealis-; 
sime  Pater , doctrinae  , atque  eru- 
ditionis tuae  fastigium  , ne  Tibi  Iioc 
meum  Opus  Morale  simpliciori , ac 
prorsus  hu^nili  stylo  conscriptun^ 
exbilj^rem,  aut  suadere  me  omni^ 
no , aut  dubitantem  deterrere ''  ma- 
gnopere debuissent  : summa  vero 
Sanctitatis  Tuae  benignitas,  ac  fer- 
yentissimus  zelus , qui  in  Te  sem- 


Digitized  by  Google 


ir 

per  enituit  , prius  ut  optimi  Prae*t 
sulis  singularum  .Ecclesiarum  partes 
absolveres  , et  deinde  ut  Summi 
universalis  Ecclesiae  Pastoris  mune- 
ri vigilantissime  satisfaceres  , me 
impulerunt,  ut  hos  tenues  labores 
meos,  quos  nonnisi  pro  animarum 
salute  suscipere  , et  in  publicam 
edere  lucem  constitui , Tibi  liben- 
tissime dedicarem.  Cum  enim  fuis» 
sem  Dei  beneficio  vocatus  ad  Mis- 
sionum ministerium  pro  adjuvan- 
dis populis  per  rura  dispersis,  iis- 
que potissimum  , qui  spiritualibus 
magis  destituuntur  auxiliis  , visa 
mihi  ad  hoc  fuit  necegsaria . scien- 
tia p!  usquam  mediocris  Rerum  Mo- 
ralium , quae  tuin  ad  instruendas , 
tum  ad  regendas  animas  esset  ac- 
commodata. Qua  de  re  tam  pio 
fitea  , quam  pro  Juvenum  nostrae 
^ Sodalitatis'  intelligentia  opportunum 
duxi  opinio  nes  probabiliores  , utr- 
lioresque  ad  animarum  salutem  se- 
ligere. Cumque  plurimis  per  plu- 
res  anuos  relectis  Auctoribus  tatn 


V 

benignae  , quam  rigidae  sententia, 
alios  nimium  benignitati  indulgen- 
tes , alios  nimium  austeritati  ad- 
dictos comperissem , operae  pretium 
me  facturum  credidi , si  librum  e-  „ 
derem  qui  mediam,  viam  tenens , 
sententias  magis  veritati  consonas  , 
magisque  scitu  necessarias  ad  con- 
scientias dirigendas  exponeret ; at- 
que , hac  arrepta  opportunitate , 
multa  in  eo  ad  praxim  pertinentia, 
guae  Sacrarum  Missionum  exercitio 
didiceram , Fratribus  meis  commit- 
terem. Opus  Deo  juvante  coepi  , 
et  absolvi,  et  absolutum  typis  de- 
mandavi; quod  cum  universe  fue- 
rit acceptum  , rursusque  debuerit 
publici  juris  fieri , in  meliorem  or- 
dinem redegi  , diligentius  quibus- 
dam doctrinis  enucleatis  , complu- 
ribus aliis  adjectis  , additisque  in- 
supe^r  aliquibus  Dissertationibus  de 
i/}falii|}ilitate  Definitionum  Pontifi- 
ciarum, et  de  earumdem  supra  Con- 
cilia superioritate. 

At  quia  libri  omnes  , qui  ex 
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Theologiae  principiis  Fidei , ac  mo~; 
rum  controveisiSs  pertractant , Ti- 
bi soli  debentur  , qur  et  summus 
es  Theologiae  Princeps  , unusque 
Ecclesiae  Moderator , Divinae  Ve- 
ritatis conservator  , et  vindex  , u- 
nusque  controversiarum  Judex,  ah 
ipso  Deo  singulari  providentia  ad 
boc  constitutus  , prout  dixit  Ma- 
ximianus Episcopus  Constantinopo- 
litanus  ( Epist.  ad  Orientales  ) 
» Omnes  fines  terrae  , omnesque 
» veram  Fidem  profitentes  in  Ro- 
)}  manorum  Pontificum  potentiam 
» tanquam  in  Solem  respicere  , 
K quem  de  ceteris  mortalibus  ex 
» terrarum  Orbe  Conditor  Orbis 
» elegit , cui  Cathedram  magisterii 
» principaliter  possidendam  tenere 
» perpetuo  privilegii  jure  concessit, 
» ut  quisquis  divinum  aliquod  , 
» sive  profundum  nosse  desiderat, 
• » ad  hujus:  praeceptionis  oraculum, 
» doctrinamque  recurrat.  » 

Hinc  juste  hoc  Opus  Tibi  'di- 
cendum existimavi  , eoque  magis , 
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quod  una  ex  praecipuis  causis , quae 
me  ad  illud  edendum  induxerunt, 
fuit  , ut  cognitas  omnes  haberent 
saluberrimas-  Bullas  , Epistolasque 
Encyclicas  tuas  , quae  tantopere 
profuerunt  , et  proderunt  usque 
ad  seculorum  consummationem  uni- 
versali morum  reformationi  cuncto- 
rum fidelium  : quandoquidem  in 
eisdem  S.  T.  summa  prudentia  ne- 
que ad  nimium  rigorem  , neque 
ad  nimiam  benignitatem  declinans, 
sed  temporum  , defectui  condescen- 
dens , mira  suavitate  disposuit  id 
quod  cum  ingenti  animi  fortitudi- 
ne sibi  proposuerat.  , - 

Fuit  praeterea:  mihi  consilium 
plurimas  in  medium  doctrinas  pro- 
ferre , quas  ex  aureis  tuis  Operibus 
sum  edoctus , quibusque  S.  T.  non 
pauca  immortali  recordatione  digna 
atque  ediscenda  universae  Reipubli- 
eae  Litterariae  'tradidit.  Haec  enim 
lua  grandis  doctrinae  eminentia  non 
minus,  quam  reliquae  quae  in  !Te 
elucent  virtutes  , nempe  - morum 
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integritas , admiranda  a Propinquis 
alienatio  , prudentia  singularis  , in- 
comparabilis salutis  Animarum  ze- 
lus , et  summo  Sacerdotio  apprime 
necessarius , Te  supremo  Pontifica- 
v lu  dignissimum  reddiderunt. 

Demum  si  Librorum  dedicatio- 
nes solent  testes  esse  grati  animi  , 
ac  non  immemoris  acceptorum  ab 
aliquo  magno  Principe  beneficiorum, 
cum  unus  ipse  sim  ex  Fratribus 
Congregationis SS.  Redemptoris,  cui 
Tu  nuper  Apostolicam  Auctoritatem 
benignissime  accommodasti,  oporte- 
bat jure  merito , ut  Tibi  uni  hoc 
Opus  sisteretur,  ac  praeterea  nemini. 

Tu  igitur , Beatissime  Pater  , per 
illam,  qua  genus  humanum  com- 
plecteris charitatem  , per  curam 
illam  quam  Christianis  omnibus 
enixe  et  debes  , et  praestas  , per 
illum  ipsum  cujas  in  terris  vi- 
ces fungeris  Jesura  Christum , ex- 
cipe pietate  qua  soles  hoc  quale- 
cqmque  munusculum  , quod  Tibi 
sacro , et  praesento , ut  modereris  , • 
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corrigas  , deleas  quicquid  in  eo 
veritati  absonum  visum  fuerit  ; et 
si  quid  boni  est,  faveas  , et  tuea-  * 
ris  , paternaque , ac  Apostolica  Be- 
nedictione tua  prosequi  non  dcdi- 
gneris  tum  Opus  ipsum  , ut  Ani- 
marum prosit  saluti,  tum  me,  So- 
dalesque meos,  ut  in  nostro  mini- 
sterio divinae  gloriae  cooperantes  , 
uberrimum  in  vinea  Domini  fru- 
tetum reportare  valeamus. 

Nostrum  autem  erit  jugiter  Deo 
fundere  preces  , ut  universo  Chri- 
stiano Orbi  Sanctitatem  Tuam  diu 
servet  incolumem , diuque  in  terris 
relinquat  , quo  tandem  aliquando 
non  sine  Omnipotentis  Dei  praesi- 
dio Catholicae  Religionis  hostes  , 
omnesque  a vera  Fide  aberrantes 
ad  ovile , fideliumque  coetum , ad 
unicum  salutis  portum  felicissime 
deducantur. 
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MONITUM 
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'TYPOGRAPHI 

■i  r-1  -r  •*  , 

AD  LECTOREM. 


Diligenter  advertat  benignus  Lector  , 
quod,  novissima  haec  hujus  Operis  E- 
ditio  Neapolitana  , nedum  in  multis 
sententiis  reformata  prodit  in  lucem  , 
aliis  clarius  explicatis  , aliis  de  novo 
adjectis  , aliis  etiam  re  melius  perpensa 
mutatis  ; verum  et  plures  in  ea  Tracta- 
tus inveniuntur,  ac  magni  ponderis  ani- 
madversiones, quae  in  aliis  antiquioribus 
Editionibus  desiderantur,  adeo  ut  Opus 
videatur  omnibus  suis  numeris  modo 
absolutum.  Ea  omnia  Bassanentis  typo» 
graphus  ab  Auctore  , quoniam  longe 
erat , per  Epistolas  accepit  quaeque  nos 
omnia  hac  in  editione  diligenter  inse- 
ruimus. Si  Opus  istud  noyeoi  vici- 
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bus  alibi  editum  benigne  lectum  , et 
extra  Europam  quoque  vtrai|datttm  , coni- 
munique  plausu  'exceptum  ubique  fuit, 
potiori  jure  postrema  ha3c  Neapolitana 
Editio,  novis  curis,  praeter  illas  ab  A- 
uctore  adhibitas  , revocata  auctior  , et 
emendatior , id  sibi  promittit. 
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Dilecto  Filio  Alphonso  de  Liguori  Presbytero 
Congregationis  Sanctissimi  Redemptoris. 

BENEDICTUS  XIV. 

Dilecte  Fili , salutem  , et  Apostolham 
Benedictionem. 


«A.Bbiamoticevut3  una  si»a  lettera  de* 
gli  otto  di  Giugno , unitamente  coi  se* 
condo  Tomo  della  sua  Morale.,  ed  al- 
tri  pure  suoi  Libri  di  minor,  mole , 
ina  di  gran  profitto  per  la  salute  delle 
Anime.  Noi  la  ringraziamo  dei  regalo, 
ed  avendo  data  una  seorsa  al  libro  del- 
la sua  Morale  ( cli*  c*  dedicato  a Noi^ 
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dei  che  rendiamo  parlicolari  grazie  \ 
I’  abbiamo  ritrovato  pieno  di  buone  no- 
tizie,  ed  ella  puo  restar  sicura  dei  gra- 
dimento  universale  , e della  pubblica 
utiliti.  Tratto  tratto  Paudremo  leggen- 
do  , e speriamo  , che  quanto  leggere- 
mo  , corrispondera  a quanto  abbiamo 
letto.  Terminiamo  coi  darie  P Aposto- 
lica  Benedizione. 
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Delum  Romae  apud  S.  Mpripm  Majorem  die, 
io.  1755.  Pontificatus  Nostri  arvio  de* 

< cimo  Quinto. 
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AD  LECTOREM 

Qui  rogatur  legere  hnnc  Prcefaiionem  pro 
intelligentia  totius  Operis . ; ‘; 


!•  I 


<UM  praecipuum  sit  intentum  nostrae 
minimae  Congregationis  SS.  Redempto- 
ris Missionibus  vacare,  cumque  Missio- 
nanorum  exercitio  necessario  annexum 
sit  munus  conscientias  Homrnutn  instru- 
ctionibus , et  Confessionibus  dirigebe  ; 
ideo  , plurimis  abhinc  annis  excogitavi 
Juventuti  Sodalitatis  nUstrae  1 librum  de 
re  morali  tractantem  tradere  qui  met 
diam  inter  alios  aut  nimis  rigidos aut 
nimis  benignos  viam  teneret:  OpuS  ab- 
solvi , sed  quia  nimis  festinanter  fuit 
illud  typis  demandatum , ut  aliis  satis^ 
facerem  mihi  non  satisfeci  plura 
nim  in  eo  vel  non  bene  excussa  excide- 
runt , vel  confuso  ordine  ftierunt  ex- 
posita. Idcirco  ; cum  ea  1 diligentiore 
examine,  nec  non' clariore  methodo  in- 
digere animadvertissem  , animum  ad 


Digitized  by 


secundam  editionem  applicui  , in  qua 
ad.  meliorem  ordinem  omnia  redigere 
curavi  , et  utillimis  doctrinis  librum 
copiosiorem  reddere.  Nonnullas  etiam 
opinion.es  ( temporis  decursu  rebus  ad 
utiliorem  trutinam  revocatis  ) , homi- 
nem me  agnoscens  , reformavi.  Neque 
in  hoc  erubui,  cum  D.  Augustinus  non 
erubuerit  in  pluribus  se  retractare  ; 
sicut  etiam  D.  Thomam  fecisse  testan- 
tur Cajetanus  , Catharinus  , et  Capreo- 
lus , ac  ipse  Doclor  Angelicus  ( 3.  p. 
guc&st.Cf.art.^')  sic  fassus  est:  Quam- 
vis alibi  aliter  scripserim.  Ut  enim 
Tullius  dixit  : Sapientis  est  mutare 
Consilium . Et  alibi : NUmquam  lauda- 
ta fiut  in  una  sententia  permansio . 

Nemini  autem  superfluum  videatur 
post  tot  libros  scientiam  moralem  per- 
tractantes hunc  me  suscepisse  laborem , 
quasi  actum  agerem  : cura  etenim  plm- 
rimos  legerim  Auctores  , alios  inveni  , 
qui  plus  sequo  indulgentes  iis  qui  ( ut 
ait  Is  ai  as  cap.  3o.  ) dicunt : , Nolite 
aspicere  nobis  ea  quae  recta  sunt : lo- 
quimini nobis  placentia ; consuunt  pul- 
villos sub  eorum  capite  , ut  in  pecca- 
tu  misere  conquiescant.  Haud  enim 
dubitandum  multum  deirimenti  Dei  Ec- 
clesiam  sentire  ex  istorum  Auctorum 
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sofctatoribus  , cura  major  hominum  la- 
xioris vitae  pars  ad  illos  concurrat.  Con- 
tra vero  reperi  alios  , qui  ad  repro- 
banda assueti  quaecumque  extremam  ri- 
giditatem non  sapiunt  } consilia  cuni 
praeceptis  confundunt,  novisque  manda- 
tis "conscientias  aggravant  , humanam 
imbecillitatem  nihil  pensi  habentes  , 
nihilque  memores  illius  sacri  Canonis 
( cctp.  ult.  da  Transact.  ) qui  admo- 
net : In  his  vero  , in  quibus  jus  non 
invenitur  expressum , procedas  aequi- 
tate servata , semper  in  humaniorem 
pariem  declinando  , secundum  quod 
personas  et  causas  , loca  et  tempora 
videris  postulare.  Et  hoc  modo  jugum 
Christi  Domini  , quod  est  spave , into- 
lerabile reddunt  , viamque  salutis  sic 
pluribus  praecludunt  , juxta  illud  S' 
Ambrosii  : Sunt  etiam  in  nobis  qui 
timorem  Domini  habent  , sed  nem  se*- 
eundum  scientiam , statuentes  duriora 
praecepta  , quee  non  possit  humana 
conditio  sustinere.  In  Psalm.  1 1 8. 
Serm.  5.  IJlraque  sane  extremitas  ma- 
xime periculosa  , nam  prima  spatiosani 
viam  relaxa tioDe  ad  perditionem  aperit; 
altera  ( ut  ait  perdoctus  Cabassutius  in. 
Theor.  jur.  Praef.  ad  Lect.  ) dupli- 
ci tramite  urget  Animas  in  ruinam, 
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erronea  scilicet  conscientia  , et  despe- 
ratione ; cum  plurimi,  audita  hac  ri- 
gidiore doctrina  , in  mortalia  labuntur 
vel  credentes  inesse  lethale  peccatum 
ubi  nop  est  , vel  nimia  difficultate  de- 
territi, impossibile  putantes  eo  modo 
posse  salvari  , salutis  suae  curam  peoi- 
t.us  abjiciunt. 

Propterea  in  lucem  edere  deliberavi 
lioc  novum  opus,  quod  inter  opiniones 
nimis  benignas  et  nimis  severas  medium 
locum  teneret , quodque  non  tam  dif- 
fusum esset  , ut  non  facile  legeretur  ,■ 
nec  tam  breve  , ut  in  multis  deficeret. 
Concinnatas  in  hoc  reperies  omnes  quae- 
stiones , et  res  morales,  quae  magis  ad 
praxim  deserviunt.  Ut  vero  sententias 
veritati  conformiores  seligerem  in  qua- 
cumque quaestione,  non  parum  laboris 
impendi;  per  plures  enim  annos  quam- 
plurima  Auctorum  classicorum  volumi^ 
na  evolvi  tam  rigidae  quam  benignae 
sententiae  , quae  ultimo  ( ut  arbitror  ) 
in  publicum  prodierunt.  Praesertim  au- 
tem sedulam  operam  navavi  in  adno- 
tandis  doctrinis  D.  Thomae  , quas  in 
suis  fontibus  'observare  curavi.  Insuper 
in  controversiis  intricatioribus  etiam  do- 
ctos Juniores  consului. 

, Praeterea  hic  invenies  in  suis  propriis 
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locis  diligenti  stadio  adootatos  textus 
cum  Uanonicos  tum  Civiles  ad  rem 
perlinentes.  Item  Propositiones  damna* 
tas  * et  ( quod  utilius  ) Decreta  recen** 
tiora  Summorum  Pontificum  , et  prae- 
_ cipue  Bullas , Sanctionesque  nuper  edi- 
tas a SS.  D.  N.  Papa  Benedicto  XIV. 
Necnon  plurima  hic  exposui , quae  ma- 
gis Missionum  , et  Confessioeum  exer- 
citio , quam  librorum  lectione  didici. 
Ut  autem  justa  methodus  servaretur  , 
Medullam  Ermanni  Busembaura  prae- 
mittendam censui  , non  jam  ut  omnes 
ipsius  Auctoris  opiniones  approbarem  , 
sed  tantum  ut  ejusdem  methodum  se- 
querer , quae  inter  aliorum  Auctorum 
methodos  ad  res  morales  exponendas 
valde  accommodata  mihi  visa  fuit;  dein-* 
de  ut  [Tyron ibus  nostrae  Congregationis* 
juxta  finem  mihi  /principaliter  proposi- 
tum , magis  prodessem  , ad  modum 
captu  faciliorem  meas  Appendices  stu- 
dui exarare.  In  hoc  enim  maxime  in- 
cubui , ut  potius  in  claritate,  quam  in 
sermonis  elegantia  abundarem. 

In  delectu  autem  sententiarum  ingens 
cura  mibi  fuit  semper  rationem  aucto- 
ritati praeponere;  et  prius  quam  meum 
ferrem  judicium  , in  eo  ( ni  fallor  ) 
totus  fui  , ut  in  singulis  quaestionibus 
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me  indifferenter  haberem  , et  ab  omni 
passionis  fuligine  expoliarem.  Quod 
satis,  benevole  Lector,  ex  eo  cognosce- 
re poteris  j quod  ego  non  paucas  sen- 
tentias , quas  in  prioribus  hujus  operis 
editionibus  tenueram  , in  hac  postrema 
mutare  non  dubitavi.  Celerum . sategi  ut 
plurimum  ineam  exponere  sententiam  , 
justum  pondus  tribuendo  majoris  , vei 
aequalis  , vel  ‘minoris  probabilitatis  cui- 
que sententiae  , prout  meae  imbecillitati 
visum  fuit , ne  ancipitem  relinquerem 
Lectorem  , more  aliquorum  , qui  sen- 
tentias aliorum  tantum  referentes  non 
parum  exosos  Legentibus  se  praebent. 
Ubi  vero  non  inveni  rationem  pro  una 
parte  convincentem,  non  sum  ausus  op- 
positam damnare,  inore  aliorum  , qui 
nimis  facilS  reprobant  opiniones  i quas 
plures , et  graves  Auctores  tuentur  , 
quorum  doctrinas  praelaudatus  N,.  SS. 
P.  Benedictus  ( longe  ab  illis  alienus 
qui  eas  liberius  parvipendunt  ) in  suis 
elaboratis  Operibus  , et  omnigena  eru- 
ditione refertis  , non  sine  aestimatione 
commemorat;,  et  saepe  eis  utitur;  quin 
etiam  ipsorum  opinionibus  non  parum 
defert , iisque  innixus  in  multis  Christi 
Fideles  instruit , ut  videre  est  in  suo 
Bullario. 
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Caetertim , benigne  Lector,  te  admo- 
nitum volo  * ne  existimes  me  opiniones 
illas  approbare  , ex  eo  quod  non  repro- 
bem; eas  enim  quandoque  fideliter  ex- 
ponam curri  suis  rationibus,  et  Patro- 
nis , ut  alii  pro  sua  prudentia  , cujus 
ponderis  sint  , adjudicent*  Deinde  ad- 
vertas , quod  cum  aliquam  opinionem 
veriorem  voco , tunc  contrariam  non 
habeo  ut  probabilem,  etsi  non  expresse 
ut  improbabilem  damnem.  Insuper  quan- 
do unam  ex  sententiis  probabiliorem  ap- 
pello , nullo  judicio  dato  de  probabili- 
tate alterius , aut  utor  hoc  verbo  , non 
audeo  damnare , non  propterea  intei- 
ligo  eam  probabilem  dicere  , sed  judi- 
cio prudentiorum  remittere.  Si  autem 
observare  vis  , quodnam  Systema  tenen- 
dum ipse  censeam  circa  moralium  opi- 
nionum electionem  , vide  cap.  3.  in 
Tract . Altero  de  Conscientia  Proba- 
bili ruim.  53.  et  seq.  Vale. 
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Tract.  II.  de  Legibus  n.  i6t).  9.  De  eo  qui  pu- 
tat  erronee  desiderium  malum  nofi  esse  pecca- 
tum. 10.  De  Concientia  Pferplexa.  1 1.  De  Con- 
scientia Scrupulosa.  Signa  Scrupulosorum.  ta- 
Remedia  et  praesertim  obedieotise.  i,3.  De  peri- 
culo Scrupulosi  qui  non  obedit.  14.  De  Regulis 
generalibus  assignandis.  i5.  Quomodo  Confessa- 
rius  gerere  se  debet  cum  Scrupulosis  , qui  ti- 
ment assentiri  cuilibet  pravge  cogitationi.  16. 
Quomodo  cum  iis,  qui  semper  dubitant  de  Con- 
fessionibus praeieritis.  ,17.  Quomodo  cum  iis  , 
nui  in  omni  actione  peccare  formidant.  18.  Quid 
de  iis  qui  operantur  cum  actuali  tirapre,  1-9. 
Scrupulosi  non  peccant  scrupulos  vincendo  , 
quiu  illos  prius  deponant. 


CAPUT  II. 

. ,.|'J  ! ■ • ! j ; 

De  Conscientia  Dubia,  pag.  18. 
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20.  Qu®nam  sit  Conscientia  Dubia  ? Quod» 
nam  sit  Dubium  Ppsitivum,.  et  Negativam?  at. 
Quodnam  Dubium  Speculativum,  et  practicum? 
aa.Numquam  licet  operari  cum  Conscientia  pra- 
ctice  dubia.  23.  De  eo  qui  scit  aliquid  esse  ma- 
lum , sed  dubitat  , an  sit  .grave  , aut  Jevp.  24.. 
Quid  debeat  agere  qui  est  praetice  dubius  ? 
a5.  An  liceat  operari  cum  conscientia  specula- 
tive dubia?  26.  De.  pluribus  Principiis  reflexis, 
ex  quibus  formari,  potest  conscientia  praetice 
certa.  27.  De  lege  dubia,  vel  dubie  promulga-, 
ta  5 et  de  Lege  certa  dubie  abrogata.,  28.  De 
voto  dubie  ^misso  , et  de  voto  certo  emisso  , et, 
dubie  impleto.  29.  Quid  de  eo  , qui  judioat 
probabiliter  implesse  votum?  3o.  Quid  si  qui* 
opus  voti  jam  praestitit,  sed  voti  imqiemor  t 
3 1.  An  subditas  teneatur  obedae  Suptriori,  ift : 
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Te  , quae  est  dubie  mala  ? 3x.  Dtfbia  de  diver- 
sis rebus.  33.  Quid  in  dubio  de  valo.».-  Matri- 
monii f Remissive  ad  libi  VI.'  n.  903.  et  904. 
34*  Quid  in  dubio  de  solutione  si  debitum  est 
certum?  35.  Quid  in  dubio  de  debito,  si  quis  rem 
possidet  bona  fide?  36.  Quid  si  contra  Possessorem 
urgeat  ratio  probabilia , et  nulla  pro  ipso  ? 3^. 
Quid  si  Possessor  , superveniente  dubio  , negle- 
xerit inquirere  veritatem?  38.  An  possit  Eucha- 
ristiam accipere  , qui  dubitat  > an  aliquid  cibi 
vel  potus  deglutiverit?  3g.  Quid  si  dubitat,  an 
deglu liverit  ante  vel  post  inediam  noctem  ? 

. 1 * « , 

CAPUT  III. 

i ' • • 1 ' . 

De  Conscientia  Probabili,  pag.  33. 

4o.  Quae  sit  Conscientia  Probabilis?  Quotque 
«numerentur  diversae  Probabilitatum  species?  41* 
Quaenam  sit  probabilitas  Pacti,  et  quaenam  Ju- 
ris ? 42.  Nunquam  licet  uti  Probabilitate  Facti 
cum  periculo 'damni  alterius.  43.  Quamnam  0- 
piniooem  sequi  teneamur  in  materia  Fidei?  44- 
Quarnnam  opinionem  sequi  debeat  Medicus?  45- 
An  possit  uti  remedio  minas' tuto?  46.  Quid  si 
desperatur  de  salute  Infirmi?  47-  Quamnam  o-  * 
piuionem  debeat  sfqui  Judex  ? 4^*  Quamnam 
Minister  in  collatione  Sacramentorum  ? 49«  Quid 
«i  adsit  necessitas  ? 5o.  An  liceat  uti  cpinione 
probabili  quoad  contrahendum  Matrimonium  , 
et  quoad  jurisdictionem  Confessarii , casu  quo 
praesumitur  suppleri  ab  Ecclesia?  { De  hoc  vide 
dicenda  lib.  VI.-  n.  5j3.  et  dicenda  de  Errore 
eommuni  n.  57:».  ) 5i.  An  quod  dicitur  de  ad- 
iniuistratione  Sacramentorum  circa  usum  senten- 
tiae lutae , idem  dicendum  sit  de  susceptioue  Sa- 
cramentorum? 5 a.  Quid  si  Venator  dubitat  , an 
Liguori  T ' heol . Mor.  T.  I.  a 
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animal  feriendum  sit  fera,  vel  homo?  53.  At* 
liceat  uti.  opinione  probabili  probabilitate  Juris. 
De  opinione  tenuiter  probabili.  54-  De  opinione 
Probabilissima.  55. 

MORALIS  SYSTEMA 

, t » 

, r i 

PrQ  delectu  opinionum  , quas  licite  sectari 
possumus,  pag.  42* 

COROLt ARIUM  PRIMUM.  , 

Lex  dubia  non  obligat,  pag.  63. 

i . . » j 

COROLL ARIU M SECUNDUM. 

Lex  incerta  nequit  certam  inducere  obligationem . 

» . • * .»  : * -*  * ■ *> 

•"  MONITUM. 

/ , , , . 

In  quo  exponitur  Decretum  S.  C.  Generalis 
Inquisitionis  Romeo  conditum  ann.  1761..  • 

circa  usum  opinionum  probabilium . 
pagi  129. 

• - 

TRACTATUS  II. 

■ < C' : 

De  'Regula  externa  actuum  humanorum  * 
; scilicet  Lege.  • 

CAPUT  I. 

, • . ■■  i ■ '~ur 

. De  natura , et  obligatione  Legis  in  genere . - 

. - pag'  -i. . > ’• 
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DUBIUM  I. 

Quid  sit  Lex , sive  Prceceptum  ? 

« . • y 

90.  Qaid  sit  Lex?  91.  Quis  ad  eam  tenea- 
tur ? 92.  An  Lex  iniqua  obliget  ? 93.  An  in 
dubio  de  justitia  , teneamur  Lege?  ( Vide  etiam 
num.  99.  et  fusius  l.  3.  n.  617.  ) An  Le- 
ges latae  a Tyrannis  obligent  ? 95.  An  obliget 
Lex  non  promulgata  ? 96.  Quid  notandum  cir- 
ca Promulgationem  Legis  ? 97.  Quid  circa  Le- 
gem dubiam  ? Quid  in  dubio  an  Lex  existat  ? 
An  adsit  causa  excusans  ? An  Lex  sit  promul- 
gata ? An  usu  recepta?  98.  Quid  in  dubio,  an 
Superior  sit  legitimus  ? et  an  excedat  suam  po- 
testatem ? 99.  Quid  in  dubio  an  Lex  sit  justa  ? 
,Vel  an  Lex  praecipiat  ? Vel  an  eam  impleveris? 
Joo.  An  lex  humana  possit  praecipere  actus  in- 
ternos ? Et  an  prohibere  externos  occultos  ? Vi- 
de ib.  Queer.  111.  Utrum  in  dubio  , an  ret 
sit  licita , subditus  teneatur  obedire  ? ( Vide  etiam 
i . 3-  a.  47*  )• 

DUBIUM  n. 

Quotuplex  est  Prceceptum?  pag.  t63. 

101.  Praeceptum  dividitur  1.  In  Affirmativum, 
et  Negativum.  102.  Dividitur  2.  In  Naturale  , 
et  Positivum.  io3.  Praeceptum  autem  Positivum 
dividitur  in  Praeceptum  Divinum  , et  Humanum. 
104.  Quinam  possint  ferre  Leges?  An  Reges  , 
et  Respub.  ? An  Papa  ? An  Concilia?  An  Epi- 
scopi , Synodus  , et  Capitula  ? An  Abbatissae  ? 
*o5.  Quid  comprehendat  Lex  Canonica,  et  Ci- 
yilis  ? Decretalia , sive  Declarationes  Pontificiae, 
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an  indigeant  promulgatione  ? ib.  v.  Qucer.  lue 
j , ( vide  etiam  1.  3.  n.  1027.  v.  Hinc  dicimus  ) 
3 06.  An  Declarationes  S.  Congr.  et  Decreta  Ro- 
tas habeant  vim  Legis  ? An  leges  Civiles  obli- 
gent in  conscientia?  107.  DE  CONSUETUDI- 
JN7E.  Et  quae  conditiones  requirantur  ad  statuen- 
dam consuetudinem?  108.  De  effectu  Consuetu- 
dinis- Et  quid  si  a Lege  reprobetur?  109.  Quid  si 
Consuetudo  a Lege  revocetur?  110.  DISSERTA- 
TIO De  Potestate  Pontificis  ; usque  ad  ni  33% 

DUBIUM  III;  1 

An  vis  , et  substantia  Legis  Positivas  dependeat 
ab  acceptatione  Communitatis  ? pag . 235. 

• • r . t • , 

i36.  An  obliget  Lex  non  acceptata  ? 137. 
Quid  si  Lex  a majore  parte  Populi  non  acci- 
piatur ? Quanto  tempore  praescribantur  Leges  ? 
i38.  An  peccent  Legem  non, acceptantes  ? Et 
an  Lex  pendeat  ab  acceptatione  Populi  ? Quid 
circa  Leges  Pontificias?  Quid  circa  Civiles?  139. 
Quid  si  Lex  sit  ardua  , vel  abrogata?  vel  si 
major  pars  eam  non  receperit  ? 

«.  * 1 ' * * * ’ 

DUBIUM  IV. 

An  praecepta  etiam  humana  obligent  sub 
peccato  , et  quali  ? pag.  240. 

1 • r ; 

i4o.  An  Legislatores  humani  possint  praeci- 
pere ? et  quot  conditiones  requirantur  , ut  Lex 
obliget.  1 4 1 * An  Superior  possit  praecipere  rem 
levem  sub  culpa  gravi  ? 142.  An  res  levis  fiat 
gravis  per  circumstantias,  praesertim  contemtus? 
(*Vide  etiam  lib.  4 ^ n.  161.  v.  Quarta , ellib. 
5.  n.  6i-  ) i43.  An  res  gravis  possit  praei  pi 
sub  levi?  1 44-  Quando  praesumatur  Lex  oblf- 
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gare  sub  gravi?  1 45.  An  Lex  poenalis  obliget 
ad  culpam?  i46.  Quid  de  Lege  sub  poena  Su- 
spensionis etc.  ? i47-  Quid  si  Lex  assignet  poe- 
nam , et  simul  praecipiat  ? i4$.  An  incurratur 
poena  ante  sententiam  ? i4g.  Quid  de.  panis 
positivis  , et  inhabilitantibus  ? i5o.  An  poena 
conventionalis  solvi  debeat  ante  sententiam  ? i5i. 
An  Lex  irritans  actum  carentem  solemnitatibus 
obliget  in  conscientia  ? ( Fide  etiam  l.  3.  n, 
fjn.  et  927.  ) i5a.  An  teneamur  tollere  im- 
pedimentum obstans  impletioni  Legis?  ( Vide 
etiam  /.  3.  n.  io45.  ). 

CAPUT  II. 

De  Subjecto  , cui  datur  Praeceptum . 
DUBIUM  I. 

Quae  personae  praeceptis  jolligentur?  pag.  25 1. 

i53.  An  ad  Leges  obligentur  ebrii,  infideles, 
ignorantes,  etc?  1 54-  An  Legislator  teneatur  ad 
Legem  ? i55.  Quando  pueri  obligentur  ad  Le- 
ges Ecclesiasticas  ? ( Ytde  etiam  l.  3.  n.  270. 
et  n . 1012.  ). 

J • I 

DUBIUM  II. 

An  Peregrini  teneantur  legibus  sui  domicilii , 
dum  ab  eo  absunt?  pag.  254. 

i56.  An  Peregrinus  teneatur  ad  Leges  loci 
ubi  est?  157.  An  teneatur  ad  Leges  Patriae  : 
Deinde  ponuntur  resolutiones  plurium  casuum. 
l58.  An  Peregrini  possint  dispensari  ab  Episco- 
po loci  in  legibus  , et  in  votis  ? ( Vide  etiam 
l.  3.  n.  332.  ). 
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DUBI  U M 'DT. 

An  Peregrini , et  Pfagi  teneantur  praeceptis  loco- 
rum j in  quibus  morantur  ? pag.  264. 

DUBIUM  IV. 

An  Peregrini  teneantur  praeceptis  juris  communis , 
si  non  sunt  in  usu  in  loco  , ubi 
morantur  ? pag.  265. 

CAPUT  III. 

» » 

De  modo  5 quo  observanda  sunt  praecepta,, 
pag.  267. 

DUBIUM  I. 

An  debeant  impleri  £x  charilate.  pag.  ibid , 

D U B I U M II.  V 

An  ad  impletionem  preeeeptorum  requiratur 
intentio  iis  satisfaciendi  ? pag . »68. 

DUBIUM  III. 

An  satisfaciat  praecepto  , qui  faciens  opus  , 
expresse  intendit  per  illud,  non  satisfacere . 
pag,  269. 

' .DUBI  U M IV. 

' • v . 1 )•!..*  « * r * 

An  ad  impletionem  praeceptorum  requiratur 
intentio  , seu  voluntas  faciendi  quod 
praeceptum  est  ? pag.  270. 
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dubium  v;  v 

An  duplici  praecepto  , uno  actu  , vel  diversis 
actibus  eodem  tempore  possit  satisfieri  ? 
pag.  272. 

4 

DUBIUM  VI.  . 

.•  ■ . (-  ■ 

An  qui  uno  actu  violat  plura  prcrceptay  committat 
plura  peccata  ?.  pag.  273. 

C APUT  IV. 

Qua;  excusent  a transgressione  pnecepti  ? 
pag.  275. 

DUBIUM  ;L 

* # ; t 

An  ignorantia  excuset  ? pag.  275. 

. ‘ ^ .•  « ' . • * 

»68.  An  ignorantia  invincibilis  excuset?  i6g. 
An  detur  ignorantia  invincibilis  etiam  circa 
Praecepta  juris  naturae;  ( usque  ad  173.  ) 174. 
An  ignorantia  excuset  a poena  annexa  Legi  ? 

DUBIUM  II. 

. t ' 

. > ’ An  metus  excuset  ? pag.  309. 

DUBIUM  III. 

An  excuset  impotentia  'totius  , vel  partis  ? 
pag.  3i  t. 
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. DUBIUM  IV.. 

An  excuset  Dispensatio  ? pag.  3i3. 

178.  An  excuset  dispensatio  facta  ex  justa 
causa?  Quid  si  sine  causa.  179.  An  existente 
causa teneatur  Superior  dispensare  ? 180.  Au 
valeat  dispeusalio  inferioris  ? ( Quid  si  dispen- 
satio ab  inferiore  fida  sit  bona  fide , , sed  sine 
causa?  Vide  lib . 3.  n.  a5x.)  181.  An  existen- 
te justa  causa  valeat  dispensatio  facta  mala  fide 
Superioris  ? 182.  An  in  dubio  dispensatio  cen- 
seatur valida  ? x83.  An  - quis  possit  dispensare 
cum  seipso?  {Vide  lib.  i*n.  1 83-  et  lib.  3,  n.  256. 

* v.  Quceritur.  ) 184.  An  valeat  dispensatio  ex- 
torta per  vim  , aut  metum?  i85.  Quid  si  cau-# 
sa  exposita  fuerit  falsa  ? 186.  Vide  alios  Casus. 
187.  An  dispensatio  stricte  accipienda  ? , Et  an 
detur  dispensatio  tacita?  t88.  De  iis  qui  pos- 
sunt dispensare  de  potestate  ordinaria  ? 189.  Nura 
Papa  in  Praeceptis  Divinis  ? 190.  Num  Episco- 
pi ?.  et  in  quibus  ? 19X.  An  inferior  dispenset 
in  Legibns  Superioris  , ubi  dispensatio  non  est 
teservata?  ( Vide  etiam  l.  3.  n.  379.  p.  Quoad  ) 
292.  Quid  'in  dubio  , an  casus  egeat  dispensa-  • 
tione  ? ig3.  Quid  de  potestate  delegata  ? Et  an 
haec  expiret  morte  concedentis?  194.  Quando 
Praelati  Regulares  possint  dispensare  ? ( An  Abr- 
batissce  poscunt  dispensare  ? Vide  l.  4.  n.  61.  ) 
195.  Quot  modis  cesset  dispensatio  ? 196.  Quo- 
modo cesset  I.  per  cessationem  causae?  197, 
Quomodo  XI.  per  Revocationem  dispensantis  ? 
198.  Quomodo  III.  per  Renuncialtonem  dispen- 
sati ? ir  A.n  cesset  Lex  cessante  fine  Legis  ? 
200.  I.  circa  libros  prohibitos?  Ibid.  vers. 

Utrum  auiwm.  II.  De  interpretatioue  Legis  ? 
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201.  ( Interpretationes  authenticas  an  indigeant 
promulgatione  ? Vid.  n,  io5.  v.  Qucer.  hic  i.  . 
et  lib.  3.  num.  1027.  vers.  Hinc  dicimus  ) II. 
De  Epikeja  Legis.  202.  * - 

A P P E N D I X I. 

De  Dispensationibus  S.  Poenitmtiaria. 

pag.  344- 

APPENDIX  II. 

De  Privilegiis. 

CAPUT  I. 

V 

De  Privilegiis  in  communi » pag.  35 1. 

Discrimen  inter  Privilegium  , Dispensationem  f 
et  Licentiam,  l.  Quando  Privilegium  deroget 
juri  communi,  u.  Quando  Privilegiaius  tenea- 
tur uti  Privilegio . iu.  Utrum  extra  Sacror 
mentum  censurce  etc.  iy.  De  Clausulis  } Ad 
instar  etc.  Quatenus  sacris  Canon,  non  ad- 
versetur etc.  Supplentes  defectus  eto.  v.  Dj 
Interpretatione  Privilegiorum?  vt.  vu.  et  VJii.' 
De  Communicatione  ? ix.  x.  et  xi.  De  Pri- 
vilegiis Regularium  revocatis  , cum  Declara- 
tionibus S.  Pii.  xn.  De  Rescriptis  Gralice  , 
et  Justitias  , utrum  expirent  morte  Pontificis . 
xiii.  Quot  modis,  cesset  Privilegium  ? xiv. 
Quomodo  cesset  per  Revocationem  ? xv.  De 
Revocatione  Expressa,  xvi.  De  Tacita , et 
utrum  sit  intimanda  } vel  saliet (t  publicanda 
Revocatio,  xyu.  . 
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APPENDIX  HI. 

De  justa  prohibitione  et  abolitione  librorum 
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MONITUM  AUCTORIS., 

’ v « 

«* 

j\.dverte  Lector  benevole  , quod  pri- 
mum hunc  Tractatura  de  Conscientia  , 
quo  aditus  ad  universam  Moralem  Theo- 
logiam aperitur  , speciali  studio  a me 
elucubratum  prof  facilidri  Alumnorum 
meorum  instructiorfe  apponere  volui  ; 
hoc  dico , quia  deinde  omnes  alios  O- 
peris  Tractatus  ab  alieno  Auctore  vir- 
gulis signatos  invenies , meis  tamen  Ad- 
notationibus  adjunctis.  Elegi  autem  illos 
alterius  Auctoris  Tractatus  inserere  , ut 
ordinem  rerum  ab  eo  servatum  seque- 
rer, eo  quod  talis  ordo  propter  rerum 
distinctionem  et  connexionem  optimus 
universe  a pluribus  reputatus  est. 


• < 


Ligu.  TheoL  Toaa.  I.  i 
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4 Ljb.  I-  Tract.  I.  De  Conscientia. 
pulosorum . Remedia  et  praesertim  obe- 
dientice.  i3.  De  periculo  Scrupulosi  qui 
non  obedit.  \\.  De  Regulis  generalibus 
assignandis. 

15.  Quomodo  Confessorius  gerere  se  debet 
cum  Scrupulosis , qui  timent  asseniiri 
cuilibet  pravae  cogitationi . 

16.  Quomodo  eum  iis  , qui  semper  dubitant 
de  Confessionibus  praeteritis. 

iy.  Quomodo  cum  iis  , qui  in  omni  actione 
peccare  formidant. 

18.  Quid  dc  iis  qui  operantur  cum  actuali 
timore. 

iq.  , Scrupulosi  non  peccant  scrupulos  vincen- 
do , 'quin  illos 'prius  deponant'.'’  » 

, * 1 u' 

Regula  Actuum'  hurharidrum  , 
una  dicitur  Remota  , altera  Proxima.  Remota  , 
sive  MateriaKi^est  Lex  divina  , Proxima  vero1, 
sive  formalis  est  Conscientia  ; quia  licet  Con- 
scientia in. '.omnibus  Divinae  Legi  conformari  de- 
beat , bonitas  tamen  , aut  malitia  humanarum 
actionum  .flbbis  iqnotescit  , prout  ab  ipsa  Con- 
scientia apprehenditur  , uti  docet  S.  T.  homas  ; 

. Ratio  humana  est  regula  voluntatis  humana , ex 
qua  ejus  bonitas  mensuratur :.  i.  2.  q.  19-  ar*‘ 
4-  Et.  clarius  alio  in  loco  : Actus  humanus  judi - 
ycatur  virtuosus  secundum  bonum  apprehensum  j 
i in  quod  voluntas  fertur  , et  non  secundum  ma- 
teriate objectum  actus.  Quodlib.  3.  art.  27. 
Prius  ageptus  de  regula  Proxima  , nempe  de 
Conscientia  , deinde  l’de  remota  , nimirum  de 

Legibus.  i / . . 

2.  Conscientia  definitur  sic  : Est  judicium  , 

seu  dictamen  practicum  rationis  , quo  judica - 
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Cap.  I.  Quid  Conscientia  et  qnof.  5 
mus  quid  hic  et  nunc  agendum  ut  bonum  , aut 
vitandum  ut  malum.  Dicitur  autem  Conscientia 
Dictamen  praclicum  , ad  differentiam  Syndere* 
sis  , qua?  est  cognitio  speculativa  principiorum 
universalium  ad  bene  vrvenduni  , scilicet:  Deus 
est  colendus  : Quod  tibi  non  vis  , alteri  ne  fe- 
ceris etct  ut  habetur  ex.  S.  Thoma  p.  t.  7-  79. 
ari.  12. 

3.  Dividitur  autem  Conscientia  in  Rectam  , 
Erroneam,  Perplexam,  Scrupulosam,  Dubiam, 
et  Probabilem.  Recta  est  ea  , quae  dictat  verumj 
peccat  ideo  qui  contra  eam  operatur  , cum  di- 
cat Apostolus  Omne  quod  non  est  ex  fide 
( nempe  ex  dictamine  Conscientiae,  ut  explicante 
Estius  , et  alii  ) peccatum  est.  Rom.  4<  Confir- 
mat Innocentius  III.  in  cap.  Litteras  t,  de  Rest. 
Spol.  Quidquid  fit  contra  conscientiam  cediftcat 
ad  gehennam.  Conscientia  vero  Erronea  est  ea  , 
quae  dictat  falsum,  tanquarn  verum,  llaec  autem 
alia  est  Vincibilis  , alia  IttVjncibilis.  Finoibilis 
es}.,  quae.,  cum  debeat,  et  possit  vinci  ab  ope- 
rante , vel  quia  errorem  jam-  advertit  , .vel  sal- 
tem dubitat  de  errore,  advertitque  simul  ad  ob- 
ligationem illum  vincendi,  tamen  negligit  illum 
vincere,  ut  docent  S.  Anion.  2 . p.  iit.  5.  c.  i.- 
§v  5.  Navarr.  Palud.  9.  tn<  9.  Salm.  tr.  20.  c.  i4- 
n.  9.  et  Suarez  in  3 . p.  d,  4-  Sect.  8.  n.  18. 
cum  Sjfvio , , Cajelano  , aliisque  communissime 
ex  S.  Thoma  de  Ferit « q.  i5.  ar.  4-  <*d  10. 
Kotaqt  autem  Salm.  I.  cit.  et  Castr.  tr.  2.  de 
Fecc.  D.  i.  p.  i5.  n.  6.  cum  Azor.  Suar . 
Ifasq.  Bonae,  etc.  et  IVigandt  de  Conse.  Ex 
1.  q.  3.  n.  7.  non  esse  opus  , ut  diligentia  ad- 
hibenda ad  vicendum  errorem  sit  maxima  , sed 
sufficere  ut  sit-  communis  , et  ,.ordinaria.  Jnvin- 
fibilis  vero  est  , quae  moraliter  yiaci  nequit  , 


6 Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
eum  nulla  cogitatio  , nec  dubium  erroris  re- 
ni at  in  mentem  operantis»,  nec  etiam  in  confu- 
so , dum  operatur  , vel  cotn  actionis  causam 
ponit,  prout  latius  explicabitur  in  Lib.  V.  Tr. 
de  Peccatis  , ubi  agetur  de  Advertentia  ad  pec- 
catum requisita.  >'  i . 

4.  Hinc  dicimus  1.  Qui  Conscientiam  vinei- 
biliter  erroneam  habet  , semper  peccat  , sive 
juxta  edi»  , sive  contra  eam  operatur.  Peccat 
enim.’  agendo  contra  eam  , ieligendo  malum 
quod  judicat  esse  malum  : Peccat  vero  agendo 
juxta  eam  , quia  , cum  errorem  debeat  et  vin- 
cere possit , illum  non  deponendo  temere  ope- 
ratur. 

5.  Dicimus  2.  Qui  conscientiam  invincibiliter 

erroneam  habet  , non  solum  non  pecdat  juxta 
eam  operando  , sed  etiam  aliquando  tenetur  il- 
lam sequi.  Ratio  utri  usque  est  i Non  peccat  , 
quia  licet  in  se  actio  recta  non  sit  , recta  est 
tamen  juxta  conscientiam  operantis  q tenetur 
stutem  juxta  eam  aliquando  operari  , si  Con- 
scientia , quae  est  regula* -pfoxfma  , sic  ei  sug- 
gerit agendum.  il‘ ' ^ > 

r 6.  Non  solum  autem , qui  operatur  cum  Con- 
scientia invincibiliter  erronea  , non  peccat  , sdtp 
etiatn  probabilius  acquirit  meritum  , ut  recte., 
sentit  P.  Fulgentius  Cuniliati  de  Conse . c.  1.1 
ru  6.  Cum  aliis  communissime.  Ratio  , quia  ad 
dicendum  aliquem  actilm  bonum,  saltem  inadae- 
quatum  , sufficit  ut  iHe  dirigatur  per  rationis  et 
prudentiae  dicta men.  GUm  ergo  operans  pruden-; 
ter  agit , procul  dubio  rb^reri  debet  propter »ho- 
nmn  finem  quo  operatur  , nempe  gloriae  Dei  , 
aut  charitatis'  erga  Proximum  etc.  'siCut  comlra 
demeretur  , qui  bonum  opus  facit  sed  appre- 
hensum ut  malum  , propter  malum  finem  -quo 
opus  illud  exequitur. 
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Cap.  |.  Qnid  Conscientia  et  qUbt. 

J.  Objicit  Franzoja  ( Tkeol.  Mor.  I.  1.  c. 
1.  Ar.  1.  ) nunquam  malam  aGtionem  posse 
esse  causam  merili,  affertque  pro  se  S.  Thomam  , 
qui  1.  2.  q.  19.  ar.  6.  sic  ait;  Bonum  causa- 
tur ex  integra  causa , malum  autem  singulis  de- 
jectibus. Et  ideo  ad  hoc  ut  dicaiar  matum  id  , 
in  quod  fertur  voluntas  , sufficit  sive  quod  se- 
cundum suam  naturam  sit  malnm  , sive  quod 
apprehendatur  ut  malum.  Sed  ad  hoc  ut  sit 
honum , requiritur  ut  utroque  modo  sit  bonum. 
At  respondetur  , quod  S.  Doctor  loquitur  hic 
de  bono  absolute  et  simpliciter  sumpto  , non 
autem  de  bono  respective  et  per  accidens,  prout 
a Conscientia  , quae  est  regula  proxima  agendi , 
invincibiliter  apprehensum  est juxta  id  qnod 
idem  Angelicus  docet  ( ut  supra  retulimus  ) di- 
cens : Actus  humanus  judicatur  virtuosus  vel  vi- 
tiosus secundum  bonum  apprehensum  , in  quod 
voluntas  fertur  , et  non  secundum  materiale  ob- 
jectum actus.  Quodlib.  3.  act.  23.  Juxta  quod 
P.  Concina  ( Theol.  Christ.  io.  2.  lib.  2.  de 
Conse.  Diss.  ij.  cap.  5.  ) quamvis  in  Argu- 
mento dicat  opera  ex  conscientia  erronea  etsi 
invincibili  nulla  praedita  esse  bonitate  , aut  me- 
rito , postmodum  tamen  ibidem ' num.  36.  no- 
hiscutn  sentit  dicens  : Potest  enim  quis  , dum 
exercet  opus  materialiter  malum  , habere  plures 
actus  bonos  , intentionem  nempe  bonam  Deo 
placendi.  Hos  bonos  et  meritorios  dicimus , quam- 
vis actus  qui  per  se  tunc  exercetur  sit  materia- 
liter malus  , non  imputabilis  ad  culpam  .... 
quia  opus  materialiter  malum  , non  Jit  volunta- 
rium , refundere  in  istos  ’ actus  malitiam  non 
vulet.  Id  fortius  confirmatur  a S.  Bernardo , qui 
docet.  ( de  Prcecept.  et  Disc.  c.  12.  et  17.  ). 
Subditum  Praelato  obedientem  ex  recta  intentio- 
ne , meritorie  agere  quamvis  materialiter  erret 


8 Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
contra  legem.  Et  c.  i4-  n.  35.  sic  9cribit  $ J Et 
quidem  laude  dignam  dixerim  vel  solam  inten- 
tionem pium  , nec  plane  condigna  remunerat  io- 
ne  fraudabitur  in  opere  quoque  non  bono  ipsa 
lona  voluntas . > ■ *•••••■'•  *>" 

8.  Quaeritur  1 • An  dari ( possit  Conscientia 

invincibiliter  erronea  circa  praecepta  juris  natu» 
rae  ? Respondetur  hic  breviter  , quod  potest  da- 
ri circa  Conclusiones  mediatas  et  remotas  a pri- 
mis principiis , non  vero  circa  Conclusiones  im- 
mediatas , et  proximas  , ut  esset  auferre  alie- 
num , invito  domino  , occidere  innocentem  etc* 
Est  communis  sententia , quam  infra  probabimus 
auctoritate  praesertim  S.  Thomce  in  Tr-  U>'  de 
Legibus  n.  169.  !• 

9.  Quaeritur  2.  An  dari  possit  Conscientia « in- 
vincibiliter erronea  in  eo  , qui  cupit  allqood 
patrare  malum  , puta  fornicationem  , judicans 
per  errorem  solum  desiderium  fornicandi  non 
esse  mortale,  si  fornicatio  facto  riou  sequitur? 
Affirmant  id  ut  probabilius  Sanchesy  et  C arde- 
nas , dicentes  hunc  peccare  tantum  materialiter, 
quia  licet  ipse  velit  malum  illud  objectum  ta- 
men invincibiliter  credit  desiderium- suum  inju* 
xiam  Deo  non  irrogare.  Hanc  tamen  opinionem 
nunquam  probabilem  ceusere  potui  , nuuquam 
enim  inlelligere  valui  , quomodo  qui  vult  deli- 
berate actionem  exercere,  quia  scit  Deum  offen- 
di , possit  inculpabiliter  credere  Deum  non  of- 
fendere , dum  efficaciter  cupit  illam  exequi  , qua. 
certe  agnoscit  averti  a Deo.  Sed  dices : Quomo* 
do  iste  peccabit,  formali  (er  illo- suo  . desiderio  y<  si 
malitiam  ejus  ignorat  ? Respondetur  : Quamvis 
de|Uir  , quod  ignoret;  malitiam  illius  actus  inter- 
ni , certo  tamen  agnoscit,  malitiam  = aptus  exter* 
ni  : si  ergo  vult  illum  exequi  , jam  cognitum 
ut  malum  , quomodo - a peccato  excusabitur  1 
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Cap.  I.  Quid  Conscieniia  et  quot.  f) 
omnes  quidem  ex  ipso  lumine -naturae  dignoscunt 
teneri  ab  obediendum  suo  Creatori  j quando  igi- 
tur  quis  deliberate  vult  ' agere  id  quod  scit  a 
Deo  sibi  vetitum  , necessario  simul  agnoscit  , 
quod  male  agit  : et  quamvis  reflexe  tunc  non 
peccet  , putando  solum  actum  externum  esse 
peccatum  ; exercite  tamen  et  in  facto  esse  jam 
peccat  , volens  negare  Deo  tempore  7 quo  cogi- 
tat peccatum  consummare,  debitam  obedientiam. 
Instabis  plures  rustici  ideo  non  confitentur -de 
bis  pravis  desideriis  , quia  credunt  tum  tantum 
peccare  , cum  peccatum  externe  consummant. 
Respondeo  : isti  potius  falso  decipiuntur  in  cre- 
dendo, quod  non  tenentur  confiteri  peccata  quae 
non  consumrpanl  ; sed  prudens  Confessarius  ju- 
dicare. debet , quod  cum  consenserunt  in  pecca-* 
tum  consummandum  , vere  et  formaliter  pecca* 
verunt  , voluntate  pravi  se  a Deo  avertentes. 
Ex  bis  omnibus  opinionem  contrariam  cum  aliis 
doctis  Recenlioribus  parum-  probabilem  censeo. 

io.  Pergamus  ad  alias  Conscientiae  species 
discutiendas.  Conscientia  Perplexa  est  ea  , qua 
quis,  in  medio  duorum  praeceptorum  constitutus 
peccare  credit,  quamcumque  partem  eligat,  ex. 
gr.  si  quis  perjurio  posset  in  judicio  servare  vi- 
tam Rei  i et  ex  jiua  parte  angeretur  a praecepto 
Religionis  non  pejerandi , et  ex  alia  ( errore  .du- 
ctus ) a praecepto  CRariiatis  erga  proximum  , ncc 
resolvere  se  valeret  , quaeritur  quid  agere  debe- 
ret in  hoc  casu  ? Respondetur  : si  potest  actio- 
nem suspendere  , tenetur  illam  diflerre  , donec 
consultat  Sapientes:  si  vero  suspendere  nequeat, 
tenetur  ebgere  minus  malum  , vitando  potius 
transgressionem  juris  naturalis  , quam  humani  , 
aut  positivi  Divini.  Si  autem  non  possit  di--, 
scernere  quidnam  sit  minus  malum  , quamlibet 
partem  eligat , non  peccat  , quia  in,  hujus? 


Io  liib.  T.  Tract.  I.  De  Conscientia. 
sn.odi  casu  deesl  libertas  necessaria  ad  peccatam 
formale.  . . .<  • 

11.  Agamus  hic  ultimo  de  Conscientia  Scru* 

pula$a  , de  qua  longiorem  oportet  habere  ser- 
monem. Conscientia  scrupulosa  est  ea  , quae  ob 
levia  motiva  absque  rationabili  fundamento  ( scru- 
pulpsa  enim  est  inanis  apprehensio  ) saepe  formi- 
dat de-  peccato  , ubi  revera  non  adest.  Signa 
Coascieotiae  scrupulosae  haec  sunt  l.  Pertinacia 
judicii  ^ qua  Scrupulosus  Sapientum  consiliis  pa- 
rere renuit,  varios  consulit  , sed  nullius  judicio 
acquiescit  ; imo  quanto  magis  plures  audit  , eo 
pltas  perplexus  evadit,  a.  Frequens  judicii  mu- 
tatio ex  levibus  molivis ; unde  oritur  inconstans 
ita  in  agendo  r mentisque  perturbatio  , praesertim 
i-u  operationibus  externis  , puta  in  celebratione 
Missae,  in  Horarum  recitatione , aut  Sacramento- 
rum: administratione , vel  perceptione.  3.  Habes 
re  reflexiones  impertinentes  plurium  circumstan- 
tiarum , quae  in  actione  adfuerint  , vel  adesse 
potuerunt;:  4 Tn  omnibus  formidare  de  peccato, 
et  mente  haerere  contra  Sapientum  , ac  etiam 
proprium  judicium  , et  ideo  nunquam;,  conten- 
tum esse  una  Confessarii  assertione  , sed  saepius 
eodem  actu  eumdem  iexqttirere  an  in  agendo 
juxjtxconsiliitm  datum  conscientia  esse  possit  ira- 
nantrif'  t r •.  <•  ijjiLjs 

12.  Remedia  autem  pro  hujusmodi  Srnpulosis 
adhibenda  sunt  hsec.  Postquam  Confessarius  ex 
signis  supra  allatis  jam  perceperit  Fcenitentem 
esse-  scrupulosum  , praescribat  ei  r.  Ut  valde: 
humilitatis  virtutem-  colat  , saepe  enim  scrupuli- 
€t  Superbiae  vitio  ortum  habent,  X.  Ut  caveat 
a lectione  librorum  scrupulos  excitantium  , et 
Scrupulosorum  conversationem  evitet.  3.  Ne  diu 
moretur  hi  examine  Conscientiae , praesertim  Cir- 
ca p*  in  qaibtts  magis-  .Texatur.  4*  tJt  fugiat 
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Cap.  T.  Quid  CoDscrentia  et  quot. 
otium  , ex  quo  saepe  mens  inanibus  apprehen- 
sionibus impletur.'  5.  Ut  instanter  Deo  se  corn- 
meodel , ad  opem  obtinendam  parendi  praeceptis 
-sui  directoris  j hoc  enim  super  omnia  proecipmim, 
imo  unicum  potest  dici  remedium  hujusmodi  In- 
firmorum esse  , omnino  -acquiescere  judicio  sui 
Superioris  sive  Confessarii  , ut  omnes  docent 
Patres,  Theologi,  et  Spirituales  Magistri.  Hinc 
valde  proderit  ad  sedandas  conscientias  scrupulis 
agitatas , ut  Confessarius  eis  ante  oculos  exponat 
has  egregias  Sapienium  auctoritates  , quas  hic 
subdo.  Natalis  Alexander  Theol.  Dogm.  mor.  I. 
3.  c.  4.  R.  1 . ‘dicit  : < Quod  autem  scrupuli 
sperni  debeant  , accedente  prudentis  , pii  , do~ 
ctique  Directoris  judicio , et  contra  illos  sil  agen- 
dum , constat  ea  C.  Inquisitionis , de  seni»  eae. 
ubi  dicitur  , quod  si  quis  autem  habet  'conscien- 
tiam ex  credulitate  levi  . . .w.  ad  sui  Pastoris 
consilium  licite  potest  agere.  Id  confirmat  S.  An- 
toninus ex  Joanne  Gersone  qui  ( Tract.  de 
prtepar.  ad  Miss.  ) sic  scribit  r Qui  renuunt 
credere  Superiorum  et  prudentum  consilio  ad 
tales  scrupulos  deponendos  r et  agendum  eoritra 
eos  , errant  multipliciter.  Decipiuntur  in  hoc 
multi  ex  simplicibus  , distinguere  nescientes  in- 
ter ea  qua  portio  Anima  superior , et  ea  qua 
inferior  patitur  absque  Superioris  assensu.  Hinc 
fefiert  illud  S.  Bernardi , qui  dixit- discipulo  cui- 
dam scrupuloso  : Vade , et  in  fide  mea  celebres. 
At  dicet  aliquis-,  utinara  esset  mihi  S.  Bernar- 
dus  ! nunc  vero  , dum  Superioris  mei  mediocrem 
sapientiam  inspicio,  non  audeovilli  conscientiam 
meam  committere.  Respondet  S.  Antoninus  rx 
eodem  Gersone : Quisquis  ita  dicis  , erras  ; non 
enim  commisisti  te  in  inanibus  hominis  , quia 
iiteralus  , quia  pius  ete » sed  quia  tibi  est  pra~ 
positus.  Quamobrem  obedito  illi  y non  ut  horni - 
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W , Sed  ut  Deo  . . , Caeecis  ad  extremum  , ne 
dum  quaeris  securitatem , in  gravem  ruas  prceci - 
pitationis  foveam.  Hinc  S.  Filippus  INerius  suis 
Poenilenlibus  ( ul  in  Vita  /.  \.  c.  io.  ) sic  aje- 
bat  : Qui  proficere  in  via  Dei  cupiunt  submit- 
tant se  Confessorio  docto  , cui  obediant  ut  DeO. 
Qui  ita  operatur,  fit  securus  a reddenda  ratione 
cunctarum  actionum  suarum.  Dicebat  item  , fi- 
dem praestandam  esse  Confessorio  , quia  Domi- 
nus eum  errare  non  permittet.  JSiihil  esse  secu- 
rius , quam  in  operando  voluntati  Directoris  ob- 
temperare ; nihilque  periculosius , quam  sui  ipsius 
judicio  se  dirigere.  Pariter  S.  Franc.  Salesius 
( Introd.  Cap.  4>  ) loquens  de  directioue  Pa- 
tris spiritualis  , scribit  ex  V.  Joanue  Avila  : 
Nullo  meliori  modo  de  Dei  voluntate  aperte  nos 
certos  fieri,  quam  per  humilem  obedientiam  ip- 
sius praeceptis.  Hoc  etiam  confirmat  Glossa  in 
c.  ad  Aures  , de  Temp.  Ord.  Ut.  f.  in  fine  ? 
ubi  dicitur  : Si  vero  dubium  sit  praeceptum.  , 
propter  bonum  obedientiae  excusatur  a peccato  , 
licet  in  veritate  sit  malum.  Idem  dicitur  in  c. 
Quid  culpatur  , 23.  q.  i.  S.  Bernardus  ( de 
Prcccep.  et  Disc . c.  12.  ) ait  : Quidquid  vice 
Dei  praecipit  homo , quod  non  sit  tamen  certam 
displicere  Deo  , haud  secus  omnino  accipiendum, 
est  , quam  si  praecipiat  Deus.  S.  Ignatius  Lo- 
jola  ( in  Qonstil.  Soc.  Jes.  ) Obediendum  ih 
omnibus , ubi  peccatum  non  cernitur , idest  ( ut 
in  Declar.  ) ; Jn  a/uibus  nullum  manifestum  est 
peccatum.  B.  Ilumbertus  ( in  l.  de  Erud.  rei. 
c.  1 . ) : Nisi  aperte  sit  malum  quod  praecipitur, 
accipiendum  est  ac  si  a Deo  praeciperetur.  B. 
Dionysius  Carius.  ( in  2.  Disl.  3p.  q.  3.  ) : 
In  dubiis  an  sit  contra  prosceplum  Dei  , slunr 
dum  est  praecepto  Praelati  , quia  etsi  sit  contra 
Deum  , attamen  propter  obedientiac  bonum  non 
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peccat  subditus.  Idem  docet  S.  Bonaven.  in  Spec. 

DlSC.  C.  ’•  fiV 

i3.  Quapropter  Confessarius  enixe  curet  Pae- 
nitentibus  scrupulis  vexatis  suadere,  quod  omni- 
no tutus  incedit  qui  sui  Directoris  consiliis  ac- 
quiescit et  obtemperat  'in  omnibus  , in  quibus 
evidens  peccatum  non  apparet  ; tunc  enim  non 
homini  obedit  , sed  ipsi  Deo  dicenti  : Qui  vos 
audit , et  qui  vos  spernit.  Luces  io.  16.  Contra 
vero  iuculcet  magno  suae  salutis  discrimini  se 
committere,  qui  praeceptis  sui  Confessarii  renuit 
obedienliam  praestare  , tunc  enim  periculo  se 
exponit  amittendi  non  tantum  cordis  pacem  , 
devotionem  y et  in  virtute  progressum  , verum 
etiam  mentem  ( quot  enim  Scrupulosi  obedien- 
tiae  non  acquiescentes  in  amentiam  ceciderunt ! ) 
item  corporis  valetudinem  ; imo  quod  deterius 
est  etiam  Animae  jacturam  faciendi  , nam  eo 
possent  scrupuli  devenire  , ut  ad  tantam  eum 
redigerent  desperationem  , qua  vel  sibimet  mor- 
tem inferret  , ut  pluribus  contingit  , vel  ut  sic 
de  sua  salute  desperans  habenas  ad  omnia  vilia 
amplectenda  laxaret. 

i4«  Praeterea  satagat  prudens  Confessarius  hu- 
jusmodi Poenilentibus  regulas  potius  generales  , 
quam  particulares  praescribere  $ regulis  enim  par- 
ticularibus Scrupulosi  fere  nunquam  se  resolvere 
valent  ad  operandum  ; quia  semper  dubitant  j 
an  regula  illa  praescripta  possit  valere  pro  casu 
occurrenti  , quae  saepe  videbitur  ei  differens  a 
casu  praeterito  cum  Confessario  collato.  flinc  re- 
cte ait  Concina  ( Compendio  Theol.  I.  1 . Diss. 
i.  c . 6.  n.  7.  ) Acceptis  semel  regulis  directio - 
nis , non  debent  ( Pceniteutes  ) importune  Dire- 
ctorem adire  , et  molestissimis  interrogationibus 
vexare:  sed  regularum , quas  acceperunt  } bene* 
ficio  abigere  scrupulos  debent. 
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15.  Tripliciter  autem  Scrupulosi  ut  plurimum 
a scrupulis  vexantur.  Alii  anguntur  a pravis  co- 
gitationibus , quibus  assentiri  saepe  timent.  Alii 
propter  Confessiones  praeteritas  , quibus  assentiri 
saepe  timent.  Alii  propter  Confessiones  praeteri- 
tas , quibus  satis  nunquam  fecisse  dubitant.  Alii 
propter  timorem  peccandi  in  qualibet  operatio- 
ne , quam  acturi  sunt.  Hinc  I.  Pcenitcnti  , qui 
pavet  cuilibet  malae  cogitationi  ( puta  contra 
Fidem,  Castitatem  , aut  Charitalem  ) assensum 
praebere  ; imponat  Confessarius  , ut  hujusmodi 
scrupulos  omnino  despiciat  , affirmans  non  pra- 
vas cogitationes  5 sed  tantum  pravos  consensus 
esse  peccata.  Et  in  hac  materia  non  omittat  sem- 
per  uti  regula  illa  a Doctoribus  sapienter  tradi- 
ta , nempe  eos  qui  sunt  timoratae  conscientiae  , 
nisi  moraliter  certo  sciant  se  in  grave  peccatum 
consensisse  , immunes  a peccato  esse  judicandos; 
nam  , u t ait  P.  Alvarez  , impossibile  est  pec- 
catum in  Animam  ab  illo  abhorrentem  ingredi , 
quin  ab  ea  clare  agnoscatur.  Qua  de  re  saepe 
expediet  Scrupulosis  expresse  imponere  , ut  a 
Confessione  hujusmodi  cogitationum  se  abstineant,  * 
nisi  tam  certo  sciant  , se  in  illas  consensisse  , 
ut  id  jurare  possint. 

16.  If.  Poeniteuti  , qui  semper  anxius  est  de 
praeteritis  Confessionibus  , quia  formidat  defecis- 
se in  integritate  , vel  in  dolore  , si  ipse  gene- 
ralem Confessionem  jam  alias  expleverit , aut  per 
aliquod  notabile  tempus  Confessiones  suas  dili- 
genter peregit  , huic  imponat  , ne  amplius  co- 
gitet de  culpis  praeteritis,  nec  de  iis  verbum  fa- 
ciat jn  Confessione,  nisi  jurare  possit  certo  pec- 
cata illa  mortalia  perpetrasse  , et  insuper  nun- 
quam de  illis  confessum  esse.  Imo  dooeut  Asor. 
Bonae.  Becan.  Coninch.  Layman , et  alii  , quod 
aliquando  potest  quis  taliter  scrupulis  angi , quod 


Cap.  I.  Quid  Conscientia  et  quot.  i5 
licet  ei  videatur  certo  aliqua  uon  dixisse,  adhuc 
ad  ea  confitenda  non  teneatur.  Confirmat  id 
Wigandl  apposito  scribens  : Minime  'audiendum 
Scrupulosum  , qui  vellet  repetere  Confessiones  ; 
narn  duto  quod  aliqua  peccata  non  sit  confessus , 
tamen  ob  grave  suum  damnum  , et  ob  pericu- 
lum perpetuo  hcerendi  in  tanta  anxietate  excu- 
satur ab  integritate  Confessionis.  In  hoc  auteni 
vehementer  instet  Confessarius  , ut  ei  Poeniteus 
obediat:  quod  si  obedire  recuset,  eum  objurget, 
Communione  privet,  et  quantum  potest  duritiem 
ejus  retundat.  Cum  scrupulosis  obedientibus  blan- 
de agendum  est;  cum  iis  autem  qui  in  obedien- 
tia  delinquunt  , maximus  exercendus  est  rigor 
et  austeritas  : liac  enim  obedientiae  anchora  de- 
stitui nunquam  ipsi  sanari  possunt. 

17.  111.  Illis  denique  Scrupulosis,  qui  in 
omni  actione  peccare  formidant  f imponat,  ut  li- 
bere agant  , scrupulosque  despiciant  , et  contra 
illos  operentur  , ubi  evidens  peccatum  non  ap- 
paret ; quia  ordinarie  ipsi  ob  rationem  pertur- 
batam ex  nimio  timore  timent  adesse  peccatum, 
ubi  non  est.  Ideo  oportet  eis  praecepto  injungere, 
ut  seupulos  vincat  , ne  amentes  , aut  omnino 
inutiles  ad  operandum  evadant : et  postea  de  ta- 
libus actionibus  abstineant  in  Confessione  se  ac- 
cusare ; licet  enim  aliquando  errent  sic  agendo, 
tamen  non  peccant  ratione  obedientiae  , quam 
Confessario  praestare  debent.  Imo  sapienter  do- 
cent Sanchez  Dec.  lib.  1.  cap.  10.  n.  81.  cum 
S.  Antonin.  Gerson.  Valent.  Corduba  etc.  Item 
Salmant.  tr.  20.  cap . 7.  num.  10.  cum.  Cajet. 
Navar.  Castrop . Bonae.  Filliuc.  etc.  dicunt  Scru- 
pulosum teneri  aliquando  obligatione  gravi  ad- 
versus scrupulos  operari  , curo  ex  scrupulorum 
anxietate  possit  grave  damnum  timere  in  profe- 
ctu spirituali  , aut  in  valetudine  cofporis  , - vel 
mentis. 


i6  Llb.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia. 

18.  Nec  refert , quod  ipse  cum  conscientia 
scrupulosa  , seu  cum  actuali  timore  peccandi 
operetur  j nam  ex  conftnuni  et  vera  sententia  , 
quam  docent  Cone*  Tom.  2;  /.  2.  de  Conse* 
JDiss.  ».  c.  8.  n.  1 5.  Ronc.  eod.  tit.  cap.  4* 
q.  2.  Anacl.  eod.  tit.  qu.  5.  n.  72.  S.  Anio* 
nin.  1.  p,  tit.  3.  c.  10.  5.  10.  Salnu  tr.  20. 
c.  7.  n.  8.  cum  Nav.  Gtijel.  Bonae,  et  aliis 
plurimis,  Scrupulosus  ita  agens'  minime  peccat. 
Ratio  , quia  Conscientia  scrupulosa  , seu  dicta- 
«nen  mentis  ex.  scrupulis  ortum  non  potest  au- 
ferre assensum  de  actionis  honestate  prius  effor- 
matum  ex  Confessarii  judicio  , vel  alio  modo  ^ 
nam  , ut  ait  P.  Concina  : Dubium  suspendit 
assensum , secus  vero  scrupulus  , utpote  a dubio 
distinctus , Scrupuli  ergo  sunt  qucedam  animi  nu- 
beculce  , quee  obscurare  aliquantulum,  possunt  ju- 
dicium intellecti fli , nullo  tamen  modo  illud  prae- 
focare valent.  Jdque  praesertim  valet , si  urget 
obedientia  Confessarii  agendi  contra  scrupulos  , 
ubi  evidenter  culpa  non  cernitur  , ut  habetur, 
ex  cap.  Inquisitionis  44-  de  Sent.  Excom • ubi 
securum  declarat  pontifex,  qui  Pastoris  sui  con- 
silium sequendo  scrupulos  abjicit  } sic  enim  ibi 
dicitur  : Ad  sui  Pastoris  consilium  conscientia 
levis  , et  temeraria  explosa  licite  potest  etc.  Nec 
officit  textus  ab  aliquo  allatus  in  cap.  Per  tuas 
2.  de  Simon.  ubi  Pontifex  praescripsit  cuidam 
habenti  conscientiam  nimis  scrupulosam  , ne 
ascenderet  ad  ordines  superiores  , ni3i  conscien- 
tia illa  prius  deposita.  Nara  respondetur  ibi 
non  agi  de  mero  scrupulo  , verum  etiam  de  ^er- 
rore , quo  tenebatur  Ordinandus^  ut  explicat 
Glossa  ; Conscientiam  habebat  erroneam.  Et  sic 
etiam  exprimitur  in  textu  : Nisi  deponat  er-, 
rorem.  „ , , • • - 

19.  Hinc  pro  praxi  concludendum  , Scrupu- 
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loso  prae  oculis  semper  obedienliam  habendam 
esse  , ut  scrupulorum  suorum  timorem  fortiter 
abigens  libere  operetur.  Nec  opus  est  ut  in  quo- 
libet particulari  actu  hoc  judicium  efformet  , 
nempe  quod  scrupulos  contemnere  debeat  ex 
praecepto  Confessarii  , satis  enim  est  quod  ex 
judicio  prius  lormato  contra  scrupulum  aga^ 5 
quia  propter  experientiam  praeteritam  in  ejus 
conscientia  judicium  illud  virtualiter  sive  habi- 
tualiter  exislit  licet  tenebris  obscuratum.  Tanto 
magis  quod  cum  scrupulosus  in  illa  confusione 
operatur  , non  certe  operatur  cum  conscientia 
formata  et  deliberata  , quae  requiritur  quidem  ad 
constituendam  peccatum  , ut  recte  scribit  Joan- 
nes  Gerson  { Tract.  de  Conse,  et  scrup.  ) his 
verbis  : Conscientia  formata  est  , quando  post 
discussionem  et  deliberationem  ex  definitiva  sen- 
tentia rationis  judicatur  7 aliquid  faciendum  , 
aut  vitandum  : et  contra  eam  agere  est  pecca- 
tum. Timor  vero  seu  scrupulus  Conscientice  est , 
quando  mens  inter  dubia  vacillat  , nesciens  ad 
quid  potius  teneatur  ; non  tamen  vellet  omittere 
quod  sciret  esse  placitum  Divince  voluntati ; et 
contra  istum  timorem  seu  scrupulum  facere  non 
semper  est  peccatum , licet  periculosum  valde  sit 
( intellige  nisi  timor  contemnatur  ut  vanus  , 
maxime  si  accedat  Directorum  consilium  ^ideo 
addit  Gerson);  et  quantum  fieri  potest  abjicien- 
dus , et  extinguendus.  Hinc  idem  Gerson  ( Conf. 
6.  ) sic  scribit  : scrupulosis  contra  scrupulos  a- 
gendum  est  , et  fixo  operis  pede  certandum . 
Scrupulos  compescere  melius  quam  per  cOntem- 
turn  nequimus  , et  regulariter  non  absque  alte- 
rius , et  praesertim  Superioris  consilio • Alioquin 
timor  immoderatus  , aut  inconsulta  prassumtio 
precipital.  Denique  pro  Scrupulosis  Natalis  Ale- 
xander ait  servandam  esse  regulam  illam  a B. 
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Alberto  Magno  , et  a S,,  Antonino  traditam  : 
Jnter  duram , et  benignam  sententiam  circa  prce- 
cepta  , benigna  interpretatio  ceteris  paribus  fa - 
cienda  est.  Dicendum  remanet  de  Conscientia 
Dubia  , et  Probabili.  De  bis  in  sequentibus  duo- 
bus Capitibus  seorsi  m disseremus.  ' 

CV.  caput  n.  r *. 

Tfe  Conscientia  Dubia, 

• k » ‘ *t  »*  • * . «-T 

ao.  Quasnam  sit  Conscientia  Dubia?  Quodnam 
sit  Dubium  Positivum , et  Negativum  ? 

at.  Quodnam  Dubium  speculativum  , et  Pra- 
x:  cticuml  : - - 1 . 

a?.  Nunquam  licet  operari  cum  Conscientia  pra- 
ctice  dubia . 

23.  De  eo  qui  scii  aliquid  esse  malum*  sed  du- 
-v  bitat,  an.  sit  grave  , aut  leve. 

24.  Quid  debeat  agere  , qui  est  pmctice  dubius T 

25.  An  liceat  operari  cum  conscientia  specula - 

-s  tive  dubia  ? „ ...  „•  ‘ v 

a6.  De  pluribus  Principiis  reflexis  , ese  quibus 
x formari  ^ potest  conscientia  practice  certa. 

ap.  De  lege  dubia  , vel  dubie  promulgata  : et 
..  mi  de  Lege  eerta  dubie  abrogata.  . 

28.  De  volo  dubie  emisso  ; et  de  voto  certe  e- 
‘ misso  ) (1  dubie  impleto . 39.  Quid  de  eo  , 

.i  qui  .judicat  probabiliter'* implesse,  votum ? 

3o.  Quid  si  ' quis  , opus  voti  jam  praestitit  , 

...  sed  voti  irrtmemor  ?.:>  < -/ 

3-1..  An  subditus  teneatur  obedire  Superiori . in 
■ re  , quas  est  dubie  mala  ? -Sa*.  Dubia  de 
t\  diversis  rebus.  »•  > «*• 

33.  Quid  in  dubio  de  vatore.  Matrimonii?  Re- 

...  missive  ad  lib.  VI. - aum.  903.  et  904.  •, 

34.  Quid  in  dubio  de  solutione  , si  debitum,  est 
cereum  ? 
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35.  Quid  in  dubio  de  debito , si  quis  reni  pos- 
* sidet  bona  fide  ? 

36.  Quid  si  contra  Possessorem  ratio  probabilis , 
, et  nulla  pro  ipso  ? 

3^.  Quid  si  Possessor , superveniente  dubio  ne- 
glexerit inquirere  veritatem  ? 

38.  An  possit  Eucharistiam  accipere  , qui  du- 
bitat , an  aliquid  cibi  vel  potus  degluti- 
verit  ? 

39.  Quid  si  dubitat  , an  deglut iverit  ante  vel 
post  mediam  noctem  ? • 

20.  Conscientia  dubia  est  ea  , quae  suspendit 
assensum  pro  utraque  parte  dubii  , remanetque 
anceps , et  haesitans.  Dividitur  autem  Conscien- 
tia dubia  in  practice  dubiam  , et  speculative 
dubiam.  Dubium  vero  diyiditur  in  Negativum  , 
et  positivum.  Negativum  est,  quando  ex  neutra 

{>arie  occurrunt  rationes  probabiles,  sed  tantum 
eves.  Positivum  est,  quando  pro  utraque  parte, 
vel  saltem  pro  uni  adest  grave  motivum  ; suffi- 
ciens ad  formandam  Conscientiam  probabilem  , 
licet  cum  formidine  de  opposito  ; ideo  dubium 
positivunr  fere  semper  coincidit  cum  opinione 
probabili ,‘  de  qna  in  Capite  sequenti  loquemur. 

21.  Deinde  dividitur  dubium  in  speculativum, 
et  Practicum.  Speculativum  est  , quo  quis  du- 
bitat de'  rei  veritate  , v.  g.  an  bellum  aliquod 
sit  justum  , vel  injustum  : an  pingere  die  festo 
sit  opus  servile  , vel  liberale  : an  Baptismus 
eam  aequa  dislillata  .sit  validum  , aut  nullum  , 
et  similia.  Practicum  autem  dubiiim  est  , quo 
dubitatur  de  rei  honestate  , v.  gr.  an  licet  mihi 
in  tali  bello  dubie  justo  militare:  an  hac  die  fe- 
stiva pingere  : an  hunc  Puerum  aqua  distillata 
baptizare.  Semper  itaque  distinguendum  Verum 
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a Dicito  ; dubium  enim  Speculativum  , licet  ifl 
obliquo  , et  potius  cousequenter  respiciat  Ljni- 
tura  , tamea  in  recto  , et  principaliter  Specula- 
tivura  respicit  Verum  , practicum  autem  respi- 
cit Licitum.  t 

js  positis,  dicimus  I,  numquam  esse  li- 
citum cum  Conscientia  practice  dubia  operari  j 
et  casu  quo  aliquis  operatur , peccat , ,ei  quidem 
peccato  ejusdem  speciei  et  gravitatis1  ,i.de  q«o 
dubitat  $ qura  qui  se  exponit  perteuk»  peccandi, 
jam  peccat , juxta  illud  : Qui  amat  periculum  , 
in  illo  peribit.  Ecc.  3.  21.  Quare  si  dubitat  , 
an  illud  sit  mortale  , mortaliter  peccat. 

<•  Quid  si  sciat  quis  aliquid  esse  malum,  sed 
dubitat  , an  sit  mortale  , aut  veniale  , et  c*m* 
tali  djibio  operatur  ? Alii  censent  hunc*  peccare 
gravior  , vel  leviter  prout  in  specie  objectum; 
peccati  est  grave  , aut  leve.  Ita  Vasquei , Sdn* 
chez  elc.  Alii  cum  Azor.  Bonae.  Castropal.  eteut 
putant  semper  peccare  graviter.  Alii  tandem 
cura  Navarr.  Valent.  Cranad.  et  aliis  plurimis, 
satis  probabiliter  tenent  tantum  venjaliter  jpecca-r 
re  , si  iliomo  ille  minime  advertit  neq  e tiara,  ia, 
confuso  a<J  periculum  graviter  peccandi 
ad  obligationem  rem,;examipandi  , et  modo  oh.-, 
jeqtu,ui  non  sit  certe  > per  sg.  peccatum  graVU:*} 
adderem  , modo  etiam  homo  sit  timorate  con- 
scientiae. _ . ...  ‘ ...  - * . ..  ,rr^h  r» 

24-  Qui  igitur  est  practiqe  dubius  qirca  ftlb. 
quam  actionem , debet  ut  ique;  prius  dubium  de-, 
^jbnere  per  principium  certum  , vel  reflexum  dte> 
honestate  ac, tionisj  illius  , juxta  id  quod , expope^ 
ipus  in  Diss^rtalioue  ;de  Usu  opinionis  probabi-..; 
lis ; modo  homo  ille  sit  s allicietis  ad  formandam , 
sibi  consciendam  practice  certam , fet  deinde  po- 
test operari.  Si  vero  insufficiens  sit  ( puta  quia . 
rudis  ) tenetur  Parochum  , aut  Coufessarium  f. 
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vel  alium  pium  ac  doctam  consulere  , et  juxta 
consilium  agere.  Qui  vero  dubius  esset  , sed 
omnibus  ponderatis  adverteret  dubium  esse  ina- 
ne, hic  bene  potest  ( ut  recte  scribit  Continua- 
tor Tournely  Torri.  i i tract.  de  Aci.  hum.  cap. 
3.  art.  4.  de  Conse,  dubia  ) dubium  suum  de- 
ponere sine  alia  reflexione , et  sic  actionem  exe- 
qtti  ^ tunc  fciim  si  malitia  illius  ignoratur, 
ignorantia  illa  est  omnino  involuntaria  , utpote 
•quae  studio  superari-  non  potest  , prout  docet 
Angelicus,  — - ■>  r . • . . . , 

f '»5.  Dicimus  II.  Licitum  esse  operari,  cum 
conscientia  speculative  dubia , semper  ac  operans 
per  alias  rationes , sive  principia  reflexa  judicat 
.praotice  actionem  suam  esse  certe  moraliter  ho- 
nestam. Aliae  enim  ( ut  sapienter  ratiocinatur 
Episcopus  Abelly  ) sunt  rationes  , quibus  judi- 
camus de  rei^veritate  j nempe  de  probabilitate  , 
sive  de  dubietate  alicu jus  opinionis,.  V.  gr.  quod 
bellum  hoc  sit  probabiliter  , aut  dubie  justum  : 
alia?  «quibus  judicamus  de -honestate  actionis  -, 
scilicet'  quod  in  hoc  bello  , imperante  Principe, 
liceat  subdito  praeliari  , juxta  doctrinam  S.  Au- 
gustini supra  allatam  in  cit.  can.  quid  culpatur- 
Qaod  autem  ex  principiis  reflexis  possit  > bene 
formari  consdientia  moraliter  certa  de  honestate 
actionis,  dare  patebit  intra  ex  dissertatione  Opi- 
-nionis;  probabilis , quam  in  fine  hujus  Tractatus 
afferemus.  . ... 

36.  Horum  principiorum  principalissimum  est 
illiid  , quod  Lex  dubia  non  potest  certam  indu? 
tere  obligationem.  Veritas  hujus  principii  ( quod 
-non  negatur  neque  ab  ipsis  .rigidse  sementi®  feu- 
toribug  y,  evidenter  in  Dissertatione  mox  enun- 
ciata  probabitur.  Vide  ibi  dicenda.  Ex  hoc  au- 
tem  primo  efformatur  secundum  illud  princi- 
pi" o*1  Mitior  est  conditio  possidenti».  Quotia* 
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Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
enim  lex  dubia  minime  ligat  hominem  ,'hoino 
utique  remanet  solutus  , et  liber  ab  obligatione 
legis  , eoque  casu  licite  potest  uti  sua  libertate  9 
quam  vere  possidet , cum  lex  -esi  dubia  ; ait 
enim  S.  T horna?  ; Illud  diciiur  licitum  , quod 
nulla  Jege  prohibetur . In  4-  scnl-  Diti.  i5.  q. 
a,  arti  4 • ad  2.  Hoc  autem  secundum  princi- 
pium , licet  aliqui  illud  infirmare  conentur , di- 
centes quod  valet  tantum  pro  foro  , vel  tantum 
in  materia  justitiae  j ergo  tamen  nescio,  quomo- 
do in  omnibus  negari  possit.  Quaestio  tantam 
esse  potest  , an  in  quolibet  dubio  morali  possi- 
deat 'lex  , aut  libertas.  Antiprobabilistae  dicunt 
semper  legem  possidere;  nos  vero  dicimus,  ali- 
quando possidere  legem  , aliquando  libertatem  , 
nempe  cum  lex  non  est  adhuc  promulgata.  Haec 
( dico  ) quaestio  est  , sed  nemo  negare  potest 
principium  , meliorem  semper  esse ; possidentis 
conditionem.  Casu  igitur  quo  possidet  lex , pro 
ea  standum  est , si  vero  possidet  libertas  , stan- 
dum pro  libertate.  Ad  dignoscendum  autem  pro 
qua  parte  in  dubiis  stet  possessio , videndum  pro 
qua  stet  prae3Bmtio.  Praesumtio  vero  stat  pro  ea 
parte,  quae  non  tenetor  ipsa  laetam  probare  , 
sed  ontis  probandi  illud  transiert  in  alteram  : 
Factum  enim  non  preesumitur  , ni»  probetur  ; 
quod  est  aliud  principium  approbatum  a /.  a» 
d6  Probation.  In  dubio  igitur  factum  non  prae- 
sumitur , sed  est  probandum.  Si  vero  factum 
est  certum,  puta  si  Matrimonium  certe  est  ini- 
tum , et  dubitatur  , au  rite  initum  sit.,  aliud 
principium  servari  debet:  In  dubio  omne  Jactum, 
pretsumitur  recte  factum.  Sive  : In  dubio  prte * 
sumitur  factum  , quod  de  jure  faciendum  erat . 
Sive  Stan  duri»  pro  valore  actus.  > * 

27.  Ex  praefatis  infertur  I.  quod  si  lex  est 
dubie,  condita  , vel  dubie  promulgata , non  ob- 
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Cap.  II.  Dte  Conscientia  Dubia.  - a3 
ligat , quia  possessio  non  stat  pro  ipsa , sed  pro 
libertate.  Idem  dicendum  , si  dubitatur , an  in 
lege  promulgata  comprehendatur  vel  ne  aliquod 
onus  $ tunc  enim  non  tenemur,  illud  implere-* 
quia  pro  illa  parte , de  qua  lex  est  dubia  , lex 
non  possidet.  Contra  vero  si  lex  est  certe  con- 
dita , et  certe  promulgata  , et  inde  oritur  du- 
bium , an  sit  abrogata  , vel  revocata  , aut  di- 
spensata , est  observanda  ; quia  time  ipsa  possi- 
det. Sic  etiam  in  dubio  , an  lex  per  se  justq 
fuerit  aceeptata  , etiam  observari  debet , quia 
praesumendum  est , eam  fuisse  receptam  ex  illo 
alio  principio  : In  dubio  praesumitur  factum  , 
quod  de  jure  faciendum  erat-. 

28.  Infertur  2.  id  'quod  de  lege  dietnm  est , 
dicendum  esse  etiam  de  voto  5 votum  enim  est 
iisstar  legis  particularis  ,*  quam  homo  sibi  impo- 
nit. Hinc  si  quis  dubitat  , an  emiserit  votum  , 
nbn  tenetur  illud  implere,  iit  communiter  docent 
Cabassutms  Theor.  Jur.  I.  1.  c.  8.  n.  19.  Suar, 
in  3.  Disp.^o.  sect.  5.  n.  i5.  Sanch.  nn  Dec. 
I.  1.  c.  10.  n.  36.  Atiad.  de  Voto  q*  1.  Con- 
el\  3.  Salm.  ■ eod.  tit.  c.  t.  n.  »43.  oum  aliis 
innumeri».  Sie  pariter  qui  dubitat  , an  in  voto 
emisso  comprehendatur  aliquid  , vel  non  , noii 
tenetur- ad  votum  , quoad  partem  de  qua  dubi- 
ta i pro  illa  enim  parte  votum  non  possidet  , 
nt  habetut  ex  cap.  Ex  parlk  18.  de  Censibus  , 
»bi  , qtfm  aliqui  quaedam  vota  'emisissent , et 
postea  ^rbitarent  * an  leneretilur  ad  majus  , 
ve!  ad  minus  promissionis  factae  ,•  sarteitum  fuit 
teneri  eos  tantum  ad'  miniis  ■$  ideoque  notat’  ibi 
G!dssa  'i  //t  dubiis  l&erutn  est  sequi  , qhod  'met* 
gis  placuerit.  Contri  vero  si  quis  est  certus  de 
Voto,  et  dubitat  de  satisfactione , tenetur  quidem 
ad  votum  , <fdSe  tunc  volum  possidet.  •*’  r“i 
: 29.  Dicuur  Umen  Aoctom  , qnod  si 


t>4  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
quis  probabiliter  judicat  jam  voto  satisfecisse  , 
an  teneatur  hoc  non  obstante  illud  implere?  Re- 
gant plures  AA.  nempe  Roncagl.  de  Prae.  Dec . 
c.  2.  de  Voto  q.  4*  ^alm.  eod.  Iit.  cap.  i. 
i45.  cum  Layrn.  Lugo  de  Pcenit.  Disp.  16.  n. 
60.  et  alii ; quia  ( ut  ajunt  ) cum  obligatio  le- 
gis eo  casu  sit  dubia , fit  dubia  etiam  legis  pos-  . 
sessio.  Olim  probabilem  hanc  opinionem  putavi, 
ductus  magis  a probabilitate  extrinseca  , quam 
intrinseca  j sed  re  melius  perpensa  , nunc  mini- 
me illam  probabilem  censeo.  Hinc  oppositam 
dico  tenendam  cum  Concina  toni.  3.  Diss.  2. 
de  Voto  c.  4-  n.  10.  Antoine  de  Relig.  c.  3. 
de  Voto  q.  5.  Fili.  Leandr.  et  aliis.  Ratio  , 
quia  , cum  votum  est  dubie  emissum  , recte  di- 
citur non  adesse  obligationem  illud  implendi  , 
tunc  enim  possidet  libertas  $ cum  tamen  votum 
est  certum  , libertas  haec  ligata  remanet  ab  ob- 
ligatione voti  , donec  votum  certe  non  sit  im- 
pletum. Tunc  tantum  prima  sententia  admitti 
posset,, cum  probabilitas  esset  talis  , quod  prae- 
sumere faceret  quadam  certitudine  morali  volo 
jam  fuisse  satisfactum.  Quod  autem  diximus  de 
voto  ; intelligendum  est  etiam  de  satisfactione 
poenitentiae  sacramentalis. 

3o.  Si  quis  autem  votum  emisisset , et  postea 
opus  promissum  jam  praestitisset  , immemor  ta- 
men obligationis  ex  voto  contractae  , valde  pro- 
babiliter non  tenetur  opus  illud  iterum  praestare, 
ut  docent  Suarez  de  Rei.  I.  4*  c*  ,2^*  n.  8. 
Laym.  I.  1.  t.  4.  c.  4*  n-  7*  Sanch.  Dec . lib . 

1.  c.  t3.  n.  10.  Bonae,  de  Leg.  q.  1.  p.  1 o. 
n.  i3.  cum  Azor.  Less.  et  aliis  communiter. 
Hoe  tamen  procedit  semper  ac  vovens  certe  ju- 
dicare potest , quod  si  memor  voti  fuisset  , pro 
illius  satisfactione  applicasset  opus  illud  : quod 
utique  communiter  praesumendum  est  5 quisque 
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enim  generalem  voluntatem  habet  prius  oneri 
ex  obligatione  debito  faciendi  satis,  proinde  ope- 
ra superogationis  addendi. 

3i.  Infertur  3.  quod  subditus,  quamvis  non 
teneatur  obedientiam  praestare  Superiori  praeci- 
pienti iniis  quae  sunt  certe  illicita,  tenetur  vero 
. in  iis  dq  quibus  dubium  est,  an  sit  licita  vel  ne ; 

3uia  in  dubiis  standum  est  pro!  Superiore  possi- 
ente  jubendi  potestatem  , qua  in  dubio  expo- 
liari  nequit;  ita  communiter  Cajet,  q.  169.  ar. 
2»,  ad  4.  Contin.  Tournely  t.  3.  pag.  89.  q. 
5.  R.  2.  et  alii  plures  cum  S.  Antonin.  S.  jBo- 
navent.  , Cabassut.  Soto  , etc.  Limitant  vero 
Sotus  , Tournely  , Less.  Sanch.  Salmant.  etc. 
communissime  , quoties  res  praecepta  esset  valde 
difficilis  et  molesta , nempe  si  subditus  obedien- 
do  deberet  se  vel  alterum  exponere  periculo  gra- 
vis damni  spiritualis  , vel  temporalis.  Haec  fu- 
sius exponemus  tractando  de'  Praeceptis  particu- 
laribus Lib.  IV.  Cap.  /.  num.  47- 

3a.  Infertur  4’  quod  adolescens  dubitans,  an 
vigesimum  primum  annum  expleverit , non  te- 
netor ad  jejunium.  Dubitans  vero  , an  perve- 
nerit ad  annum  sexagesimum  , quo  completo  , 
probabiliter  homo  deobligatur  a jejuuio  , quia 
tunc  possidet  jejunii  praeceptum,  idem  dicendum 
de  eo  , qui  dubitat  de  aetate  requisita  ad  sacrum 
Ordinem  , vel  Beneficium  suscipiendum  5 tunc 
enim  stat  possessio  pro  praecepto.  Idemque  di- 
cendum de  eo , qui  est  in  Sabbato , et  dubitat, 
« an  transierit  hora  mediae  noctis  ; tunc  enim  ne- 
quit vesci  carnibus  , cum  adhuc  possideat  prae- 
ceptum abstinentiae.  Secus  vero  si  quis  dubitat 
de  hoc  in  feria  quinta  , quia  tunc  post  adbibi- 
tam diligentiam  licite  potest  edere  carnes  , cum 
adhuc  possideat  libertas.  Ita  Laym . t.  1.  c.  4* 
Lig.  Thegl.  Jjfonij. I.  cfc' 
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z6  Lib.  T.  Tradt;  I.  De  Conscientia.  . 
ft.  35.  Saneh.  de  Matr.  Disp . 4°-  et  6,1.  Bu- 
semb.  ut  supra  Dub.  3.  n.  4*  el  et  alii 

plures.  __  . . ■ . 

H 33.  Infertur  5.  quod  si  post  Matrimonium  bo- 
na fide  contractum  supervenit  dubium  de  valore 
illius  , ante  inquisitionem  veritatis  dubitans  non 
potest’  petere,  sed  tenetur  reddere,  ex  cap. Do- 
minus , de  Sec.  nupt.  quia  conjux  dubium  igno- 
rans adhuc  possidet  jus  petendi.  Post  vero  in- 
quisitionem dubitans  potest  etiam  petere } ut  pro- 

• Labilius  tenent  Solo  , Haberi , PVigandt , Ron- 
caeUa;  Saneh.  Salui':  etc.  Vide  dicenda  iib.  6. 
n.  qo3.  et  904. 

34.  Infertur  6.  quod  certus  de  debito-  , et  du- 
bius de  solutione  , tenetur  solvere,  ut  comma- 

* niter  docent  Suar.  V asq-  Lugo  , et  aifii  cute 
Sanch.  Dec.  I i c.  10.  n.  i2.  ';Casu  vero  , 
quo  etiam  creditor  de  jure  dubitaret*,  censet 
Layman  l.  t . tr.  i.  <?•  Diana  p.,  4v<*  3. 
R.  35.  et  Sporer  de  Conse,  cap.  1.  n.  “5.  cum 

1 Tamburin.  Debitorem  teneri  tantum  ad  partem 
pro  rata  dubii.  Subdit  tamen  Layman  , quod 
non  auderet  condemnare  creditorem  , si  totum 

‘exigeret.  , . ... 

35.  Sed  hic  quserituir  I.  An  possessor  bon® 
fidei  , superveniente  duhio  , teneatur  aliquid 
pro  rata  dubii  restituere?  Si  dubium  est  aequa- 
le pro  et  contra  , communis  est  sententia  cum 
Sanch.  in  Dec.  /.  t.  c.  10.  n.  9;  ad^us  pau- 
cos , possessorem  ad  nihil  teueri  , ex  hcg.  o5. 
de  Reg.  Jur.  in  6.  ubi  legitur  1 In  pan  casu 
melior  esi  conditio  possidentis.  Et  Reg.  ta8.  /n 
pari  causa  possessor  potior  haberi  debet.  Sed 
quid  , si  rationes  contra  possessorem  sint  vali- 
diores ? Prima  sententia  dicit  , quod  licet  ipse 
habeat  rationem  probabilem  pro  se,  tenetur  ta- 
men ia  eo  casu  ad  restitutionem  -pro  rata  illius 
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majoris  propensionis  , quia  couditio  possidentis 
est  quidem  melior  in  pari  , non  autem  in  dubio 
inaequali.  Ita  Sanch.  de  filalr.  I.  2.  /?.  .4 A * n‘ 
19.  cum  Con.  Vcd.  et  Led.  apud  Salm.  de 
Rest.  c.  1.  n.  67.  Secunda . tamen  communior 
et  probabilior  sententia  docet  ad  nili  1 eum  te- 
neri , nisi  moraliter  constet  rem  esse  alienam. 
Ita  P a laus  tr.  1.  D.  3.  p.  2.  n.  11.  Lugo  D. 
17.  n.  g3.  RoncagIiatde  Rest.  c.  2.  q u.  3.  R. 
2.  cum  Raym.  ,Carden.  Dic.  Tamb.  Dian. 
JBurg.  cl  aliis  apuc ( Croix  l-  3.  p.  2.  n.  $6}3, 
Mazzot.  de  Conse,  cap.  3.  Sporer  dc  Conse, 
cap.  1.  sect.  4’  «•  66.  eunt  Mol.  et  S.  August. 
lib.  de  Fid.  et  Op.  cap.  7.  relato  in  can.  Si 
Virgo  34.  (].  i.  , qui  ait  : Possessor  rectissime 
dicitur  , quandiu  se  possidere  ignorat  alienum. 
Dum  autem  certo  non  constat  (ait  Spores  ) rem 
esse  alienam  , tandiu  possessor  ignorat  se  possi- 
dere alienum.  Balio  praecipua  hujus  ^sententiae 
est,  quia  per  possessionem  bonae  fidei  acqyfritur 
verum  jus  j possessio  enim  a Juristis  sic  defini- 
tur : Jus  insistendi  in  re  non  prohibita  possi - 
deri.  Quapropter  domipiutn  rei  donec  dubium 
est  , possessor  retinet  jus  insistendi  ; ita  tameu 
ut  ante  diligentiam  adhibendam  ad  veritatem 
assequendam,  ipse  tenetur  rem  servare } at  post 
diligentiam  , et  veritate  non  assequula  , potest 
illam  consumere  , et  etiam  alienarp  , admonito 
j-erum  emtore  de  dubio  vertente  super  re.  Et 
propter  hanc  potissimam  rationem  Sanchez  , 
Dec.  dici.  n.  9.  mutavit  sententiam  alibi  delen- 
iam , et  secundam  est  secutus.  Cardinalis  etiam 
Sfondratus  , in  Reg.  Sac.  1.  §.  20.  n.  1 H di- 
cit non  esse  procedendum  contra  possessorem  , 
nisi  ex  certitudiue.  Hinc  parum  probabile  vide- 
tur id  quod  hic  addit  Roncaglia  lib.  ,1.  c.  2.  q. 
3V  R.  2,  nempe  quod  si  rationes  possidenti 
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ventes  sint  tantum  tenuiter  probabiles,  tunc  ipse 
teneatur  rem  restituere  , saltem  quoad  majorem 
partem*,  nam  si  contra  possessorem  rationes  sint 
taliter  probabilissimae , ut  fundent  contra  ipsum 
moralem  certitudinem  , tunc  ipse  tenetur  to- 
tam rem  restituere  : si  autem  secus  , ad  nihil 
tenetur. 

36.  Quaeritur  II.  Quid  si  contra  possessorem 
adsit  ratio  probabilis,  et  nulla  pro  ipso?  Prima 
'«ptentiai  tenet , quod  si  ratio  ilia  probabilis  ge- 
’ berat  assensum  opinativrim  unicum  , quod  res 
sit  aliena , ita  ut  possessor  nullum  Habeat  assen» 

; sum  , quod  res  sit  sua  *,  tunc  tenetur'  restituere. 

1 'Secus  si  adhuc  probabiliter  putaret  rem  esse 
-''Suani.  Ita  Sanch.  Dec.  I.  i.  e.  io.  n.  9.  qi- 
tans  Vasquez  , Palaus  tom.  1.  tr.  1.  dhp.  3. 

2.  Renzi  de  7.  Prcec.  c.  3.  sect.2.  q.  i5. 

~ Ttimb.' Dec.  I.  i . c.  3.  5.  7.  verb.  Restitutio 

7.  Viva  opusc.  de  Conse . dub.  q.  2.  ari.  1. 
ihfin.  ubi  dicit,  quod  cum  possessor  ha- 
' Ket'  rationem  probabilem  contra,  et  nullam  pro 
" se,  tunc  habet  moralem  certitudinem,  quod  res 
sit  aliena.  Secunda  sententia  , quam  tenet  Sa~ 
l'  las  -1.  2.  q.  21.  tr.  8.  Disp.  unie.  Sect.  a3. 
n.  23 1.  dicit  quod  adhuc  quando  rationes  pro 
contraria  parte  assensum  generant, , modo  non 
convincant  , nec  assensus  sit  certus  morali  ter  , 
sed  mere  opinativus  , includens  formidinem  , 
quae  necessario  in  opinione  includitur  , tunc 
possessor  potest  rem  retinere  , quia  possessio 
praeponderat  omnibus  rationibus  non  convincen- 

*'ih  Praefatae  opiniones  videntur  sic  pos3e  concilia- 
f #i.‘  Certum  est  , quod  legitima  possessio  cuique 
libuit  jUs  certum  rem  retinendi  , donec  non 
vfcohstet  de  jure  alterius  , ut  dicunt  communissi- 
^e->Palau$i)  Laym.  Sporer , et  ulii  cit.  ut  sup. 
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cum  Croix  dicto  n.  563.  Et  ipse  Viva  loc.  ci(. 
id  concedit  , dicens  quod  possessio  bonce  fidei 
parit  jus  certum  , quod  prcevalere  debet  juri 
probabili , et  non  moraliler  certo  alterius.  Ratio 
est  , quia  possessio  legitima  fundat  de  se  prae- 
sumptionem certam  de  justitia  possessoris  , ut 
dicunt  TVigadt  Exam . 3.  de  Conse,  et  Lugo 
de  jusi.  D.  17.  n.  94.  Ergo  etiamsi  adsit  ju- 
dicium probabile  contra  possessorem  , et  nulla 
probabilitas  illi  assistat , adest  tamen  praesumptio 
orta  ab  ipsa  possessione,  quae  tribuit  ei  jus  cer- 
tum , quod  nequit  superari  , nisi  a jure  certo 
alterius  per  rationes  certas  convincentes. 

Qua  propter  prima  sententia  dicens  , quod 
possessor  teneatur  restituere  , quando  habet  as- 
sensum opinatiyura  .cpntrarium  , et  nullum  pro 
se  , sane  est  intelligenda  , quando  possessio  esset 
ex  aliqua  parte  infirma  , utpote  dubia  , vel  in- 
caepta  cum  dubia  fide  , ita  ut  nulla  legitima 
praesumtio  ex  ea  oriri  videatur  pro  possessore  • * 
tunc  enim  vere  nulla  probilitas  ipsi  assisteret  y ‘ 
upicumque  judicium  opinativum  tunc  ipsa  lia- 
beret  rem  esse  alienam.  Secus  vero  , si  haberet ; 
possessionem  certam  ac  legitimam  bonte  fidei  ; , 
quia  tunc  sola  possessio  , etiamsi  nulla  alia  ra- 
tio ei  suffragaretur  , praeberet  illi  jus  certum  , ‘ 
quod  superari  non  potest  nisi  a rationibus  cer-* 
tis  oppositis,  non  autem  ab  opinione  probabili, : 
quae  necessario  formidinem  includit.  Et  hoc  cla- 
re innuit  Luco  citata  D.  17.  n.  94.  ubi  ait'1 
possessionem  ae  se  parere  praesumptionem  prae- 
valentem pro  possessore  , ne  ipse  sit  privandus, 
donec  non  constet  de  jure  alterius  per  probatio-' 
nem  superantem  praesumptionem  possessionis.  Un- 
de recte  Concludit  Croix  lib.  1.  n.  5oi.  quod 
licet  pro  possessore  non  sit  probabile  argumen- 
tum,  si  tamen  pro  petitore  non  sit  argumentum  r 

• ‘ "■«•>*»  jlup 


3o  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
tiisi  probabile  , possessor  adhuc  licite  retinet  , 
quia  possessio  est  jus  certum  retinend.i  , contra 
quod  non  praevalet  nisi  certitudo.  Hoc  idem  di-  i 
cetur  pariter  de  matrimonio  probabiliter  nullo. 

Vide  /.  6.  n.  9*4-  ' . JJl 

37.  Quaeritur  III.  Quid  si  possessor  bonae  n-“ 
dei  1 dubio  superveniente  , negligat  culpabiliter  • 
diligentiam  adhibere  , sed  postea  non  possit  ve- 
rus dominus  amplius  adin veniri  ? Ln-Croix  lib.  ’ 
3.  p.  2.  n.  564-  Ronc.  I.  cit.  et  Salm.  n.  64'* 
cum  Sanch.  Less.  etc.  dicuut  tunc  possessorem 
teneri  rem  restituere  pro  rata  dubii.  Contra  ve- 
ro Palctus  lOm.  i . tr.  1.  D.  3.  p.  2.  n.  9*  Bo- 
nae. de  Contr.  D.  1 ."q.  2.  p.  2.  n.  8.  Tamb. 
de  Consci  c.  3.  v.  Restitutio  , n.  9.  cum  lJian. 
et  Reb.  probabile  putant  quod  possessor  , quam~? 
vis  peccari t mortaliter  , diligentiam  omittendo  , 
tuiic  tamen  ad  nihil  tenetur,  cum  ex  una  parte 
damnum  illatum  sit  dubium , et  ex  alia  jus  pos- 
sessionis bona  fide  acquisitum  ipse  adhuc  reti- 
neat. Verius  autem  censeo  dicendum  , quod  ta- 
lis possessor  teneatut  aliquid  restituere  (Vel  do- 
nViuoV  vel  pauperibus,  si  dominus  sit  incertus  ). 
Ratio  Sesl,  quia  cum  ipse  culpabiliter  dominam 
privari!;  spe , quam  dominus  ad  rem  habere  po- 
terat , et  illa  spes  erat  quidem  pretio  aestimab!- 
]is  a jam  damnum  certum  est  illatum  domino  , 
nui  spem  illam  etiam  certe  possidebat.  Ruto  ta- 
men"' npn  esse  faciendam  restitutionem  pro  quan- 
tff4te  dubi  i ita  ut  si  rationes  ex  utraque  parte ^ 
es®  Aquales  , res  sive  ejus  pretium  pro  me- 
dietate sil  restituendum  , sed  minus,  et  forte  va  - 
de  Iimus  ; quia  illa  spes  domini,  non  poterat 
aestimari  pro  medietate  valoris  rei  , sed  multo 
minoris,  stante  «quali  probabilitate  rationis. ex 
«na  parte  , et  certo,  jure  possessionis  ex 
quae  possessori  favebat  , et  adhuc  favet,  posse,- 


Gap.  IJ.  De  Copscientia  Dubia.  3i' 
sip^epim  .jrei  naulio  quidem  majoris  aestimatur, 
quam  possessio  spei. 

',$otat  autem  I.  Tanib.  I.  c.  n.  q.  cum  Vil- 
lajf  ^ altis  i quod  si  possessor  'incipiat  dubitare 
pe*: _ ra  t ioues , .pro^aDilea.^^tenetur  quidem  inqui- 
rgr^y^italeiaj  , ^qus  vero  si  dubitaret  per  ra^; 
UWnWw  J^es^jpTolit  Ji-  Croix  t 3.  jp. 
a,  Pfil.  Sanch . * MgU 

et.  non  improbabile,'  putat  EtonOi.  d.  q.  3. 
np.,i-  quod  cum  possessor  ( etiam  qui  cum 
dubio  ingceperit  possidere  ) rem  habuerit  a pos- 
sessore bonae  fidei  , si  postea  diligentia  fit  im- 
pq^ibifis,  ni^hil -tenetpr  restituere  ; ipse  ^enim  in 
o|pjie..jn5  illius  legitime  tunc  succedit. 

0,3$,.q  (^Uid.  denique,  dicendum  in  dubio,, si  ali- 

rtni/1  niVu  irni  rlnrrl  nl  n»  mahaTm  fnnr» 


VJ  ~ V.r  | ‘ JA  .1  •!  ' . Jt  . - 

qpifi,  ,9ibi  .,Y#,,Bptqs  deglutiveris  , an<  poesis  tunc 
jijtpm, accipere.  Negant  Sa.tiche.z  lib.  2. 
de  jvlqtr.  Disp.  41 . n.  4°*  Roncaglia  de  Eity 
cjiar.  ,c.r  5.  qu,  6.  el  Salmant ! ep#.  iit.  c. 

t < mim  nliic  tmvk  / _ • . \ 1 ^ *+* 


- U.  £g.  cum  aliis,  tum  quia  ( ut  ajunt  ) legi 
cerlaj  nou  communicandi  sine  jejunio  non  satis-, 
f^citj  per  dubiam  satisfactionem  ; tum  quia  id 
vadetur, gravi  iryeverentia  noncarere,  Alii  tamen, 
ut  fie  lugo  de  Eucharistia  Disp.  ifi.  n,  43. 
€A$trop.  ,Disp  .3.  pimet.  8..n.  9.  Zaym. I.  ij 
tract.  1 . c.  5.,  n.  3fi.  Eiaiia  tom.  2.  tr.  ij,  de 
Sacram..  Resol,  29.  La-Croix  l.  6.  pari.  1.  11. 
576.  Busemb.  loc.  cit.  nam . 6.  Sporer  de  Sacr. 
Mss.  cap.  fi.  num.  274.  cum  Sa,  Carden.  Med.  ■ 
Cobut.  jfioss.  et  aliis  dicunt , in  tali  dubio  bene 
•teJ;posse,^9tuny^ef,^J^  horum  est,  quia 
lex  .jejunii. ;no,u  est  positiva  , ita  ut  praecipiatur 
jejunium,  taaquain  requisitum  absolute  necessa- 
rium ad  communicandum  ; sed  est  prohibitiva  , 
qua  prohibetur  quisque  accedere  ad  Communio- 
uejft  , si  aliquid  .cibi  aut  polus  sumserit  , ne 
conjungatur  terrenus  cibus  puut  diyiuo.  Id  euim3 
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3a  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
ait  Lugo  loc.  cit.  constare  ex  Cone.  Bracharen- 
$i  II.  Can . 10.  ubi  prohibetur  , ne  aliquis  , 
quocunque  cibo  pr ce  sumpto  , oblationem  conse- 
cret in  altari.  Item  in  Cone.  Toletano  VII.  Can. 
2.  habetur:  Nullus  post  cibum  , potumque  quam- 
libet minimam  sumptum'  Missam  Jacere  preesu- 
mat.  Item  in  Concilio  OEcumebico  Constantien- 
si  Sess.  l3.  §.  In  nomine  Sanctae  ete . dicitur  : 
Sacrorum  Canonum  auctoritas  , et  approbata 
consuetudo  Ecclesia  servavit  , et  servat  , quod 
hujusmodi  Sacramentum  non  debet  confici  post 
ccenani  , nec  a fidelibus  recipi  non  jejunis  , 
nisi  iri  casu  infirmitatis  , aut  alterius  necessita- 
tis a jure  , vel  Ecclesia  concesso  , vel  admisso . 
Ita  apud  Lugo  loco  cit.  num.  18.  et  19.  Posito 
igitur,  quod  lex  jejunii  est  prohibitiva , nempe 
ne  quis  communicet  post  cibum  sumptum , pro- 
bandum est  factum  jejunii  fracti,  ut  quis  com- 
.IVUnicars  prohibeatur.  In  dubio  autem  an  factus 
sit  casue , quo  vigeat  prohibitio  legis  , non  te- 
netur is  se  abstinere  a Communione  , dum  ad- 
huc tunc  possidet  sua  libertas  ; praecepto  enim 
Ecclesiae  , inquit  Lugo  , ne  quis  communicet 
post  cibum,  non  adversatur,  qui  facto  examine 
non  scit  se  aliquid  sumsisse.  Licite  igitur  in  du- 
bio de  fractione  jejunii  , ille  communicat  , ete- 
nim cum  ipsi  eo  casu  tantum  vetita  esset  Com- 
munio , quo  jejunium  fregisset  , bene  possidet 
libertas  communicandi  , usquedum  de  fractione 
non  constat.  Ratio  haec  non  videtur  contemnen- 
da ut  futilis:  saltem  eo  casu  lex  prohibens  Com- 
munionem non  videtur  certa  , et  tamquam  du- 
bia non  obligat , juxta  dicta  Lib.  I.  n.  34-  et 
seq.  Ad  secundam  autem  rationem  irreverentiae 
oppositam  respondent  non  censeri  irreverentem  y 
qui  utitur  jure  suae  libertatis , maxime  si  ex  de* 
yolione  ad  C^jmwuuiouera  accedit. 


Cap.  II.  De  Conscientia  Dubia.  33 
39.  An  autem  idem  dicendum  , quod  possit 
communicare  , qui  dubitat  , an  post  mediam 
noctem  cibum,  aut  potum  sumserit?  Negat  Lu- 
go  , quia  ( ut  ait  ) cum  quis  scit  se  comedisse; 
et  dubitat  an  comederit  post  mediam  noctem  , 
videtur  ipsi  incumbere  onus  probandi  , post 
mediam  noctem  non  comedisse.  Sed  pace  tanti 
viri  dicimus  , quod  ratio  supra  adducta  , quod 
lex  sit  prohibitiva  , non  positiva  , si  valet  pro 
primo  casu  , valet  etiam  pro  secundo  ; prohibi- 
tio enim  est  non  communicandi  illis  , qui  ali- 
quid sumserint  post  mediam  noctem  ; si  ergo  , 
ne  ipsi  communicare  possint  , probandum  est 
factum  , quod  aliquid  sumserint  , probandum 
est  etiam  factum  , quod  sumserint . post  mediam 
noctem.  Certum  affirmativam  sententiam  tenent 
alii  DD.  supra  citati  , quibus  accedit  doctus  P. 
Eusebius  Amori  Theol.  tom.  a.  Disp.  5.  qu. 
4.  ubi  inquirens  , an  comedens  in  dubio,  utrum 
jam  sonuerit  liora  duodecima  nofitis  , possit  se- 
quenti die  communicare?  Sic  respondet  : Potest 
communicare , quia  melior  est  conditio  possiden- 
tis , quandiu  in  contrarium  non  dantur  praesum - 
tiones  tam  fortes  , ut  operans  probabilius  caedat 
jam  sonuisse  duodecimam. 


» l * ** 


CAPUT  III.  „ 
De  Conscientia  Probabili. 


ritu 


4°«  Qace  sil  conscientia  probabilis.  Qyotque 
♦ enumerentur  diversae  probabilitatum  species? 
4*-  Qucenam  sil  probabilitas.,  ficti  , et  qtuxnam 
juris  ? . .1  ' ' 

fyi.  Numquam  licet  uti  probabilitate  fqc\i.  cpn\ 
..periculo  damni  alterius  ? , -,ct<  • ,-•#/ 

43.  Quamnam  opinionem  sequi  teneamur  in  ma- 
teria fidei  ? " 


Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscienti*. 

44.  Qitamnam  opinionem  sequi  debeat  Medicus'. 

45.  An  possit  uti  remedio  minus  tuto?  f\6. 

Quid  si  desperatur  de  salute  infirmi  ? 

47.  Quamnam  opinionem  debeat  sequi  Judex  \ 

48.  Quamnam  minister  in  collatione  Sacramen- 

torum ? 49-  Quid  si  adsit  necessitas  ? 5o. 
An  liceat  uti  opinione  probabili  quoad  con- 
trahendum Matrimonium , et  quoad  jurisdi- 
ctionem Confessorii  , 'casu  quo  prcesumitm 
suppleti  ab  Ecclesia  ? De  hoc  vide  dicenda 
lib.  VI.'  num.  573.  et  dicenda  de  Errori 
Communi  num.  572.  : n 

5i.  An  quod  dicitur  de  administfnlione  'Sacrd- 
mcntorurn  ifirca  ttsum  sententia  tuite , idem 
dicendum  sil  de  ihsceptione  Sacramentorum. 

54*  Quid  si ' feriator  'dubii at , an  animal  ferien - 
dum  sitfeCa  fvel  honio  ? u:! 

53.  An  liheat  uti  opinione' , probabili  probabili- 
De  dpinidne  tenuifer  probabili* 

i J 54 'i  -Opinione  probabilissima. 

'55/  'DISSERTATIO  de  usu  moderato  opinio- 


4o.  V-iONSCIENTI A'  'probabilis  est  , qua  quis 
innixus  aliqua  opinione  probabili  , format  sibi 
practicum  dictamen  rationis  ex  certis  principiis 
reflexis  , sive  concomitantibus  ad  licite  operan- 
dum. Hinc*  tamen  advertendum  diversas  dari 
probabilitatum  species  : alia  enim  est  opinio  te- 
nuiter probabilis  , alidf  probabilis  , alia  proba- 
bilior ^ alia’  probabilissirha  f alia  certa  moraliter. 
alia  tuta,  alia  tutiof  Opfhio  tenuiter  probabilis 
est  , quae  aliquo  fundamento  nititur  , sed  nor 
tff^aleat  assensum  viri  prudentis  ad  se  tra- 
here j hac  autem  opinione  nequimus  licite  ut 
ei'^V6p#.V‘3.  proscripta  ab  [uuoc.  XI.  qua 
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Cap.  III.  De  Conscientia  Probat  ili.  35 
dicebat  ; Generarim  cum  probabilitate  sire  in- 
trinseca sire  exirinscca , quantumvis  tenui , mo- 
do a probabilitatis  finibus  non  exeatur  , confisi 
aliquid  agimur , semper  prudenter  agimus . Pro- 
babilis est  , quae  gravi  fundamento  nititur  , vel 
intrinseco  rationis  , vel  extrinseco  auctoritatis  , 
quod  valet  ad  se  trahere  assensum  viri  pruden- 
tis , etsi  cum  formidine  oppositi.  Probabilior  est, 
qua;  nititur  fundamento  graviori  , sed  eliani 
cum  prudenti  formidine  oppositi,  ita  ut  contra- 
ria etiam  probabilis  censeatur.  Probabilissima  est, 
quae  nititur  fundamento  gravissimo  , quapropter 
opposita  censetur  vel  tenuiter,  vel  dubie  proba- 
bilis 5 hac  autrin  opinione  semper  licite  utimur, 
ut  constat  ex  Propos.  3.  damnata  ab  Alexandro 
VIII  . quae  dicebat  : Non  licet  sequi  opinionem 
■vel  inter  probabiles  probabilissimam.  Opinio  esive 
sententia  moralilcr  certa  est  , quae  oniuem  pru- 
dentem formidinem  falsilalis  excludit  , ita  ut 
opposita  reputetur  omuino  improbabilis.  Opinio 
demum  luta  esi , quae  recedit  ab  omni  peccandi 
periculo.  Tutior  vero  , quae  magis  a tali  pericu- 
lo recedit  , tametsi  rationibus  firmioribus  nou 
nitatur. 

4l.  Deinde  advertendum,  aliam  esse  proba- 
bilitatem Facti , aliam  Juris.  Probabilitas  Facti 
est  quae  versatur  circa  rei  veritatem  , sive  rei 
-substantiam  , uempe  an  Sacramentum  cum  tali 
materia  collatum  , sit  validum  , aut  - nullum  : 
an  contractus  cum  tali  pacto  initus  , sit  usura- 
-rius  , vel  ne.  Probabilitas  autem  Juris  versatur 
circa  honestatem  actionis,  idest  an  liceat  Sacra- 
mentum cum  tali  materia  coulerre  $ an  contractum 
cum  tali  pacto  inire. 

4*.  His  positis  dicimus,  nunquam  esse  Hci- 
■tuni  uti  opinione  probabili  probabilitate  Facti 
cum  periculo  datoui  alterius  , aut  sui  ijasiu*  ; 


36  Lib.  I.  Tractui.  De  Conscientia.  ' 
quia  hujusmodi  probabilitas  minime  aufert  peri* 
culum  damni;  si  enim  opinio  illa  est  falsa,  non 
evitabitur  proximi , aut  operantis  damnum ; nam 
si  exempli  gratia  Baptismus  cum  saliva  collatus 
revera  est  nullus  , ita  ut  Infans  sine  Baptismo 
remaneat  , probabilitas  in  oppositum  qon  potest 
utique  efficere  , ut  sil  validuts.  , 

43.  Hiac  infertur  1.  non  esse  licitum  in  ma- 
teria fidei.,  et  in  omnibus  ad  aeternam  salutem 
necessitate  medii  spectantibus  , sequi  opinionem, 
nec  minus  probabilem  ( ut  inepte  dicebat  Pro- 
pos.  4*  Innoc.  XI.  proscripta  ) neque  pro- 
babiliorem , sed  tenemur  sequi  sententiam  tutio- 
rem , ac  per  consequens  amplecti  debemus  Re- 
ligionem magis  tutam  , qualis  est  procul  dubio 
•nostra  Catholica;  cum  enim  quaevis  alia  Religio 
falsa  sit  , etiamsi  aliqua  videatur  alicui ' proba- 
bilior , tamen  amplectens  eam  , relicta  tutio- 
ri nequaquam  damnum  suae  aeternae  salutis  ef- 
fulget. . V 

44«  Infertur  2.  quod  Medicus  tenetur  adhibe- 
re medicamenta  tutiora  infirmis  profutura  , nec 
potest  uti  remediis  minus  probabilibus  , relicto 
probabiliori , sive  tutiori : in  medicamentis  enim 
probabilius  est  , quod  est  tutius  pro  sanitate 
Infirmi. 

45.  Sed  dubitatur  1.  utrum  quando  non  ap- 
paret medicamentum  certum  , possit  Medicus 
uti  remedio  minus  probabili  , probabiliori  reli- 
cto? Affirmant  Aior.  Arag.  Montes.  Salas , etc* 
apud  Salmcuit.  de  Prcnc . V.  cap . 1.  num.  »43. 
Sed  probabilius  negant  ipsi  Salm.  Sanch.  Dec . 
lib.  1.  cap.  9.  num.  /\\.  et  ipsi  Salm.  num . 

1 44*  cum  Soloy  Suar,  et  Bonae,  quia  Medicus 
non  solum  ex  charitate  , sed  etiam,  ex  justitia  , 
ratione  officii,  et  taciti  contractus,  tenetur  pro- 
videre meliori  modo  saluti  Infirmi , a quo  sti- 
pendium accipit. 
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Cap.  Iff.  De  Conscientia  Probabili, 

46.  Dubitatur  *.*  an  quando  desperatur  de 
salute  Infirmi  , possit,  Medicus  applicare  illi  re- 
media , quae  ipse  dubitat  ,*an  prosint  , vel  ob- 
sint ? Certum  est . et  commpne  i.  quod. si  pro- 
babile sit  , remedium  fore  profuturum  , tunc 
potest , imo  tenetur  illud  applicare , quando  cer- 
tius non  habet  : Vide  Salmant.  loco  cit.  num. 
i5o.  in  fine . Gertnm  est  i.  non  licere  applica- 
re Infirmo  etiam  desperato  remedium  , de  quo 
ignoratur  , an  sit  salutare.,  vel  noxium  , ad  ex- 
perimentum faciendum  super  Infirmo.,  Jta  com- 
muniter Salm.  num.  i48.  cum  Navar.  Axor. 
Castrop.  Salas  , Perez  , elc.  Ratio  , quia < illi- 
citum est  experimentum  quaerere  cum  periculo 
mortis  Infirmi , vel  accelerationis  illius.  Certum 
est  3.  cum  Sanch.  I.  c.  n.  et  Salm.  n. 
i53.  in  fine , quod  si  remedium  est  dubie  pro* 
futurum  , et  certo  non  nociturum  , omnino in- 
firmo est  applicandam.  Quod  quaestionem  autem 
duplex  est  sententia.  Prima  negat  , quia  ( ut 
supra  dictum  est  ) nunquam  • licet  exponere  In- 
firmum periculo  mortis  , nec  illam  accelerandi  j 
ita  Salmant : cit-  cap.  i.  n . i5o.  cum  Axor. 
Castrop.  Sylv.  Villal.  etc.  Secunda  tamen  Sen- 
tentia , quae  satis  probabilis  est  , el  forte  pro- 
babilior, eamque  tenent  Sanch.  Dec.  lib.  I.  c. 
9.  n.  39.-  cum  Valent . item  Busemb  l.  4.  in- 
fra num.  291.  ad  IV.  et  Bonae.  Filliuc . Re- 

f'inald.  Bardi  apud  Salm.*n.  1 49*  affirmat  esse 
icitmn  , quia  cum  de  Infirmo  desperatur , con- 
formius est  prudentiae  , et  voluntati  Infirmi 
( praesertim  si  ipse  expresse  in  hoc  consentjat  ) 
applicare  illi  remedium  dubium  , quam  illud 
omittere  cum  certitudine  mortis.  Id  que ' nt  cer- 
tum habet  Antoine  tract.  de  Oblig.  c.  <7  agens 
de  Officio  Medici.  Notat  praeterea  Sonche*  nu. 
4*.  cum  Nauarro , quod  etsi  Medicus  non  potest 
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contra  suam  opinionem  auctor  esse  remedj i -f  si 
tamen  illud  ab  aliis  Doctoribu*  approbatur  9 :«t 
Infirmus  consentit  ^ liciite  potest  eo  uti. 

...  47;' Infertur  3.  quod  Judex;  tenetur.  Judicare 
juxta  sententiam  probabiliorem  q ipse  enim  tene- 
tur ex:  praecepto  divino  , et  humano  jus,  suum 
cuique  tribuere  pro  majori  pondere  rationum, , 
quae  cuique-  favent.  Hinc  damnata. ; fuit,  ab  Jt»:- 
noc.  XU  Propos  2.  qu®- dicebat'.'  Probabiliter 
cmslirne , Judices  ‘ posse  judicare  juxta  opiniones 
etiam  minus  probabiles.-  Reete  vero  advertit  Car- 
- denas  cum  aliis  , quod  si  Heus  est  in  legitima 
possessione  rei  controversae,  et  habet; pro  se  ra- 
tionem probabilem  , nequit  Judex  eum;  expolia- 
re , etiamsi  Acter  probabiliores  .rationes  pro  se 
adducat  5 possessio  enim  legitima,'.  ( utdi.ximus 
urum.  ^35.  ) dat  possessori3  jus  ceuiuua  rei  reti- 
nendae , donec  constet  de  jure ' alterius.  Vide 
■dicenda  'bibi  IV.  num.  -aia.  QUt  II.:  ubi  id 
fiise  probabitur.  . V .•  1 < 

48.  Infertur  4«*quod<in  collatione  Sacramen- 
torum nequit  Minister  uti  opinibne  nec<  proba- 
bili >,  nec  probabiliori  circa  eorum  valorem , sed 
•tenetur  sequi  sententiam  totam  , quae  est  illa  , 
•quae  vel  est- tutior,  vel  moraliter  certa.  Constat 
id  ex  Propos.  J.'  ab  Innoc.  XI.  proscripta  , 
qUa*  dicebat:  iVon  est  illicitum  in  Sacramentis 
conferendis  uti  opinibne  probabili  de  calore,  Sa- 
cramenti, nisi  id  vetet  lex  , conventio  , autpe- 
-ticulum  gravis  damni  incurrendi.  Hinc  senten- 
tia probabili  tantum  utendum  non  est  in  colla- 
tione Baptismi  , Ordinis  sacerdotalis  * vel  epi - 
\se6palk*’-  - ,*  nq  i * 

Dixi , nisi  adsit  necessitas •,  etenim  in  ex- 
crema necessitate  bene  uti  possumus  qualibet  opi** 
mione  noersohim  probabili  , sed  etiam  tenuiter 
£r  obabili^  pro  yakire  Sacramenti  j ut  - recte-  dicunt 


Cap.  III.  De  Conserentia  Probabili;  3g 
Holiman  de  Bapt . a.  2.  tu  gj.  Antoinc  De 
Bapt . qu.  i.'  Conciliat,  de  Sacr.  in  gen.  c.  1. 
$.  3.  n.  \ 3.  et  alii  communiter,  modo  Sacra- 
mentum conferatur  sub  conditione  : quia  condi*, 
tio  salis  'reparat  Sacramenti  injuriam  , si  forte 
invalide  Conferatur  , et  contra  necessitas  suffi- 
ciens et  justa  est  causa  Sacramenti  Conditicnate 
Cbfaferendi.  Vide  dicenda  Libi  6.  -c.  1 . de  Bapt. 
fi.1  ’io3 . ‘C.  Materia  autem  dubia  , et  de  Poen'. 
ft.1  4 ; infin.  *•  >'l 

5o/  Dicunt  autem  plures  A A.  quod  licite  uti 
possumus’  opinione  probabili  ubi  praesumitur  Ec'- 
cltesia  supplere  , ut  evenire  potest  in  Saorameu- 
td  ' Alalrimonii  ad  c6n validandum  contractum 
pbbbSbrlitef  tantum  Validum,  'si  forte  contractus 
ille  bsf  bullus  ob*  impedimCntunv , quod  Eccle- 
sia’ snpplebdo'  aufert  et  ■ in ‘Sacramento  Poeni- 
tentiae ad  supplendam  jurisdictionem  Confessarii, 
si  forte  illa  desit.  Hanc  sententiam  vocant  com- 
munissimam Viva  in  Prop.  1.  dainn.  ab  Inno - 
cient.  XI:  n.  20.  et  La-Croix  lib.  6.  n.  117. 
cum  Suar.  Less.  Coninch.  Regin.  etc.  Imo  Spo- 
rer  de -Conse,  c.  1.  n.  56.  cum  Dicast . vocat 
moraliter  certam  ; haneque  testatur  esse  praxim 
totius  Ecclesia'  De  Lago  disp'.  19.  n.  3i.  cum 
’Arr!a‘ga , Suar,  et  )D  (ana  apiid  Carden.  in  Prop. 
‘i’.:  >'damrH‘,::ab  Irindcerit.- 'i  iWH.  166. 
et^seqi'  VIdCiiCrA.  6. ■ 'ii.  5^3; -ubi  pltira  di- 
centur circa  jurlsdictiohern  Cohfessavii  , quomo- 
do et  quando  praesumitur  ipsa  suppleri  ab  Ec- 
clesia. An  autem:  j stante  errore  communi , sem- 
per  Ecclesia  suppleat  jurisdictionem,  in  Sacra* 
meato  Pceniteritiae  ,•  vide  ib/d.  h.  5 72. 

5l.  Quaeritur  praeterea  , an  quod  dictum  ‘est 
de  administratione  Sacra ffiehttrru rrt  , "dicendum 
etiani  sit  de  suscCplione  ita  ' 'ut*  ‘riuHus  rpossit 
suscipere  Sacramentum  cum  opiiuione  probabili? 
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Prima  sententia  affirmat  , et  hanc  tenent  Car~ 
dtn.  in  Prop.  i.  damn.  ab  Innoc . Jf/.  jD/ss. 
2.  e.  3.  n.  18.  sup.  ead.  Prop.  i.  et 

La-Croix  lib.  fi.  n.  io5.  Ratio  eoram  , quia 
specialis  reverentia  debita  Sacramentis  exposcit , 
ut  ea  non  exponatur  periculo  frustrationis.  Hinc 
dicunt  ex  prsefata  Prop.  i.  damn.  quoad  mini- 
stra lio  nem  , virtualiter  damnari  etiam  quoad  su? 
sceptionem  , cum  in  utraque  idem  subsit  peri- 
culum. Secunda  yero  sententia  negat  quam  te- 
net Pontius  de  Malr.  I.  4*  c-  *5.  n.  9.  Sanch. 
Ecc.  I.  i.  c.  9.  n.  33.  cum  Vasq.  Solon.  Sayr. 
Peres  , et  aliis  apud  Card.  n.  15.  Item  Spor. 
de  Conse,  c.  1 . n.  5q.  et  Viva  in  sua  Th , Mor. 
de  Poenit.  p.  3.  art.  3.  n.  9.  ubi  videtur  se  re- 
vocare , saltem  quoad  opiniones  , quae  e*  parte 
suscipientium  passi m a fidelibus  in  praxim  de- 
ducuntur. Ratio,  quia  nullam  cens&ur  injuriam 
Sacramenta  irrogare  , qui  utitur  opinione  pro- 
babili ; nec  videntur  Sacramenta  exposcere  ma- 
jorem reverentiam  , quam  probabilem  , quam 
exposcunt  alia  praecepta  divina.  Et  hanc  senten- 
tiam , ait  Mag.  Hotes  in  eadem  Propos.  1. 
apud  Carden.  n.  27.  non  amisisse  suam  proba- 
bilitatem ex  damnatione  Pontificis  *,  quia  non 
constat  , et  Propositionem  potius  proscriptam 
fuisse  respectu  reverentia?  erga  Sacramenta  , quam 
respectu  charitaiis  erga  suscipientes.  His  tamen 
non  obstantibus  censeo  non  recedendum  a pri- 
ma  sententia,  saltem  quia  secunda  tere  nunquam 
poterit  deduci  in  praxim  a suscipientibus  sine 
proprio  animae  detrimento. 

5a.  Infertur  5.  et  ultimo,  quod  si  quis  dubi- 
tat , an  id  quod  .yjdet  in  silva  , sit  fera  ,-  vel 
homo,  non  potest  illud  ferire,  etjamsi  probabi- 
liter , aut  probabilius  existimet , illam  esse  fe- 
ram ; nam  si  revera  illud  animal  esset  bpfno  , 


Cap:  HI.  De  Goriiciemia  Probabili.  4*  • 

{.robabilitas  illa  , sive  major  probabilitas  , non 
iberapret  hominem  a morte.  Itaque , universe  di- 
cendum , nunquam  esse  licitum  uti  opinione  pro- 
babili probabilitate  facti , ubi  est  periculum  dam- 
ni , vel  injuriae  proximi.  > .. 

53.  Secus  tamen  dicendum  de  opinione,  quae 
est  probabilis  probabilitate  Juris  ; tunc  enim 
quisque  licite  uti  potest  opinione  illa  , formans 
sibi  conscientiam  moraliter  certam  de  honestate 
suae  actionis.  Explanata  demum  opinionum  na- 
tum1 , nostrum  Systema  exponimus. 

- ' vr  • ■ . * ; • - 
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MORALE  SYSTEMA. 

•\  . , v i/.  " r «i  - * «i*.  i.'t  *-ii  ; , i*t  i , 

jf!i  pro  delectu  opihiontim  , ■qtiast  'KdiUf\  1 i,l,:  1 
sectari  posSumusi  f,M  -i  ' , 

- ii*  L'  e-'*-'  ' 'fc  >'■  '*l  I<f'*  !•“(<!  i M"  -i 

«f-i.l*/  — - ; .,1'  i <i/i)  rq 

:»7  ,\  . ••»!()-:.  •)};•*'  ,Uf(? 

D':).--  ’■  ■<’!)'■  i.  !>•••  t!i  liti*  . r..- 

ico  L quod  si  opinio,  quae  stat  pro  lege  , 
videalur  certe  probabilior  , ipsam  >onar)tno  secta- 
ri tenemur;  nec  possumus  tunc  oppositam , quae 
stat  pro  libarlate  , amplecti.  Ratio  , quia  ad  li- 
cite operandum  debemus  in  rebus  dubiis  verita- 
tem inquirere  , et  sequi  : at  ubi  veritas  clare 
inveniri  nequit  , tenemur  amplecti  saltem  opi- 
nionem illam  , quae  propius  ad  veritatem  acce- 
dit , qualis  est  opinio  probabilior. 

Dico  II.  quod  si  opinio  , quae  stat  pro  liber- 
tate , est  tantum  probabilis  , vel  aeque  probabi- 
lis , ac  altera  quae  stat  pro  lege  , nec  etiam 
ipsam  quis  sequi  potest , eo  quod  sit  probabilis; 
nam  ad  licite  operandum  sola  non  suilicit  pro- 
babilitas , sed  requiritur  moralis  certitudo  de  ho- 
nestate actionis  , juxta  illud  D.  Pauli  ad  Rom. 
i4-  23.  Omne  , quod  non  est  ex  fide  , pecca- 
tum est.  Dicitur  eu;  fide  , nempe  ex  certo  di- 
cta mine  conscientiae  , ita  ut  homo  in  sua  con- 
scientia persuasum  sibi  habeat,  quod  agendo  re- 
cte agat,  prout  explicat  illud  ex  fide  S.  Chry- 
sost.  S.  Ambros.  et  alii  cum  S.  Thoma  qu.  17. 
de  Verit.  art.  3.  Propterea  in’  praelata  Disser- 
tat. falsum  reputavi  effatum  illum  commune  in- 
ter Probabilitas  , nimirum  : Qui  probabiliter 

agit  , prudenter  agit.  < 

Dico  III.  quod  , duabus  aeque  probabilibus 
opinionibus  concurrentibus,  quamvis  opinio  mi- 
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nas  luta 'teneri  non  poscit* , qVibniam  , ut  dixi-* 
mus  j sola  probabilitas  , ( n<5tp sola  probabili- 
tas ) haud  firmum  praebet 'fundamentum  ad  li- 
cite operandum  , tamen  opinio  iNa  , quae  stat 
pro  libettate  , cumfsec}{ra'li  potiatur'  probabilita- 
te, 'aC ‘oppdsita  ,"'qu8e  stat- pro  lege ',g  rave-  qui- 
deni  A itofttiwit' dtlbiunv  atf*  existat  lex  quse 
aclioneii  prohibeat  ; ac  proinde  sufficienter  p$o--' 
mufg^fa  'minime  dici  potest  ; ideoqae  : dum  'ed' 
casu  promulgata  noti  est,  nequit  obligare';-- ian- 
to‘:m’agi9' quod  lex  incerta  non  potest  certam 
obligationem  inducere.  Et  haec  est  sententia  D. 
Thomae  , quam  ego  seqhbr  , et  quae  certa  mihi 
apparet  tum  ob  anfcl&rjtatem  Theologorum  , ut 
videbimus  , atque  PatruM  ( quorum  dobttinae 
observari  possunt  in  prafedicta  . Dister t.  n.  it. 'et 
12/  "Vide' etiam  Christiarti  Lupum  Vomi  xi.^jDisi 
sert.  'de  Usu  sentent.  probab . ubi  congerit  plu- 
res  -Patrum  auctoritates  ) , tum  ob  rationes  in- 
trihsecas  5 quae  non  jam  fucatae  sunt  , sed- certae 
ac  evidentes  ut  demonstrabitur. 

• Theologorum  Princeps  D.  Tlidmas  r.  rt.  qu.: 
90.v-art.  1.  sic  docet  i-Leto  qucedimi  regula  esty 
et  mensura  actuum  , secundum  quam  inducitur^ 
aliquis  ad  acendum  , vel  ab  agendo  retrahitur ; 
diditur  enim  Lex  a ligando  ; quia  obligat  ad 
agendum.  Hic  prosequitur  S.  Doctor  ad  docen- 
dum , quod  haec  regula  et  mensura  , ut  homi- 
nibus applicietnr  , et  ipsi  ad  eam  servandam  le- 
Ubantur  debet  eis  promulgatione  manifestari. 
Lex  , 'ait  ibidem  , imponitur  aliis  per  modum 
reguler  'et  mensura!  : ’ regula-  autem  et  mensura 
imponitur  per  lioc  , quod  applicatur  his  ^ qui 
reghlantur  et  mensurantur.  Unde  ad  hoc  quod 
lex  virtutem  obligandi  obtineat  ( quod  est  pro - 
prium  legis  ) oportet  , quod  applicetur  hominibus , 
qui  secundum  eam  regulari  debent . Talis  autem 
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applicatio  fit  per  hoc  , quod  in  notitiam  eorum 
deducitur  ex  ipsa  promulgatione.  IJnde  promul -* 
gatio  ipsa  necessaria  est  ad  hoc  , quod  lex  ha- 
beat suam  virtutem.  u . , ,n  . 

Quod  autem  lex  nequeat  subditos  obstringere, 
nisi  eis,  sit  promulgata,  est  axioma- apud  omnes 
compertum  ; Leges  tunc  instituuntur  , cum  pro- 
mulgantur , scribit  Gratianus  in  Gap.  In,  istis 
disl.  4»  Ratio  patet  quia  lex  tantum  in  mente 
legislatoris  manens  non  est , nisi  mera  cogitatio, 
sive  intentio  constituendi  legem  , non  vero  con- 
stitutio legis  , quae  subditos  obliget.  Hinc  a D. 
Tlioma  lex  definitur  : Qutedam  rationis  ordina- 
tio ad  bonum  commiine  promulgata,  i.  a.  qu. 
qo.arl.  4*  Nulli  dubium,  ut  scribit  Franciscus, 
Henno  tr.  de  leg.  quod  promulgatio  sit  de  essen- 
tia legis  ; nam  ut  recte  ait  Ludovicus  Habert 
to.  3.  de  leg.  c..  6.  q.  5.  Ad  rationem,  legis 
pertinent  promulgatio  , et  vis  obligandi.  Addit 
Card.  Gotti  Theol.  tom . a.  tr.  5.  de  leg.  q.  i. 
dub.  3.  5-  3.  n.  18.  quod  promulgatio  est  in- 
dispensabiliter  requisita  ad  subditos  obligandos  r 
Ad  hoc  ut  lex  in  actu , secundo  obliget  , requi- 
ritur quidem  indispensabililer  , ut  subditis  pro- 
mulgatione proponatur.  Idem  tradit  Dominicus 
S,oto  de  Jusi,  et  Jure  lib.  i.  q.  i.  ar.  4-  dicens: 
J Vul/a  lex  ullum  habet  vigorem  legis  ante  pro- 
mulgationem , sed  tunc  instituuntur  , cum  pro- 
mulgantur. Statimque  subjungit  : Itaque  nullam 
exceptionem  conclusio  hcec  permittit.  Idem  scri- 
bit Doctor  Gallus  Du- vallius  in  i.  a.  S.  Tk. 
de  leg.  q.  a.  dicens  , legem  aeternam  nop  po- 
tuisse^  homines  obligari  ab  aeterno  : Quia  , ut 

ait  , de  ratione  legis  est , ut  promulgetur  subdi- 
tis i nulli  autem  fuerunt  subditi  ab  celerno.  Idena 
scribit  P.  Gonet  Clyp.  de  leg.  D.  2.  art.  a. 
Legem  asternam  defectu  promulgationis  non  po - 
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tuisse  obligare  creaturas  ab  ceterno.  Idem  scribit 
Lorichius  Thesaur.  verb.  Lex.  n.  6.  Hominibus 
' autem  ( lex  aeterna  ) promulgatur  , quando  eis 
innotescit.  Idem  inquit  etiam  acer  Adversarius 
meus  P.  Patuzzius  rln  sua  Tlieolog.  Morali  de 
leg.  c.  5.  n.  7.  Consentiunt  quidem  omnes  , 
promulgationem  esse  omnino  necessariam  , ut  lex 
virtutem  obligandi  obtineat . Mirabitur  quis  , me 
studuisse  tot  auctoritates  hic  congere  ad  hanc 
doctrinam  probandam,  quae  a nemine  in  du- 
bium revocatur  , sed  me  id  fecisse  scfet , quia 
ab  ea  sententiae  meae  firmitas  pendet  , nempe 
quod  lex  dubia  non  obligat , ut  infra  videbimus. 

Porro  S.  Tliomas  id  ut  certum  habens  hanc 
appositionem  sibi  objicit  1.  2.  q,  90.  ar.  4-  ad 
1.  Lex  naturalis  maxime  habet  rationem  legis  ; 
sed  lex  naturalis  non  indiget  promulgatione  > 
ergo  non  est  de  ratione  legis  quod  promulgetur . 
Et  sic  respondet  : Dicendum  quod  promulgatio 
legis  naturas  est  ex  hoc  ipso  , quod  Deus  eam 
mentibus  hominum  inseruit  naturaliter  cognoscen- 
dam. Idque  clarius  explicando  Sylvius  ait  1.  2. 

ri.  90.  art.  4-  iit  fin.  Actualiter  tunc  unicuique 
lex  ) promulgatur , quando  cognitionem  a Deo 
accipit  dictantem  , quid  juxta  rectam  rationem 
sit  amplectendum  , quid  fugiendum.  Idem  docet 
Joannes  Gerson.  de  Vita  spin  etc . Lect.  2.  coi. 
176.  Lex  ista  est  quasdam  declaratio  creaturae 
rationali  facta  , per  quam  illa  cognoscit  , quid 
quid  Deus  de  certis  rebus  judicat  , ad  quas  vel 
praestandas , vel  omittendas  ipse  creaturam  obli- 
gare vult.  Addit  taudem  Petrus  de  Lorea  in  1. 
a.  Disp.  6.  de  leg.  pag.  386. : Quemadmodum 
promulgatio  est  intrinseca  et  essentialis  humanis 
legibus , sic  rationis  judicium  , et  cognitio  intrin- 
seca est  legi  naturae.  Quapropter  sine  rationis 
judicio  , et  cognitione  nullo  modo  existit  pro- 
mulgatio legis  sufficientis  ab  obligandum. 
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Lex  vero  ut  obliget  non  tantum  promulganda 
est  , sed  etiam  promulganda  ut  certa.  Et.  hoc 
punctum  firmiter  est  hic  statuendum»  ideoque  ia 
. eo  perpendendo  diutius  ppu  frustra  immorabar, 
cum  plura  opus  sit  liic  repetere , quae  jam  alibi 
scripsi  ; enim  vero  ex,  hujuscemodi  fundamento 
firmitatem  iiaurit  nostra  sententia  , nempe  non 
posse  legem  .incertam  certam  obligationem  impo- 
nere, Dicimus  igit.ur  , neminem  ad  aliquat$,.le- 
-lget»,, sei-yaudam,. teneri  , nisi  illa  ut  ce?|a  alicui 
C. manifestetur,  Posito  enim,  ut  viclimu?  , quod 
• lex  necessario  est  promulganda  ut; obliget  ,.  si 
promulgatur  lex.  dubia  , promulgabitur  duntaxat 
dubium  , opinio  , sive  quaestio  , an  adsit  lex 
prohibens  actionem  , sed  non  promulgabitur  lex. 
Dinc  omnes  ad  asserendum  conveniunt  , quod 
lex  y ut  obliget  , debet  esse  certa  ac  manifesta, 
debetque  uti  certa  manifestari  sive  innotescere 
. liomiui  , cui  promulgatur.  Audiamus.  ; id  quod 
communiter  inquiunt  Doctores  supers-  hanc  sen- 
tentiam, sive  super  hoc  principium  j quod  inter 
alios  maxime  tradit  D.  Thomas  , atque  probat. 
S:  Isidorus  inter  conditiones^  legis  ut  obljget  , 

< ait  legem  debere  esse  manifestam.  Ita  habetur 
in  Can.  Erit  autem Dist.  4-  Erit  autem  lex  ma- 
nifesta elc.  Idque  certum  est  etiam,  jn  jure  Ci- 
. vili  , ut  patet  ex- Authent.  Quibus  modis  nat. 
ejf.  5-  Natura  , ubi  dicitur  : In  dubio  nullus 
praesumitur  obligatus,»  * t ) 

D.  Thomas  loquens  de  lege  aeterna  et  natu- 
rali  , docet  quod  ad  hoc  ut  ipsa  possit  esse  no- 
bis mensura  , debet  esse  certissima  , nobisque 
innotescere.  Attendamus  verba  S.  Doctoris.  Ipse 
i.  2.  q.  19.  art.  4-  ad  3.  sibi  objicit  ; Men- 
sura debet  esse  certissima  ( nota  ) ; sed  lex  ct- 
terna  est  nobis  ignota  ',  ergo  non  potest  esse  no- 
stra voluntatis  mensura  , ut  ab  ea  bonitas  vo- 
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lutitatis  nostras  dependeat.  Et  ita  respondet:'  Li- 
cet lex  1 t terna  sit  nobis  ignota  , secundum  quod 
est  in  mente  Divina ; innotescit  tamen  nobis  ali- 
qualiter per  rationem  naturalem,  quas  ab  ea  de- 
rivatur ut  propria  ejus  imago  , vel  per  aliqua - 
lem  revelationem  superadditam.  S.  Th.  i.  2. 
qu.  29.  art.  4*  ad  3.  Ratio  patet,  cur  lex  de- 
- liet  esse  certa  , quia  cum  lex  juxta  S.  Doeto- 
rem  sit'  mehswS  et.  regula  , qua  homo  mensura- 
ri et  regulari. debet  circa  suas  actiones  , nequa- 
quam ille  recte  mensurari  et  regulari  potest  , 

' nisi  mensura  et  regula  illa  sil  certa,  ut  obliget, 

3uia  et  homini  innotescat.  Lex  enim  , scribit 
octissimus  Petrus  Colet  , ut  obliget  debet  dari 
ut  regula  , ac  proinde  innotescere  } atqui  lex 
1 non  innotescit  nisi  per  promulgationem  , cum 
per  eam  solum  eo  intimetur  modo  , qui  obcdieti - 
• di’ necessitatem  inducit.  Colet  Theol.  Mon^l.  1. 
'■  de  leg.  c.  1.  art.  >2.  conci,  a.  Idem  tradit  Jpan- 
nes  Gerson  dicens q quod  lex  ut  obliget  necessa- 
* rio  debet  homini  manifestari,  alias  Deus. , eum 
obligare  non  potest  ad  illam  servanda  Ne  cesse 

est  ( valde  notabilia  sunt  Hiersonis  verba  ) dari 
manifestationem  ordinationis , ac  voluntatis  Dei ; 
nam  per  solam  ordinationem  , aut  per,  solam. 

■ suam  voluntatem  non  potest  Deus  absolute  crea - 
turee  imponere  obligationem  ; sed  ad  hoc  opus 
ist  , ut  ei  communicet  notitiam  unius  asque  , ac 
alterius.  Gerson  de  vita  Spir.  etc.  Lect..  a.  - 
Idem  tradit  Gonet  dicens:  Homo  non  tenetur 
- conformari  voluntati  Divinas  . . » . nisi  quand ’• 
voluntas  Divina  nobis  prascepto , vel  prohibitione 
■ manifestatur.  G‘on.  Clyp.  t.  3.  D.  6.  art.  2. 

* n.  37.  in  Jin.  Et  ibici,  de  hoc  rationem  praebet, 
* scribens  hominis  peccatura  pendere  ab  ipsius  vo- 
luntate transgrediendi  legem  j si  autem  peccatum 
( ait  ) penderet  ab  existeotia  vel  non  existentia 
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legis  , peccatum  esset  fortunae  , sive  casus  , non 
jam  voluntatis  , quod  magnum  esset  absurdum ; 
Plerumque  ( scribit  ) escet  fortunae , non  volunta- 
tis , quod  homines  peccent  , vel  non  peccent  , 
prout  videlicet  id  , quod  agunt  , est  conforme 
vel  diforme  juri  naturali  ab  eis  ignorato  } quod 
etiam  absurdissimum  est  , cum  vera  et  sola  cau- 
sa peccati  sit  voluntas  creata , ut  operans  difor- 
miler  ad  regulas  morum . Gon.  in  Clyp.  49*  3. 
tom.  3.  Disp.  i.  art . l.  §.  i»  n.  4«. 

Idem  tradit  Sylvius  dicens  : Actualiter  tunc 
( lex  ) unicuique  promulgatur , quando  cognitio- 
nem a Deo  accipit  dictantem  , quod  juxta  re- 
ctam rationem  sil  amplectendum , vel  fugiendum 
Sylv.  in  a-  qu . 90.  art.  4-  injin.  Non  tenetur 
igitur  quis  ad  legem  , nisi  eam  juxta  rectam 
rationem  cognoscat  esse  necessario  amplectendam. 
Idem  tradit  Fulgentius  Cuniliatus , hoc  absolute 
- proferens : Legis  violatores  non  sunt  illi , quibus 
nondum  lex  innotuit.  Cunil.  tract . 1.  de  Reg. 
Mor.  cap.  3.  §.1.  num.  5.  Idem  tradit  Jodo- 
chus  Lorichius  : Hominibus  autem  lex  promul- 
gatur , quando  eis  innotescit.  Loric.  Thesaur. 
theol.  verb.  Lex  num.  6. 

Ex  omnibus  his  praefatis  evidenter  apparet 
rporalis  certitudo  sententiae  nostrae  , vel  potius 
sententiae  D.  Thomae , qui  pluribus  in  locis  eam 
docet.  Signanter  in  Opusc.  de  Verit.  q.  17. 
art  3.  hoc  morale  Principium  absolute  profert: 
Nullus  ligatur  per, praeceptum  aliquod  , nisi  me- 
diante scientia  illius  praecepti.  Ab  omnibus  Phi- 
losophis cum  D.  Thoraa  docetur  distinctio  inter 
Opinionem  et  Scientiam  : Opinio  denotat  co- 
gnitionem dubiam  , aut  probabilem  alicujus  ve- 
ritatis: Scientia  vero  cognitionem  certam  ac  pa- 
tentem significat.  Sed  audiamus  ipsum  S.  Do- 
«lorem  , et  quod  S.  Thornas  nomine  Scientias 
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i nteJligat  praecise  6oguiiionem  certam,  palet  quia 
proponit  loco  citato  hoc  quaesitum:  Utrum  corr- 
adentia liget  Ara©  deinde  ait:  Ita  se  habet  impe- 
rmm  alicujus  Gubernantis  ud  ligandum  in  rebus 
voluntariis  iUo-.  rnodo  ligationis  , (fui  voluntati 
accidere  potest  , r sicut  se  habet  actio  corporalis 
ad- ligandum  res^orpo  rates. - Actio  autem  corpo- 
ralis agentis  nunquam  inducit  necessitatem  in  rem 
odiam  y nisi  pepKontactunti  coactionis  ipsius  ad 
rem  in  quam  agit.  Unde  nec  ex  imperio  alicu - 
Jus  Domini  ligatur  aliquis  , nisi  imperium  at - 
lingat  ipsum  jfCui  imperatur.  Attingit  autem  ipsum 
ppr  scientiam-  Unde  nullus  ligatur  per -prteceplum 
aliquod  ,misi  >aediante>scienlia;illius  pneccpti. . . . 
Sicut  auieiii  in  corporalilifus  agens  corporale  non 
Ogit  y misi,  fper  contactum  ; ita  in  Spiritualibus 
ticm  ligat  y /iisi\per  scientiam <-  Similitudo  a i^ 
Thotna.  hic  allata  nequit  esse  magis  lucida  , et 
convincens  ad  prpiiaadara  nostram  sententiam, 
sive  Principium  .,  nempe  quod  lex;,  incerta  non 
potest  cettaro,  obligationem  inducere.  Dicit  3. 
Doctor,,  quod  scientia  praecepti  est  instar  vincn- 
loua  qnod  vel  voluntatem  Jigai  y junde  sicut  ad 
aliqua  uoj  liganda  tu  opus  est,,  ut  actualiter 
fnuifr. applicetur  j ita  ad  ligandam  hominis  vo- 
luntatem , ut  aelionem  aliquam  exerceat  vel 
pnqiuere  Iguealur  necesse  est  ut  ipse  praecepti 
scientiam  .habeat,  alioquin  homo  ille  in  sua  li- 
bertate ifemanet.  Quamobrem  , dum  ille  in  du- 
bio est , an  adsit  vel  nou  praeceptum  prohibens, 
vel  praecipiens  ( sicut  accidit,  cum  duae  opiuio- 
nes, ejusdem  ponderis  aeque  probabiles  Concuj> 
runt.)  , tunc  , non  habet  quidem  scientiam  prae- 
cepti.^ ideoque  praeceptum  servare  non  tenetur. 

Ad  hoc  magis  explicandqm  Doctor  “Angelicus 
eodem  loco  subdit  : Ad  videndum  autem  , qnaam  - 
do  ( conscientia  ) liget  , sciendum  quod  ligatio 
Lig.  Theol.  Toni.  I.  3 


5o  Lib  I.  Tract.  1.  BeConscientia. 
metaphorice  a corporibus  ad  spiritualia  sumta 
necessitatem  importat  j iUe  enim  qui  ligatus 
necessitatem  habet  consistendi  in  loco  ubi  ligatus 
est , et  auferiitr  ei  potestas  alio  divertendi*  Sicut 
igitur  contra  qui  ab  aliquo  vinculo  acttialiier 
non  est  ligatus , habet  potestatem  divertendi  qm» 
vult  , ita  qui  uon  est  ligatus  per  scientiafn  pne* 
cepti,  liber  est  ab  obligatione  praecepti.  Ideo  S. 
Doctor  scribit  , legem  dici  a ligando  ; Dicitur 
enim  lex  a ligando  , quia  obligat  ad  agendum , 
i.  2.  qu,  90.  art.  t.  - -Vfl&jjp 

Bane  suam  sententiam  D.  Th.  valde  confirmat 
in  alio  loco  , nempe  in  1.  a.  q.  tq.  0.10.  Ibi 
quaerit  i Utrum  necessarium  sil  voluntatem  hu»  j 
manam  conformari  voluntati  Divines  in  volito  ;• 
ad  hoc  ut  sit  bona  J et  affirmat  j sed  et  postmo- 
dum  eodem  art . 10.  ad  i.  S.  Doctor  hoc  sibi 
objicit Videtur  quod  voluntas  hominis  non  de- 
beat semper  conformari  Divince  voluntati  in  vo- 
lito ^ non  enim  possumus  velle,  quod  ignoramus ... 
Sed  qui  velit  Deus  ignoramus  in  pluribus  , ergo 
non  potest  humana  yolunlas  Divina  voluntati 
conformari  in  volito . Et  respondet:  Ad  primum, 
dicendum , quod  volilttm  Divinum  secundum  rap- 
tionem communem  quale  sit  , scire  possumus  j | 
scimus  enim  , quod  Deus  quidquid  vult  , vult 
sub  ratione  boni . Et  ideo  quicunque  vult  aliquid 
sub  quacumque  ratione  boni  , habet  voluntatem 
conformem  voluntati  Divince  quantum  ad  ratio-y 
*tem  voliti . Sed  ( nota  sequentia  verba ) in  par- 
\iculari  nescimus  , quid  Deus  velit ; et  quantum 
id  hoc  non  tenemur'  conformare  voluntatem  Di* 
ineo  voluntati . Itaque  docet  S.  Th.  quod  homo 
'tnper  ac  rem  aliquam  vult  sub  ratione  boni  , 
oluntati  Divinae  jam  conformatur  ; sed  minime 
netur  se  conformare  voluntati  Divinae  in  rebus 
'.rticularibus  ignoratis  , et  signanter  in  praece- 
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|>tis , ubi  haec  divina  voluntas  non  est  ei  mani- 
t es  tata.  Id  autem  distinctius  declarat  P.  Gonet 
dicens  : Homo  non  tenetur  conformari  voluntati 
IJiyince  in  volito  materiali , nisi  quando  voluntas 
Divina  nobis  prceceplo  vel  prohibitione  manife- 
statur. Gon.  Clyp.  tom.  3.  D.  6.  ar.  x,  n.  3?.  • 

infin.  Iu  dubio  igitur  , ubi  nescimus  an  Deus 
aliquo  praecepto  nobis  aliquid  in  particulari  im- 
ponat aut  velet  , non  tenemur  conformari  circa 
tale  praeceptura  voluntati  Divinae  t nisi  praeceptum 
nohis:  manifestetur  ; etenim  , ut  tradit  Joannes 
Gerson  , ubi  Deus  non  manifestet  nobis  suam 
voluntatem  , non  potest  ( ait  ) nos  obligare  ad 
eam  sequendam.  Repetamus  hic  ejus  verba  jam 
alibi  supra  citata  : Necesse  est  dari  manifesta- 
tionem ordinationis  , ac  Voluntatis  Dei ; nam 
per  solam  suim  voluntatem  nondum  potest  Deus 
absolute  creatura  ipiponere  obligationem.  Gerson. 
de  Fit.  Spir.  etc.  Lect.  a." 

Eandem  sententiam  D;  Thomas  fortius  confir-  . 
tnat  in  alio  loco  a.  a.  qu.  104.  art.  4.  ubi  si. 
giiapter  loquitar  de  obedienfia  quse  prajeeptis 
DRripis  debetur.  "Ita  quaerita  Utrum  in  omnibus' 
Deo  sit  obediendam  > S.  Docfor  affirmat  sed’ 

• sic  objicit:  Qui' umtfue  obedit  Deo  , uni - 
format  voluntatem  suam  voluRlali  Divince  , etiam 
in  volito  } sed  non  quantum  nd  bmnia  tenemur . 
conformare  voluntatem  nostram  vMhtati  Divinat, 
ut  supra  habitum  est.  ( 1.  2.  q.  19.  art.  10. 
ubi  habetur  textus  jam  supra  relatus  ) : Ergo 
non  in  omnibus  tenetur  homo  Deo  obedire.  JEt 
,sic  respondet  ( Attendamus  hic ‘quomodo  S;Dd*' 
ctor  luerit  sem per  frrmus  et  uniformis  in  hac' 

.sna  sententia  ) : At l 'tertium  dicendum  , quod 
etsi  non  semper  teneatur  homo  vdlle quod  Deus 
yult  , semper  tamen  tenetur  velle  , quod  Deus 
vult  eum  velle,  ei  horni  ni  praecipue  ( nota  ) in- 
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potescit  per  flfcecepla  Divina,  Homo,;  igitur  Jft. 
netur  Deo  obedite, et  ipsius  yolqqtalii  cpq$>i> 
mari  circa  praecepta  r uop  japi  in.  oJtaf|ibti8  t|aae 
Deus  vult,  sed  tantum  ,iu-ji$ . cjuarvull  Deus  nos 
velle  ( quod  Deas.  yidt.nos  velle)-  At  quomodo 
sciemus  id  quod  Deus  nou  solum  ipse  Yult,,  sed 
etiam  vult. uOs velle  ? sciemus  inquit,  5-  Thq* 
mas,  /cuin:  nobis. id, manifestatur-  per.  usua  Jjhvi$q 
praecepta.  Et  homini, praecipue  innotescit  per, prtn- 
cepia  Divina.  Ergo  non.  obligat  sola  ,dubi*t  qpi 
titia  praecepti. ad  illud  servandum  ■ laiiquam.vqr 
luntatem  f)  ivi  nam  , sed  requiritur  certa  et  ma- 
nifesta praecepti  cognitio  , quod  quidetp  sigu^fir 
cat  verbum  .illud  innotescit.  Itaque  , ubi  duae 
sunt  opiniones*  3e>quaUsyponderis  „ ,curci.,pp  qasju 
desii  suibciens  p^q^lgabo  legis^  ipsa  nqu  ,'fa 
liet:  virtutem  obligandi,^  pp  nrniatuavesl  .wH  mj* 
tiq  Jhujps  $<$&.  -.q W ‘»an. 

non  est  lex  : Dicitur • .enptij. lea?. .a  ligancfei^  ajf 
^pTlioma^ii  lex /rgq-  quaey,npn.  ligat  , lex  dici 
non  ;potesf.  . ...  jcSt-ol.  .. 

Dane,  aul£fn  sententiam , quod  ubi  .praeceptupa 
est  vere  ib  sWcte^ubbxBi  ^ non  ades.t  ohligajUp 
ijlpd  seryaqdt , sqqputi . sunt  poiiptuntsnit^  Auclq* 
rfis  tam  .atiiiqui^  ,q«a^  .rec^tes^  j^aytpuadpjs 

scrlpsfl  ( : iyjfon  . sis 

pronus,  juditpne  tn^rlaUa^ peccata.,  ubi  tj^P  non 
CQ/jSiaL  -per,  certam,  $cripjurani . » .Lactantius . .scri- 
psit ( lib.  3,  Instit.  qap.  ai,  ):.StuUis$iQiiIio? ■ 
minis  est  prcepeplis  eprynf,  velle • parere, , quee 
trurn  ujera, , «p(,  Julsci  . «nf,  dub,itqt.ur.  Tex^tps 
babpiitr  iu,  cap,,  .1 3.  Cum  .in  jure  i#,  q0c*  ei 
pttty  jud.  defegJtvty  .djjcitur  '.-.NEi  mapdato 
certus  exiiteijs  yjexequi  fipn  ‘cogeris  quod  man- 
datur. tpeqa  sortpsi|  Joauaes  Ayder  , ( in.  Cone 
sol.  An.  par.  3.  caput, 20.  ) citans.  Bernardum 
de  Clafoiponie  ; Ex  quo  enim  opiniones  sunt  in* 
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****’  magnos  i et  ecdesid  non  determinavi/  aile- 
mm  partem , teneat  qi/em  voluerit,  idb m Scripsit 
b,  Antoninus;  Secundum  Cancellarium  non  plus 
noct  t,  homini  errareinarticulo  Fidei  '.  qPi  Tioh 
est  det  lanatus  adjmc  ab  Ecclesia  , quod  htai* 
tieulus  ck  necehilate  credendus  inquam  nec  essi 
posivi- actus  moralis  -contra-,  idiquid  agibile\perp&. 
irattis , qui  actus  non  dicitur  certus  Scriptui. 
ra  ' ^ determinatione  Ecclesia  , quod  srt  llfc 
cttps.  Sed-  constat  f+quod  in  materia  Fidei  lici- 
tum est;  ante  determinationem  E celes  ice  tenere 
unam  vel  alteram  partem  sine  periculo  peccati  ) 
tt  ergo  ,,a  sintih  licet  unam  opinionem  in  rnora- 
ttyiis  tenere  juxta  limitata  superius  j "ubi  saltem 
magis  sapientes  non  sentiunt  contrarium.  S.  An- 
tonini  Par- -i.  Jii-.:  3T\ capi  «io.  verb.  Rei 
vertenda.  Juxta,  igitur  -S.  Antoninum  ' et  Gani 
cellarium.  ( videJ.  Ger^onekn  ) non  tenemur  $e- 
qui  opinionem  tuliorrm , ubi  tutior  non  apparet 
probab.hor.  fiabriel  JJieJ  scripai,  ( 

frV  ,f>‘  Su<  4-  cancil.‘  3.  );  NihiL  debet  damna- 
r,:  lunqnani  mortale  peccatum  , de  huo  nbn  ha - 
betor {4tyidens  rado Pelmanife$t*\  dactoritos  Seri. 
plurc»^PomnXtcus  Soto scribit,- quod  lex  cum.  . 
ipsa  su^regula  actionum 4 opus. est  uf  homo  eam 
lulucatur y nempe  quod  cognoscat  eam  ut  cer-, 
n x^1  jugula  utitur,  eam  intueri  necesse  est-.K 
V.e  Justjli  *.  q.S.  art.  4.  Unde  scripsit  p0-  “ 
«1  (cibfd.Aib.  6.  q.  *.  art.  6. cin a 
ypaudo^gipl  opiniones t probabiles  inter , graves 
Vectores  tMromqvc  sequaris >,  in  toto,  habes  coit* 
SQuntianto  _Ita  . etiam  Card.rUainbertmus  ( ctrii 
popt,ea  ad,  onlificatum  evectus  est  - -sui)  nomine 
leadicli  XjY.  :)  scripsit  in  'suis  Notificalioni- 
Hs  ( botif.  33.  Non  debbono  imporsi  liga- 
"11  , quando  non  vi  & una  manifesta  lego  e che 
gl  impo/igq.  -• 
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Doctissimus  Melchior  Canus  scribens  adversus 
Scotum  , qui  obstringebat  peccatores  ad  elicien- 
dam contritionem  in  quocunque  die  festo  , di- 
cit; Jus  humanum  nullum  est , aut  Evangelicum , 
quo  hoc  prcecepturn  asseratur ; proferant , et  ta- 
cebimus- Canus  Relect.  4-  de  Pcen.  p.  4-  </«• 
2.  prop.  3.  Atque  ibidem  num.  5.  sic  scribit  : 
Quoniam  ignoro  , unde  ad  hanc  opinionem  Do- 
ctores  illi  venerint  , libere  possum  , quod  non 
satis  explorate  prcecepturn  est  , negare.  Joseph 
Rocafull  Praepositus  Valentia;  scripsit:  Casu  quo 
facta  diligentia  non  constat , an  lex  sit  imposita , 
sed  res  dubia  manet  , non  obligat  , sive  si  sit 
lex , vel  prcecepturn  naturale.  IJb.  r.  de  Leg . 
mi  comm.  cap.  4*  nwm.  65.  P.  Suarez  ita  scri- 
bit : Quamdiu  est  judicium  probabile  , quod  nul- 
la lex  sil  prohibens  actionem  , talis  lex  non  est 
sufficienter  .proposita  homini  ; unde ■ cum  obliga- 
tio legis  sit  ex  se  onerosa  , non  urget  , donec 
certius  de  illa  constet.  De  Conse.  Disp.  12.  sect. 
6.  et  to.  5.  in  3.  par.  D.  4°-  num.  45.  Idem 
scripsit  P.  Joannes  Idelphcnsus  Dominica  nos  : 
Si  dubium  est  de  ipsa  exis  tenti  a legis  , an  exi- 
slat  talis  lex  ? an  sil  publicata  ? a t in  tali  lege 
comprehendatur  iste  casus  ? facta  sufficienti  dili- 
- genlia  , et  durante  dubio  , non  teneris  te  con- 
formare teli  legi , vel  obligationi.  Idelf.  in  1. 
2.  Disp.  209.  num.  u32.  Idem  tenet  Auctor 
recens  P.  Eusebius  Amort , vir  Germanus  valde 
eruditus  , et  undique  notus  ob  suam  doctrinam, 
et  plura  insignia  Opera  vulgata.  Ilie  in  sua 
Theologia  morali  et  Scholastica  , excusa  Bono- 
niae anno  1753.  ( quae  priusquam  ederetur  , 
emendata  fuit,  aut  saltem  revisa  a Papa  Beired. 
XIV.  prout  ipse  Auctor  suppliciter  ab  eo  petie- 
rat ) sic  scribit  : Quandocunque  existentia  legis 
non  redditur  credibilior , moraliter  certum  est 
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non  dari  legem  } quia  ex  natura  Providentia t 
Divinie  Deus  tenetur  reddere  suam  legem  credi- 
biliorem elc.  Amori  lo.  i.  D.  2.  §.  4.  qu-  20  • 
pag.  2Z2.  Et  alibi  D.  2.  §.  4-  5.  pag.  a83. 

ait  quod  cum  adeunt  duae  opiniones  tcque  pro- 
babiles , non  datur  lex  directe  prohibens  , quia 
hoc  casu  non  datur  sufficiens  promulgatio  legis , 
quce  est  character  essentialis  legis.  Idem  tenent 
Vasquez  1.  2.  Disp.  62.  c.  9.  n.  45.  Card.  de 
Lugo  de  Posnit.  Disp.  16.  sect.  3.  Manslrius 
Theol • Mor.  Disp.  1.  q.  2.  ari.  3.  n.  5G.  Holz- 
jnan  Mor.  to.  1.  p.  29.  a n.  1 35.  Roucaglia 
Theol.  Mor.  lib.  2.  cap.  3.  Salmant.  tracl.  6. 
de  Pcen.  cap.  8.  n.  2S.  et  tracl.  11  .de  Lcg. 
cap.  2.  num.  100.  et  alii  plures  , quos  omitti- 
mus brevitatis  causa. 

Posito  igit^p;  principio  a D.  Thoma  tradito, 
ac  satis  supjerque  probato  , nempe  quod  Nullus 
ligatur  per , praeceptum,  aliquod  , nisi  mediante 
scientia  illius  praecepti , quod  idem  est  ac  dicere, 
non  posse  legem  incertam  certam  obligationem 
inducere  j necessario  eruitur  esse  mora  liter  cer- 
tum , quod  ubi  duae  opiniones  aequalis  ponderis 
concurrunt , non  est  obligatio  sequendi  tutiorem. 
Si  quis  autem  de  hujus  sententiae  certitudine  ra- 
tionem exposcat,  breviter  ei  ex  omnibus  in  hoc 
Monito  probatis  respondebitur  , quia  lex  dubia 
non  obligat.  Et  si  quaerere  perget,  cur  lex  du- 
bia non  obliget  ? respondebimus  hoc  succincto 
argumento  ; Lex  non  sufficienter  promulgata  non 
obligat  : lex  dubia  non  est  sufficienter  promul- 
gata (.quia  , dum  lex  est  dubia  , promulgatur 
sufficienter  dubium,  sive  quaestio,  sed  non  pro- 
mulgatur lex  ) : ergo  lex  dubia  non  obligat. 
Qui  argumentum  hoc  inficiari  vellet  , probare 
deberet  vel  quod  lex  etiam  non  promulgata  ob- 
ligat vel  quod  lex  dubia  est  vere  promulgata  j 
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contra  id  quod  expresse  'docet  S.  Th,onahs  , 'hfc 
alii  cotmn uniter  , ut  vidiffius ; sed  dunqukffi  naj- 
rum-  propositionurh'  ullam  pfobabit  ifi  arter  bbirit 
Hasc  tandemsif  cbnclusio  ‘ huj qs'  sententiae;  Spev 
ctato  pondere  aequali  utrrusque  opHitonis,  feomp 
dubius  maneret,  neque  operari  posset' ; spectata 
autem  vi  legis,  cum  ipsa  eo  c&ki  lhrdi  ^it1  suffi*- 
icieuter  promulgata  , non  "obligat  riec  l%at.-' Et 
ideo  homo,  utpote  ab  hujusmodi,  iege  dubte^tlOp 
ligatus,  redditur  certus  de  sua’  liber 
licite  operari  potest.  • * v ' ,U-^  ^ •_.  'j  ‘ . 

Dixi  sub  initio , quod  ubi'  opinio  pro  lege  va- 
detur certe  probabilior  ,eam  seq.ui‘  tenemur  ^se- 
cus vero  si  est  aeque  probabilis  , ac  opinio'  pro 
libertate.  Auctor  -vero  Ephemeridum  mihiofc*- 
jecit  , quod  haec  secunda  propositio  probat  nW 
mis  } nara  si  non  ■ teneremur  sequi  ^inionem  pro 
lege,  quando  opinio  pro  libertate  est  aeque  pria^ 
ba bilis , quia  tunc  les  est  dubitf  p nec  etiam  te- 
neremur sequi  opiniOueUi  pro  lege  , quando  opii 
«io  pro  libertate  esset  minus  probabilis  ; quia  et* 
iam  opinio  minus  probabilis  efficit  , "quod’  lex  sit 
dnbia  , et  uon  sufficienter  promulga ta/  tSed  ¥eJ 
spondeo  , quod  curo  opinio  tutior  est  'ceri£'p3tri 
habilior  , eo  casu1  ( ut  in  principio  bujds  Mttni^ 
ti  praemisi  ) quamvislex  Omnino3  certa  nob  sltw 
tamen  propter  iUamraajorem  probabil i tatem  Opi* 
nid  pro  iege  videtur  moiwfoter  veriqr  f eV  ctJtn* 
sequecter  etiam  lex  moraiiter-  sive  suffifeientej*  prOd 
mulgata  et  ideo  lex  nequit  dici  ffibc!  birtorntit 
dubia  dubio 'Stricto^  remanet  tantum  «o  casara4i>2 
quod  dubium  latum  , quod  «oapemviCtitHkb  opi* 
irione  tutiore  discedere;  ■troidul*  T>i.r«aiu-jj 

,’Conslat  autem  ex  ipso  naturali  dict  amitte^  ii* 
cere  nobis  agere  omne. id  , .quod  a1  lege  npo  prtul 
bibetur  , sicut  scribit  Heinemiis  Lib. 
ta  Jur.  Nat.  et  Gettt.  ) sid  ajehs  : » Omnia  hiri 


\ 
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» Wta^  hominis"  ^finiitit  i>eus  , quae  non  pr*^. 
»i*Cipii;,  vel 'prohibuit,  iai c.y.  gr.;  cum  sola  ar- 
» bore  scientia;  boni  et  mali  hominibus  interdi- 
» "xisset  Dens , recleomnioo  inferebant  Protopla- 
«•"Sti  , Kfeere  sibi  fructibus  reliquis  omnino  ve- 
# Gtn.  i.  3.  Cessante  enim  legis  obligatio- 
ni ne,  vigetiibertas  ».;ld  porro  validius  con/ir-' 
Hiator  textibus  Juris  Civilis  , ei  Canonici,  namt 
instit.  'de  Jure  Perstm.  dicitur  : Cuique 

facere  libet , nisi  id  a Jure  prohibetur^  Item  cap. 
autem  -i3.  Cum  in  jute,  de  Ojjic.  et  pol.  Jud. 
j Veieg.  sic  habetur :)  Nisi' de  mandato  certus  ex~ 
titeris , exequi  nan' cogeris  ffuod  mandatur.  Qua- 
propter Si  ^fhomas  docet  id  tenendum  (anquanx 
commune  et  Certum  Axioma'  in  lege  naturali  , 
sic  scribens  r Illud'  dicitur 'licitum  , quod  nutlu 
lege  prohibemur.'  in  senti  Dists  i5.  q.  2.  art. 

4.  ’arf  *.«  V ■ o lo-: 

'Hinc  inepte  arguit  quidam.  Auctor  dicens:' 
Ubi  dubium  est , an  udsit  lex  , consequenter  du- 
biurti'  etiam  est , an  adsit  libertas.  Male  ( dico.) 
arguit  , nam  ubi'  dubium  est  au,  adsit  lex , cep*, 
tum  est  legem  ; non  obligare -.docet  enim  S. 

T hornas  ( ut  notavimus  pag.  §•  ) quod  : Nullus 
ligatur  per  prweeptum  aliquod  innisi  mediante 
scientia  illius  praecepti.  Patet  autem  --serendam 
importare  cognitionem  certam  de  Jege ; et  hujus, 
ratio  etiam  patet , quia  lex  donee-est  dubia  , aou 
est  sufficienter  promulgata  ; atqui  lex  non  sut-> 
ficienler  promulgata-  non  habet  virtutem  obligan- 
di, sive  ligandi  , ut  'ait ! Doctor  Angelicus,  jux- 
ta dicta  sub  initio  -hujus  5 ubi  autem  uou  exirr 
stit  lex  ligans,  sive  prohibens,  homo  licite  ope-- 
ratur  , ut  ait  idem >S.  Thomas  beo  mox  supra 
citato.  •.*->  ■ • ...  i 

- Dixi  sub  initio  , quod  ubi  opinio  pro  lege  vi- 
detur certe  probabilior  , eam  sequi  teuemur  $ 
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secua  vero  si  esi  ejusdem  ponderis  , quod,  -Habet 
opinio  pro  libertate.  Auctor  autem.  Ephej««ari* 
dum  Gallicarum  mihi  objecit,  quod  haec  pro, 
positio  probat  nimis  ; si  enim  sequi  nep  ijeneret 
mur  opinionem quae  sta I pro  lege  , cum  opw 
nio  pro  libertate  est  aequalis  momenti , <jqia  *un<* 
lex  est  dubia  5 nec  etiam  teneremur  sequi  opi-  - 
Bionem  pro  lege,  cum  opinio  pro  libertate,  essefc 
minus  probabilis  ; quoniam  etiam  opinio  minus 
probabilis  efficit  , quod  lex  sit  dubia  , et  non 
sufficienter  promulgata.  Sed  respondeo  , quod 
cum  opinio  tutior  est  certe  probabilior,  eo  casu 
( ut  i 11  principio  hujus  moniti  praemisi  ) quam- 
vis  lex  omnino  certa  non  sit  , atiameo.  propter 
illam  majorem  probabilitatem  opinio,  pro  lege 
videtur  moraliter  verior  , et  consequenter  appa- 
ret moi  aliter  , ac  sufficienter  promulgata^  ideo 
nequit  dici  ' tunc  omnino  dubia  dubio  stricto 
remanet  tantutn  eo  casu  quoddam  dubium  latum,, 
quod  ab  opinione  tutiore  discedere  non  per  mi  U 
lit.  Cum  autem  opinio  quas  stat  pro  Ubertate  * 
est  sequalis  momenti  , tunc  ade9t  1 dubium  stri» 
ctum  de  existentia  legis,;  ac  propterea  , sicut; 
probavimus  , non  adest  tunc  obligatio  amplecten- 
di opiDionem  strictiorem  , nec  servandi  legem  , 
de  qua  omnino  dubitatur  , an  ipsa  existat  , vel 

non  existal.  - ' 

Sed  priusquam  finem  ponam  huic  Dissertatio», 
ni,  praeter  ire  nolo  duabus  oppositionibus  respon- 
dere, quas  invenio  objectas  a P.  t laviana  ilic- 
ei in  Theologia  Morali  P.  Anacleti  ab  ipso  nai 
perrime  reformata  , ubh  sic  scribit  : Omnes  Di- 
vinae et  hnmanae  leges  sunt  certae  , et  sufficien- 
ter promulgatae  , controversia  ergo  non  cadit 
super  existentiaru  legis  , attt  saper  ejus  promul- 
gationem , sed  super  ejusdem  extentionem  : ideo 
in  casu  particulari  debemus  legem  generalem  ad 
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illum  applicare  , et  iu  vestigare,  an  casus  ille 
compreheudatur  vel  ne  a lege.  Hinc  falso  nobis 
imponit^  quod  in  conoursu  duarum  opinionum, 
quae  sunt  aequalis  ponderis  * judicamus  legem 
certe  ad  eum  casum  nou  extendi  y ipse  vero 
Auctor  duo  supponit  eo  casu  accidere , Primum , 
quod  tunc  nostra  libertas  evenit  dubia  j Secun- 
dum, tunc  tribuendum  esse  locum  Regulae  Ca- 
nonum quae  dicit  : In  dubiis  tutior  via  eligenda 
est  ; Juxta  , ut  addit  , Scripturam  illam  :■  Qui 
amat  peiiculum  , in  Hio  peribit.  JEcclu'3.  2 7.  > 
Respondeo  ad  Primum.  ■ Quando  dubitatur  , 
an  casus  comprehendatur  a lege  vel  non  ,>  ne- 
quaquam dicimus  legem  tunc  certe  non  extendi) 
sed  dicimus  quod  iu  casu  duarum  opinionum 
aequalis  ponderis  , quamvis  lex  generalis  (-y.  g, 
non  furandi  , non  occidendi  ) sit  certa  quoad 
existentiam  , et' sit  sufficienter  promulgata  • re* 
spectu  tameu  ad  illum  casum  > . est  dubia  tam 
quoad  existentiam  , quam  ad  promulgationem  ; 
ac  propterea  tunc  , quia  dubitatur  , an  lex  ad 
casum  illum  extendatur  ) certam  est  non  extern* 
di  quoad  obligationem ; nam  ut  late  probavimus 
supra,  eo  casu  cum  lex  dubia  sit  , nequit  liga* 
re  certam  hominis  libertatem  , quae  donec  a le*i 

fe  sit  ligata  , manet  soluta.  Id  quidem  agnovit 
I,  T hornas  , cum  dixit  legem  esse  instar /liga- 
minis , quod  donec  per  coutactuifr  applicatum 
alicui,  hio  habet  potestatem  divertendi  qulwuh, 
sunt  verba  S.  Doctoris  ( de  VeriUx  q.  if.  <*/tv 
3.  ).  Hinc  protulit  sententiam  illam  : Nullus 
gatur  per  praeceptam,  aliquod , nisi  mediant « 
scientia  illius  praecepti , ibid.  . - ••  * 

Hoc  autem  maxitne  alibi  confirmatur  a S. 
Thoma , ubi  sic; scripsit  : Lex  qumddm  regulet 
&$t  et  mensura  actuum  , secundum  quam  indu- 
Citur  aliquis  ad  agendum  , vel  ab  agendo  retro-- 
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hiiur  ' dicitur  enim  le&  a ligande; , nfum  obhgtt. 
ad  agendum  y ^ ‘*^****-  :9°-  art.  J. 
ra  autem  , ait  Card.i  G<*tbf  no,, 
si  mensurabili  applicetur  et  id«o  addit, &e'Wt* 
ritur  indispensabiUter,  ut  lex  subditis  promulgOn 
iione  proponatur.  Quomodo  autem  poten.t  «UU| 
suas  actiones  recte  mensurare  , u»i  ^eii^a.,4» 
sil  certa,  et  non  ambigua?  INec  .*»let _diui , qm>4 
ubi  lex  est  dubia  , est  etiam  dubia  libertas  ko-. 
minis  ; quia  libertas  manet  semper  certa , usaue, 
dum  a lege  pariter  certa. et  manifesta  non  liga- 
tur. Quantumvis  igitur  lex  generali^  sit  certg  , 
certe  existat  , et  certe  sufficienter  sil  .promulgata j 
donec  tamen  ipsa  non  est  casui  particulari  ap-. 
plicata  , libertas  utpote,  uou  adhuc  Jigata  , an 
sua  possessione  remanet.  • !"L  . * 

Respondeo  ad  Secundum , nempe  ,ad  Regula uj^ 
Canonum  a P.,  Flaviano  addMOtaip 
ab  eo:  Certum  ne  est  *iuod.  pr.efata  Regula  oorn-. 
prehendat  oumia  dubia  speculativa,  etuonlap- 
tum  praclica  y aut  .dubia  de  Ja^to  ? id;;^u^dem 
certum  nou  est,  nam>  communior  sententia  tra- 
dit Reculam  ullam  dumtaxat  locum  habere.  i& 
dubiis  practicis  , et  de  facto.  Eece  qupd  scribit. 
S.  Antoninus  t . Quod  auleta  flentes  probqr* 
contractum  cs&t  lUtciturh  «,  %iuliicutit  illud 
dubiis-.tutior  via  est  ehgonda-  .Respondetur  ^ hpd 
esse  virum  de  ho /testate' , . et  mefiti  tnajoiy  late  ,, 
nbn'  dr  salutis  neckssitate.  -JfWQ-d  oinwy  ilultftt.  r. 
alioquin  oportet  omnes  Religionem  intrare , pari fi 
Ut.  i.  cap.  xt.  ^3lu^Wem.:sgnbii  C^istia-. 
nus  Lupus  £)iss-  da^Op.  pcQb*  toni . XU  ill ud 
arguens  doctrina  S.  Aagu^tiui  : eandem  senle^ 
tiara  sequuiitur  Nav&fcrft  Solo  9 Abba?>  9 

Biyder  , Tabiena  , Suam  , Angles  , S.  Bo^ay.; 
Gerson.  Isainherlus , Jo.  ldeUonsus:,  Salas,,  Cop^} 
nejo,  Jo.  a $.  Thouia  ck*lu»  quorum  loca 
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WrVari  pbsiunf  apttfff  iliatt^ifauidam  wea.m, lfis-r 
*WladofteAi  ,'quarrt  oMkW  jdiffwius  di;;l»apjB^teri 
ria;edi<*f  evidfenWr  > probavi  ,.  quod 

modi  Gunontiih  R^gnla  ‘tfutoom  casus  i prauticos  ,j 
et  de  facto  spectabat.  Saltem  igitur  praidict^Rg^ 
gtils  sive  fex  CSnd&uH#*  'dere  dubia  extra  Ca- 
sus practicos  , et  de  • facto  j-  ac  - ideo  nqn  suffit 
eieoter  promulgati,  et  propterea  vim  non  lia- 
bat obligandi.  '11  tuduip  , i«;.I  n-ufe-if) 

- Sed  demus  gratis  hanc  legem  procedere  pro» 

omnibus  dubiis  y'  iTirsum  petoiJj i Quid  dicit  fex» 

h*c>  y sive  Regtiftb?f/>i  'dubiis'  tutior  via  esi  elir. 
genda.  Ergo  cura  homo  est  in  dubio  ,.Aequik 
agere.  Sed  quid  si  formet  sibi  dictamen  morali» 
ter  certum  de  honestate  sute  actionis  ? tunc  non 
est  in  dubio  , sed  est  extra  dubium  , et  extra 
casum  Regulae  , ob  Principium  illud  jam  plus» 
quam  plene  probatum  , quod  lex  dubia  non 
obligat  , quia  tunc  deficit  ei  promulgatio  , quae 
est  de  essentia  legis. 

Textus  autem  quem  addit,  Qui  amat  pericu- 
lum, in  illo  peribit , nescio  quomodo  possit  suae 
opinioni  favere.  Non  ignoro  , hujusmodi  Scri- 
pturam afferri  ab  omnibus  ejusdem  rigidae  sen- 
tentiae Propugnatoribus  5 sed  non  valeo  iutelli- 
gere  , quidnam  ex  ea  eruere  possint  isti  Magi- 
stri ( ut  se  jactant  ) sanae  et  parioris  doctrinae. 
Attendatur  Scripturae  contextus  ; dicitur  ibi  : 
Cor  durum  habebit  male  in  novissimo  , et  qui 
amat  periculum  in  illo  peribit.  Eccli.  3.  27. 
En  quod  casus  Scripturae  , iu  qua  homo  gra- 
viter peccat  , est  cum  ipse  in  verum  se  immit- 
tit periculum  suae  salutis  , protrahendo  usque 
ad  morlem  suam  conversionem  ; sicut  pariter 
verum  periculum  incurrit,  et  graviter  peccat, 
qui  occasionem  proximam  peccandi  voluntarie 
renuit  removere  3 omnino  differt  ergo  casus  a 
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nosiro!<,  in  quo.,  posito,  quod  lex  ;dubp  no» 
obligat  , ftuilum  , est  periculum  transgrediendi 
legem : quia ,,  cura.  eo  casu  non  sit  ea  ^effrcien- 
ter  promulgata  , nullam  shabet  virtutem  obli- 
gandi. - • , Vv  }•  <m  ’ > 

Ex  hac  autem  Doctrina  S.t  Tomae  , nempe 
quod  lex  non  habet  virtutem  obligandi  , nisi 
sit  promulgata  , .et.  iuuotescat  , duo  Corollaria, 
descendunt  , quibus  praefata  nostra  Dissertatio' 
magis  solidatur  f.  primum  quod  lex  dubia  rtpu 
obligat  : * secundum-  huic  annexum,  quod  lex. 
incerta  nequit 'certam  obligationem  inducere.7 
Mine  subdimus..- • - . ' \ - * 
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- i . Lex  dubia  non  obligat*  i >•  t 

' ■ f ■ t . . ■ » . j 

E:  * : t - r f-'*  i -•«  . i‘,  a st 

x Principio ' autem  tam  firmiter  et  muitiplt«i 
citer  a D.  Thoma  probato  , nempe  quod  lex; 
non  promulgata  non  habet  virtutem  obligandi  £ 
certa  descendit  praefata  prima  Conclusio  , nuod 
lex  dubia  non  obligat.  Hujusmodi'  Conci osto 
probatur  ex  eo  qnod  certum  ei  exprobatum  com- 
muniter est  inter  omnes  Dbctores  , quod  certi- 
tudo moralis1  alicujus  sententiae  si  non  probatur 
ex  alio  Principio  Reflexo  pariter  certo,  ut  pro- 
batur primo  ex  can.  4-  Quid  culpatur , x3.  q. 
i>  ubi  S.  Augustinus  scribit:  Vir  justus  , si 
forte  sub  Rege  homine  etiam  satrilego  militet  , 
recte  potest  illo  jubente  bellare  , si  vice  ( alias' 
civitas  ) pacis  ordinem  servans , quod  sibi  jube- 
tur, vel  non  esse  contra  Dei  prteceplum  certum 
est  , vel  utrum  sil  , certum  non  est  > ita  ut  for- 
tasse rerum  facial  Regem  iniquitas  imperandi  , 
innocentem  autem  militem  ostendat  ordo  servien- 
di. Quamvis  igitur  Subditus  sit  dubius  de  belli 
justitia,  potest  tamen  licite  militare  ex  jussu  sui; 
Principis,  et  qua  ratione  ? innixus  principio  re*t 
flexo  , quod  Princeps  habet  jus  certam,  ut  sem- 
per  ac  de  injustitia  non  constat  , ei  obtempero* 
tur.  Probatur  pariter  ex  cap.  Dominus  , de 
Secund.  nupt.  ubi  dicitur  , quod  si  Vir  dubitet' 
de  morte  prioris  Viri  suae  Uxoris , nequit  debi- 
tum petere  , sed  tenetur  reddere  Uxori  t><  quae 
non  dubitans  in  bona  fide  petit;  et  cur  , ob 
certum  Principium  reflexura  , quod  cum  uxor 
•it  in  bona  fide  , ipsa  in  dubio  jus  habet  pe- 
tendi debitum.  - : 1 , . . 
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Hanc  doctrinam  ui  catam  habet  P.  Jo.  Lau- 
reulius  Berti  iii  sua  Theologia?  ( totn*  a.  lib.  n, 
cap.  i3.  prop.  3.  vers.  Patroni  ) qui  tenet  il- 
licitum esse  sfcqjui  opinionem  .minus  totam  , li- 
cet sit  aeque  probabilis  5 sed  uude  id  probat  * 
ex  falsitate  duorum  Principiorum  , quibus  Pr* 
babflisUe?  licitum- esse  sustinent'  pri ruMfi  euij% 
est  illuxtp  Qui-probalnUta'  agit , prudenter',  agit. 
Merite  iirivera  P.  Berti  .ait  , Priucipinm ; boe 
ioa ; essesuflicierts  ad  operandum  cum  opinione 
tantum  probabili  \ etfcnijn  cum  opinio  -adversat 
pro  lege  aeque  sit  probabilis,  certitudo  de teetior 
»is  honestate  ad  recte  operandum  necessaria  no- 
bis deinde  non  suppetit.  Alterum  ?PriuqipittH*t 
quorundatn  Probabilistarum  est  boo  , quod,  cum 
utraque  opinio  est  probabilis  ,,  bouio  circa  -opi- 
nionem tutiorem  judicium  suspendit  t et  piSobttn 
bilitati  opinionis  benignae  sq-  in  nitens  , operaturi 
Sed  juste  id  em  P,  Berti  tale  ppncipium.etiaijt- 
reprobat,  illud  enim  nequaquam  de  actionis  ,bu* 
nestate.  nos  certos  reddfcre  valet , cum  hujnsniOi»; 
di  suspensio  judicii  A sit  mere  voluntatis  \ unde, 
excusare  non  potest  > quia  ignorantia  sit  vere-, 
vincibilis , ideqque  e<x  modo  nenuit  equidem  dut 
bium  dfeponh  Qua  propter  concludit  Berti, : po* 
sito  quod  aliifcd,il*indamentum  non  adjst  ,depo*| 
nendi:  dubium  ^ quam  illa  solon opinionis. 'hetii- 
guae qirobubilitas,  mininje  licebit  nobis  illa  opi-' 
irione  uti.  Secus  vero  est  , scribit  ipsemet  Be/\ 
tii)  casu.qixo  praeter  illam  probabilitatem  opinio,,-; 
ntaq  taliunde  se  offerat  alia  reflexa  ratio  ? 
P-rinqipium  certum,  quod  de  honestate  aqiioois*! 
In  praxi  mora  liter  certos  nos  mid.it  ; $iqujd emi 
tUncfm»fcri  judicii  certitudo  rion  jam  ratiombu»» 
iljnj».  opinionis  probabilis , sed  Pi  iucinio  reflexo- 
certp  anperveuientl  ; innititur.  Exemplumque- ,af* ; - 
fert  Religiosi  , qui  dubitans  an  possit  jejuniuat; 
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solvere  , ut  studio  operam  jpracbeat  poteSt  uVique 
sV)lVer,e  ^ ( si  urgeat  Superioris  praecepturi*  , ‘quo 
certus'  posse  citra  culpam  cibum  -sumere. 
Aliud  affert  exemplum  de  possessore  , qui  pne- 
dium  boua  fide  pOssideris  , superveniente  dubio  \ 
licite  potest  possessionem  prosequi  , si  a Viro 
db‘cto  tutus  reddatur  , qu<kl  nerno  iri  dubio  re 
legitime  possessa  spoliari  tenetur.  Urnc  sic  con- 
cludit : Prdculdubio  potest'  hoC  pacto  ex  rejlcxio- 
tie  mentis  antea  perplexa  fieri  judicium  practi- 
crtm  mor aliter.  Idem  scribit  P.  Wigandt  Ordi- 
nis' Praedicatorum  diceris  : Probabilius  est  non 
esse  peccatum  operari  cum  Conscientia  specula- 
tive dubia  , habente  adnexum'  judicium  practi- 
cum  de  honestate,  operationis.  ‘Ratio  ; quia  qui 
sit  operatur  f prudenter  judicat  in  his  eircum- 
St^bliis  se  licite,  et  honeste  operari  * Tract.  a. 
Ex.  i . </.  5.  art.  2. 

Consentiunt  Domini  Ballcrini  in  suo  Opere  , 
cui  titulus**.  Moralium  ‘ actionum  regula  , sive 
Qucestio  de  opinibpe  probabili  , qui  licetstrenue 
rigidam  sdiitentiam  lueariturp  huic  tamen  doctri- 
nae tanquam  certae  libenter  subscribunt  dicendo: 
Quod  ih  pra.ri  ex  directis  Principiis  minime  cer- 
tis incertum  est  , ex  certo  reflexo  Principio  , 
fiTomnino  certum.  Ipsi  que  paritet*  de  -hoc;  plura 
adducunt  e*erhpla  , et  signanter  illud  mox  su- 
pra a nobis  relaturo,  de  Hubio  impedimento  Ma- 
trimonii contracti  , quo  casu  ajurit  , quod  lictt* 
ob  principia  directa  incertum  sit,  an  Cbnjux 
dubitaris  possit  debituln  reddere,  nihilominus  ob 
Principiuiri 'reflexum  , tjurid’ ; ex  canone  , rit  ra- 
tione dedilciriir,  secure  reddere  valet.  Unde  con- 
cludunt Tn  his  omnibus  exemplis  observandum 
est  , reflexa  Principia  particularem  qmcslionem 
non  sdlvere  , sed  incertam  relinquere  : sola  pra- 
xis  certa  est  > eo  quod  Principia  reflexa  praxis 
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in  eo  dul  io  diribendas  certam  regulam  figanf 
Idem  scribit  1*.  Goncl  Munual.  Ium.  3.  tract. 
3.  Cap.  i6.  circa  (in.  Tandem  idem  P>  Lector 
Jo.  Vincentius  Patulius  , qui  in  hac  controver- 
sia duplici  libello  strenue  mihi  se  opposuit  , id 
pro  explorato  admittit,  nempe  quod  cum  Prin- 
cipium reflexum  est  certum  , jam  reddit  actio- 
nem certe  honestam  ; sic  enim  ait  in  suo  Libel* 
lo  , La  Causa  dei  Probabilismo  etc.  §.  IV,, 
pag.  4°*  et  expressus  pag.  45-  ubi  scribit  : St; 
fosse  vero  , che  nel  caso  d'  incerlezza  della  leg- 
ge  , la  legge  non  vi  fosse  , perdii  non  promul- 
gata abbattanza , oh  allora  si  ( come  accennai ) 
avreslc  un  principio  certo  , se  non  direlto  , al- 
me no  rejlesso , onde  formar  un  detlame  pruden - 
te  certo  di  poterio  celebrare  lecilamente  ( loqui- 
tar de  quoddam  contractu  dubie  licito  ),  cgte- 
sochi  non  essendovi  legge  che  lo  protbisca  , qual 
limor  saggio  potrebbevi  essere  di  trasgredire  ■ la 
legge  , che  ceriamenle  non  Ve?  Melius  dixisset, 
quae  certe  non  obligat  j quod  alias  ad  idem  re- 
ducitur , quia  lex  quae  uou  obligat,  est  tauquam 
non  esset.  ; r,n 

Et  sic  intelligitur , quomodo  jmjicium  specy-r 
lative  dubium,  sive  probabile  de  honestate  petip* 
m>,  potest  in  praxi  fieri  moraliter  certum,  Sed 
quis  objicet  , quomodo  rationes  spfcuialive  tan- 
tum probabiles , possunt  in  praxi  moraliter  cer- 
tae evadere  ? Hoc  evenit  , optime  tradunt  Epi- 
scopus Abelly  , et  P.  Eusebius  Amori , non  ex 
eo  quod  ipsaemet  rationes  speculative  probabiles 
alicujus  opinionis  fiunt  in  praxi  moraliter  cer- 
tae \ sed  quia  aliae  sunt  rationes  ipsius  ppitiionis, 
quae  tantum  probabiles  sunt  , aliae  veip  sunt  ra- 
tiones Principii  reflexi,  quibus  in  praxi,  ulti- 
mum formatur  judicium  moraliter  certum,  ex  il- 
lo Principio  certo  5 et  sic  actio  qpae  speculative 
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est  tantum  probabiliter  honesta-  , in  pnvxi  < certe 
moraliter  honesta  evadit. 

Ut  ergo  nostram  firmemus  Conclusionem , ni* 
mirum  quod  lex  dubia  non  obligat  ; sic  certo 
tramite  arguimus : Principium  a D.  Thortia  su- 
perius jam  probatum  est,1  quod  lex  non  habet 
virtutem  obligandi,  nisi  sufficienter  promulgata 
sit  , et  innotescat.  Casu  autem  quo  duae  opinio* 
nes  concurrant  aequalis  ponderis  , tunc  quidem 
lex  nequit  dici  sufficienter  promulgata  , tunc 
enim  sufficienter  promulgatum  est  dubium  , an 
lex  existat  r sed  non  est  promulgata',  lex  ; ac 
propterea  ipsa  non  potest  obligare.  • u 

IJauc  sententiam  novissime  Eusebius  Amori 
Germanus,  vir  'doctrina  undique  perspicuus  i 
tamquam  certam  defendit  in  sua  Morali , et  Scha » 
lastica  2'heologia , Bononiae  typis  data  an.  ,J  753. 
postquam  Romae  emendata  fuit  jussu  Benedicti 
XfV.  cui  ipse  Auctor  supplices  preces  dedit,  ut 
curaret  opus  ante  ejus  publicationem  a cordatis 
Theologis  Romae  revideri  , et  ubi  oportere  ceri* 
seret , emendari.  Pontifex  votis  annuit',  et  fraus* 
misit  ei 'aliqua  menda  in  opere  emendanda^ 
salva  tamen  questione  de  opinione  seque  probai 
bili  , ut  videre  est  in  ipsius  Opere.  Scribit  A'®* 
ctor  ,*  quod  ubi  opinio  pro  lege  evidenter  ,;  et 
notabiliter  probabilior  non  apparet , mortaliter 
eertom  est  , legem  obligantem1  non  existere,  di- 
detis quod  Deus  juxta  suam  Divinam  Providen*? 
tiam}  cum  ipse  vult  legem  suam  obligare  ,•  effi- 
cere tenetur  ut  evidenter  et  notabiliter;  probabi- 
liter appareat  : Quandocuhrjue  ( Sic  loquitur  ) 
exi  stent  iit  legis  non  redditur  credibilior  , non' 
tpsu rkor&Uler  certutn  &st  noti  dari  legetrh  } quid- 
ex  liatura' Provtdentm  divinas  Detis  , ‘sicut  te^ 
netur  - suam  'Religionem  reddere  evidenter' credi-1 
biliorem l,  non  ipsa  : ita  edam  tenctnr  tunm 
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geni  reddere  credibiliorem  , seu  probabiliorem  y 
non  ipsa ■ Amori  , Theoll  toni.  i.  disp.  2.  §. 
4.  q . 10.  pog.  232.  Tq  y hon  ipsa  , intelligit  , 
non  ipsa  lege  , sed  rationibus  -qua;  nobis  illam 
notabiliter  probabiliorem  reddunt;  Deinde  alio 
'loco  rationem  adducit  , quia  lex  stricte  dubia 
sufficienter  caret  promulgatione  , sine  qua  lex 
non  est  lex  , sive  non  est  lex  obligans:  In  hoc 
casu  (.nempe  .cuin  utraque  opinio  est  seque  pro- 
babilis ) non  datur  lex  directa  prohibens  , quia 
in  hoc  casu  non  datur  sufficiens  promulgatio  le- 
gis p/quce  esi  character  inseparabilis  , et  essen- 
tialis legis  , siquidem  illa  est  sola  legis  promul- 
gatio quia  lax  fit  credibilior.  Loc.  cit.  disp. 
2.  /fucest.  5.  pag.  283.  Additque  i,  idem  sensisse 
Patres  : Patres  in  dubia  stride  tali , ubi  in  neu- 
ttjim  partem  UiJ' eclitur  mentis . sententia  , relin- 
quunt homini  potestatem  sequendi  benigniora  $ 
tergo  agnoscunt  aliquod  generale  Principium  , 
qi  o possit  formari  prudens  judicium  concomitans 
de  non  existentia  legis.  Et  revera  S,  Gregoriujs 
JNaziauzenus  (;  Orat,,  3g.  ) de  itjuoJam  Novatia- 
pO  loquens  ait An  juvenibus  .viduis  propter  ce- 
latis  lubricum  ineundi  matrimonii  potestatem  fa- 
? At  Paulus  hoc  facere  minime  dubitavit  , 
f ujus.  scilicet  te  magistrum  profiteris.  At  hoc  mi- 
nime pqst  Baptismum  , inquis.  Quo  argumento 
id  confirmas  ? Aut  rem  ita  se  habere  proba  , 
aut  si  id  nequis  , tnc  condemnes.  Quod  si  res,, 
dubia  est  , vincat . humanitus  , et  Jacililas.  Item 
§,  Leo  ( E pisi.  90.  ad  Rustic.  Narbonens.  in 
P rufat.  ) ut  habetur  in  ccin.  Sicut  qucedaip  , 
ffin.  Dist.  14.  )•  Sicut  ■ qucvdam  sunt  , quee 
nulla  possunt  ratione  convelli  ( prout  sunt  Deca- 
logi praecepta  , et  Sacramentorum  formae  , , sicut 
explicat  Glossa  );  ita  multa  sunt  , qua  aut  pro 
consideratione  atatum  oporteat  temperari  • illa 
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Q$Hsider&(ione  semper  servata  fut  in  iis  rfuar  vel 
dubia fuetfnt  , aut  obscura  , id*  1 noverimus  sek 
g^O\iuru  ij  quodnec  prceceplis  Euangelicis  aon - 
Inui  uni  * nec  decretis  sanctorum  Patrum  inve- 
matpr  adversum.  Dicit , sequendum  ,'nam.  Erae^ 
Subditis  permittere  debent  , ut  possint- opi* 
q j$ajb usiffljnu» - r i gid  > ii  oli  , -ubi  illa,.  neo  Evait* 
g$ii$,  nec,  Pati-ufoi  doctrinis  adversantur!,  juxta 
iMliddC^y#f>sto»ift!docpa»«i»jtum  2 Circa  vitam 
{ufim  egla- austerus r,  <circa  alienam  benignus , ita* 
jyUtCu/l.  AUigcuil  , 26-  queest.  7.  Item  Lactan* 
fius  t,(  3.  Justi/,  cup.  27.  ):i  soribit  Stul- 

timM-  eM  hominis  preveeptis  eorum  valle  parere 
qu(E  utrum  vera  sint  , an: falsa  , dubitectur.  -joJj 
u..fJtem  S.»  Augustinus  .Wvibus  totura-quod-di- 
c^us.  c^irni^t  2 mwi  contra  fidem  ^vkn 

qug^£o^tf;a\ boq  os  hiores - esse  convincitur , ^(/ioia 
cpi*ci##f7uk),  imliffereater  essp  habendum’.  Serui? 
^4-  cap^Jl.  coi.  224»  isdil.  Paris.  Qualibet 
igipjf  aclio^fiobis  permissa  est  , .modo  convicti  T 
g^t  ,#^alUgr  certi  nou  sinu# , illam  contra  fi* 
dem , autj  bonos  mores  esse,  liem  S.  Ambrosius 
scribens  - i?d  Januarium  jmproperat  • auitnos  >ni*. 
nuiytm  jti umidos  fiabere.^qni  in  dubii*  nihil  ift» 
ctum  existimant , n i»i  quod  Scriptui»,  ductori  tat 
le.j  ant  liccltjsiae  traditione  , aut  quod  pro  vi tae 
corrigendae  utilitate  certum  esse  dignoscitur*  Ea 
ejus  verba  "rScnsi  enint  scepe  dolens  multas  in- 
Jrcpiprutn  ^perturbationes  fieri  per  quorundatn 
Fratrpni  cputenliosam  obstinationem  , vel  super- 
stitiosam timiditatem  , qui  in  rebus  hujusmodi  *; 
. quee  neque  Scripturce  Sancite  auctoritate , nequi 
universalis  Ecclesia}  traditione  , neque  vitae  cor- 
rigendas utilitate  ad, certum  possunt  terminum, 
pervenire  . . , . tam  litigiosas  excitant  .quaestio* 
nes  , ut  nisi  quod  ipsi  Jaciunt , nihil  rectum  exi- 
stiment. S.  Ambros.  Epist.  ad  inquis.  Januar. 
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Cap.  \\.  rutm.,3r  His  accedit  & Basilius  , qui 
de  quibusdam  loquens  , qui  juramentum  quod- 
dam  a se  praestitum  invalidum  fuisse  autumabant, 
ka  scripsit  t Consideranda  autem  sunt  et  species 
jurisjurandi  r et  verba  , et  animus  , quo  jura- 
verunt , et  sigillatim  quos  verba  addita  fueruntj 
adeo  ut  st  mula  prorsus  sit  rei  lenienda  ratio  $ 
tales  omnino  dimittendi  sunt.  E pisi.  188.  Can. 
U'Cap.  to.  D«it  igitur , tum  dumtaxat  dimit- 
tendos ( sire  non  audiendos  ) esse  , cum  nulld 
penitus’’  favens  .benigna  ratio  eis  subesset.  Item 
accedit  S.  Bernardus  , qui  , generice  loquendd 
de  rebus  in  utramque  partem  disputatis,  ad  Ilii- 
gonem  S.  Victoris  sic  scribit  : Sane  ibi  unus* 
quisque  in  suo  sensu  securus  abundat  , ubi  aut 
certet  rationi , aut  non  contemnendae  auctoritati^ 
quod  sentitur , non  obviat.  Vol.  1 . Oper.  Cap . 
. m 18,  Edit.  Maur.  Paris,  coi.  634.  Ait  ita- 


que S.  Doctor  , quemque  tuto  procedere  , eas 
opiniones  sequendo,  qu»  certae  rationi,  aut  au* 
eloritati  ; quae  sit  tanti  momenti  , ut  nento  ab 
illa  desciscere  possit  , se  non  opponunt.  Ilis  ad- 
dendus S.  Bonaventura,  qui  de  votis  agens,  su- 
per  quibus  Papa  dispensare  possit  , tres  iu  me* 
dium  adducit  opiniones  , et  deinde  concludit  : 
Quce  istarum  trium  opinionum  sit  verior , fateor 
me  nescire '3  et  satis  potest  quoslibet  sustineri. 
quis  tamen  velit  hanc  ultimam  acceptare  , non 
occurrit  ei  inconveniens  manifestum.  In  4-  dist. 
38.  art.  2.  quasi.  3., -Non  ait  praeferendam  esse 
tutiorem  , sed  quamlibet  earum  sustineri  posse  , 
et  acceptari. 

Audiamus  insuper  Melchiorem  Canum  4 qui 
impugnando  sententiam  Scoti  obligantis  peccato-' 
res  omnibus  diebus  festivis  ad  contritionis  actum 
producendum  , scripsit  : Jus  humanum  nullum 
est  , aut  Evantp  lHim  , quo  hoc  pvascepium  as- 
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seratur  ; proferant , et  (acebimus.  Relect.  $.d6 
de  Paen.  p.  4 . quaeU.  1.  Pcop.  3.  Et  num.  5w 
subdit:  Quoniam  ignoro,  unde  ad  hanc  opinio- 
nem  D lictores  illi  venerint  , libere  possum , quod 
non  satis  explorate  ‘praeceptum  est , negare.  Idem 
sensisse  Scoturn  certum  videtur , ubi  de  quadam 
opinione  scripsit : Cttm  mnUis  sit  probabilior  pars 
negativa  , rt  m sine  peccato'  aliquis  se  exponit 
dubio , sequendo  affirmativam  minus  probabilem. 
Jn  4-  Disl.  i r.  qumt.  6.  Ergo  juxta  Scotum , 
qui  sfequitur  opinionem  aeque  probabilem  , non 
peccat.  Idem  pariter  scripsit  Cardinalis  Lamber- 
tinus  , deinde  creatus  Pontifex  sub  nomine  Be- 
nedicti XIV.  dicefttf : Non  debbono  impojrsi  le- 
gami  > ' quando  non  vi  £ manifesta  legge  chts 
V imponga.  Notif.  I&a  * - * w 

Sed  deveniamus  mine  ad  rationes  intrinsecas 
nostrae  sententiae  , pro  quibus  rem  ex  suis  prin- 
cipiis , Angelico  Doclofe  semper  ditce  , suma- 
rotis.  S.  Thoraas  sic  legem  definit:  Lex  qttee- 
dam  regula  est , et  mensura  actuum  , secundum 
quam  inducitur  aliquis  ad  agendum  , vel  ab  a* 
gtndo ' retrahitur  dicitur  enim  lex  a ligando 
quin  obligat  ad  agendum,  i ; 2.  qricest.  90.  arti 
1 . Deinde  idem  4».  Thomas  docet , hanc  regu- 
lam sive  legis  mensuram , ad  hoc  ut  subditi  eam 
observare  adstringantur,  debere  eis  esse  per  pro- 
mulgationem manifestatam  ; quapropter  ari.  4* 
quaesitum  proponit  : Utrum  promulgatio  sit  de 
ratione  legis  ? Et  sic  respondet : Lex  imponi • 
tur  aliis  per  modum  regulae  , et  mensuras  ; re • 
gula  autem  , et  mensura  imponitur  per  hoc 
quod  applicatur  his  , qui  regulantur , et  mensu- 
rantur. -Unde  ad  hoc  quod  lex  virtutem  obli- 
gandi obtineat  > quod  est  proprium  legis  > opor- 
tet quod  applicetur  ' hominibus  , qui  secundum 
eam  regulari  debent.  Talis  autem  applicatio  fit 


n2  Lib.  I.  Tracl*  Ee  Conscientia. 
per  hoc  , quod  in  notitiam  eorum  deducitur  ex 
ipsa  promulgatione. ' Unde  promulgatio  ipsa  ne- 
cessaria est  ad  hoc , .quod  lex  habeat  su  mi  vir- 
tutem. i»ex  igitur  apte  promulgationem  viqj  ob- 
ligandi non  habet , leges  enim.  , ut  scribit  Gra- 
tianus in  can.  In  istis  in  disL  ,4i  tunc ' vim  lo- 
gis acquirunt,  et  leges. tunc  proprie  nuncupan- 
tur , et  sunt,  cum  suut  proniulgatte  : Leges 
instituuntur , cum  promulgantur.  Hinc  a S.  rX  Iro- 
nia alibi  ito  lex  delinitur  : Qucvdam  rationis  or- 
dinatio ad  bonum-  commune  promulgatfi.  l.  i. 
quiest.  90.  art.  iNotentur  Verba  , Ordinulio 
promulgalq.  '■  ,'h  t'.^1 

JJae  autem  promulgatio  est  necessaria  omnino 
^ Qbligapdum.,  nedum  iu  humanis  legibus  , 
sed  etiam  in  divinis,  et  naturalibus,  propt  idem 
panctus  Doglor  tradit:  nam, dn  citato  art,  4*  aA 
ppiriuirn  boc  sibi  objicit : Lix  naturalis  maxime 
habet  rationem  legis  ; sed  lex  naturalis  non  tu- 
(Liget  promulgatione : ergo  non  est  dc  ratione  le- 
gis , quod  promulgetur.  Et  sic  respondet  .:  Di- 
cendum y quod  promulgatio  legis  naUirct  est  ex 
hoc  ipso  ,n quod  Deus  cani  mentibus  heminum 
inseruit,  naturaliter  cognoscendam,  itaque  San- 
ctus Thomas  uon  negat  , legem  naturalem  pro- 
mulgatione indigere  , dicit  tantum  , legis  natu- 
ralis promulgationem  non  fieri  humano  modo  , 
sed  naturali  lumine  , quod  Deus  in  hominum, 
mentes  ingerit.  Hipc  doctissimus  Cardinalis  Got- 
ti  ait  : At  hoc  ut  lex  in  actu  secundo  obliget  , 
requiritur  quidem  indispensabi liter  , iit  Subditis 
pronudgatione  proponatur.  The  oh  coni.  2.  tract,. 
5.  de  Leg.  quccsl.  1..  dub.  3. , §.  3.  num.  21. 
Dicit  , in  actu  sepundo  , quia  lex  nou  adbup 
promulgata  , habet  in  se  vim  obligandi  in  actu' 
primo  , scilicet  ut  ipsa  actualiter  deinde  obliget, 
cum  promulgata  fuerit  j sed  ut  in  actu  secundo, 


Morafc  Sysfefaa:  •*  • 1 , ; j3 
nerApe  afctualiter  obiibet , requiritur  thdtspensa- 
bilitgr  'ejns  promulgatio  subditis  facta  v Actuali-’ 
te?  ( scribit  Sjlvius  ) tunc  lex  unicuique  pro-* 
mulgatur  > quando  cognitionem  ( homo  ) a Deo 
accipit  dictantem  7 quid  juxta  rectam,  rationem 
sil  amplectendum  , quid  fugiendum.  Tn  i.  i. 
quaesi . go.  ari.  4-  iu  f n.' 

^ De  hac  promulgationis  necessitate  , ut  lex  ob-' 
liget',  Dominicus  Soto  rationem  assignat  , di- 
cens-: • IS  ulla  1 lex  habet  vigorem  legis  ante  pro- 
mulgationem'. Nullam ' exceptionem  conclusio  hccc  ‘ 
pcfmitlit  Et  probatur  ex  natura  ipsius- legis  : 
est  enim  regula  nostrarum  actionum  ; regula  au- 
tem nisi  operantibus  Applicetur  , vana  est.  Ap- 
plicari autem  nequit  , nisi  per  ejus  noiitianl  : 
ntitnqui  regula  utitur  y eam  intueri  necesse  ha~\ 
bel  : (-  Itoia1*,'  ) intueri.  Fit  • ergo  • consequens  , 
ut  ante  ffrattiulgationem  , qua  Subditis  innotescit , 
noti,  eos  obligando  perstringat , sed  tunc  percipi ■■ 
quando  promulgatur.  Sot-  de  Jusi.  et  jure  lib. 

1«  queest,-  1.  yart.  4-  Quapropter  ait'  Joannes 
Gerson , nec  etiam  Deum  obstringere  posse  crea- 
turam ad  legem-  observandam  , nisi  prius  prae- 
ceptum  <f:  ae  voluntatem  i suam  Deus  creaturae  ? 
manifestet  K Necesse  est  dari  manifestationem 
ordinationis  , ac  voluntatis  Dei , nam  per  solam 
ordiri  dimem'- , aut  per  solam  suam  voluntatem 
non  potest  Deui  absolutas-  creaturas  imponere  ob- 
ligationem \ sed  ad  hoc  opus  est  , ut  ei  com 
munieet  notitiam  unius  ceque  ac  alterius.' Gerson 
do^Fila,  Spiril.  elcyLect.  2.'  coi.  176.  Ex  hoc  ' 
P.-  Goneti  i argumentum  ducit  bene  posse  dari 
ignorantiam  invincibilem  etiam  praece£'orum  na-  u 
turalium  w quae  a primis  principiis ‘varMe  sOtnr 
remota  sicque  arguit  : Lex  enim  v[m  obligan- 
di- non  habet  r nisi  applicetur  hotnL^)US  rper  pro- 
mulgationem r ged  ■ lex  naturalis  on  pvomulga- 
Ljgu.  Theol.  Tom.  I.  * / 
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74  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conseienlia. 
tur  omnibus  hominibus  quantum  ad  omnia  prcv- 
ce/jla , quw  surit  rcmptissima  a primis  prinripiisi. 
ergo  non  obligat  omnes  quantum  ad  ilia  privo e- 
pta.  Subindeque  poust  dari  de  iUis  ignorantia 
invincibilis  , et  excusans  a peccato,  Gon.  in, 
Clypeo  thcol.  tam,  3.  Disp,  i.  art.  3.  num:  47- 
Sed  nunc  accedamus  ari  objectiones  P.  Pala» 
lii  discutiendas  , quibus.  hujus  nostri  Principii 
certitudo  clarius  iuui4esceL  P.  Lector  objicit,  1, 
contra  hoc  Principium  , ad  reddeudam  legem 
sat  promulgatam  salis  esse  notitiam  tantum  pro- 
babilem , quae.  ex  opinione,  probabili  stante  pro 
lege,  jam  habetur.  Huic  objectioni  dico  primo, 
verbum  Notitia  , juxta  omnia  Vocabularia  idem 
esse  ac  Cognitio . Cognitio  autem  legis  , et  O» 
pinio  probabilis  legis  owjiino  differunt.  Proete», 
rea  respondeo  quod  > sl  admitti  vellet  , sub  ver- 
bo Nqiitice  iulelligi.  XoliUaui  probabilem  , ad 
summum  id  solummodo  admitti  potest,  casu  quo 
Notitia  adesset  probabilis  lautum  pro  lege , tunc 
enim  legi  quaedam  moralis  certitudo  adsisseret  j 
sed  cum  adest  ex  alia  parte  opinio  aeque  proba- 
bilis pro  libertate  , tunc  ex  neutra  parte  aliqua 
potest  superesse  probabilitas  , seu  probabilis  ra- 
tio .apta  ad  prudentem  hominis  assensum  sibi 
trahendum  ; nam  ex  his  aequalibus  probabilita- 
tibus aliud  quam  melum  dubium  non  resultat  , 
an  exis.tat , vel'  non'  existat  lex.  Id  clare  docet 
Sanctus  Thomas  : Intellectus  noster  respectu  par- 
tium contradictionis  se  habet  diversimode  i quan- 
doque enim  non  inclinatur  magis  ad  unum  , quam 
ad  aliud , vel  propter  defectum-  moventium , sio 
ut  in  illis  problematibus , de  quibus ■ rationes  non 
habentur  ■>  vel<  propter  apparentem  aequalitatem 
eorum  queo  mQvent  ad  utramque  partem , et  ita 
est  dubitantis  dispositio  i qui  fuctuat  inter  iu  s 
partef  contradictionis.  De  Ferit,  queest.  f4*  art* 
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i.  Idemque  alibi  brevius  doc^l  : Inter  cequali- 
tutem  etiam  rationum , et  argumentorum  soli  du- 
bio est  locus.  S.  Th.wi.  Viile  ia  Instruet,  de 
Reg.  prox.  etc.  p.  i.  cnp.  3.  pag.  4^- 

P.  Berl i pjaeterea  inquit , quod  sicut  statera 
tam  in  aequilibrio  est  eum  ei  nullum  pondus 
imponitur,  quam  cum  aequalia  imponuntur  «me* 
ra  ; eodem  modo  , eum  duae  probabiles  opinio- 
nes  occurrunt  , ipsae  adeo  judicium  suspendunt  , 
tanqnam  nulla  ex  utraqne  parte  probabilitas  e- 
xisieret:  Jn  tequilibr/o  manet  lanx , sive  nullum 
neutri  parti  , sive  utrique  mqu.de  onus  impona- 
tur. Berli  Theol.  lom.  i.  lib.  at.  cap.  i4-  prop. 
3.  pag . 1 5 1 . Idem  dicunt  fi.  Gonet , Fasquet, 
La-Croix  , et  communiter  omnes  Probabilistae  , 
et  Probabilioristae , idemque  tandem  fatetor  idem' 
P.  Patutius  his  verbis  (in  cit.  Instruet,  de  Reg. 
prox.  etc.  ) immota  m <net  libra , in  cujus  utra - 
que  lance  mquale  pondus  collocatur  , nec  ad  u- 
rntin  irtflbclilur  partem  , n>  c ad  aliam . Et  idern 
confirmat  in  Libelio  ( La  Causa  dei  Probabi - 
lismo  ec.  pag.  4^-  ) ubi  dicit : Essendo  eviden- 
te  , che  due  opinioni  contradittorie  egualmente 
probabili  non.  passo  no  , se  non  generare  il  club - 
hio.  Uaque  respectu  ad  nostram  controversiam  , 
in  qua  de  duabus  opinionibus  aeque  probabili- 
bus agitqr , dici  uou  valet  probabilem  legis  og- 
titiam  sufficere  adeam  promulgatam  efficiendam; 
eo  enim  casu  neutiquam  notitia  sufliciens  ad  h- 
getn  promulgandam  habetur  , sed  tantum  ad 
promulgandum  dubium  , sive  meram  haesitatio- 
nem , an  adsit  lex  , vel  non  } quandoquidem 
cum  duae  aequali?  ponderis  opiniones  concurrunt, 
evenit  ( ut  diximus  ) nullam  earum  pondu 
habere. 

Objicit  lj.  et  aii,  aliam  esse  promulgationem 
Jegi?  , aliam  legis  divulgationem'  ^ sive  notitiam 
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^6  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Con scientia, 
privatam  , quam  Subditi  de  lege  recipiunt  5 lex 
enim  , cum  jam  promulgata,  fuit , sine  hac  no- 
titia a -.Subditis  accepta  , eos  obstringendi  virtu- 
tem habet.  Subdit  autem  , quod  omues  leges  si- 
ve humanae  , sive  divinae , jam  salis  promulga- 


tae fuerunt..  Et  primo  loco  de  humanis  legibus 
loquens,  dicit , hae  , ut  obligent,  sufficere,  quod 
communitati  per  JBauditores  , aut  per  aflixio- 
nem  scripturae  in  publicis  locis  promulgatae 


fuerint. 


Concedimus  , quod  ut  lex  humana  vim  ha- 
beat obligandi , sat  est  ut  Communitati  promuli 
getur  , nec.,  ut  notitia  ad  quemcumque  praeve- 
niat Subditum  , requiritur  $ sed  advertendum  , 
quod  id  valet  tantum  quoad  materiale  legis  ob- 
jectum , quod  a lege  praeceptum  , aut  vetitum 
fuerit,  nou  tamen  quoad  conscientia*  obligatio- 
nem legem  servandi.  Me  explico  : si  v.  gr. 
quaedam  fuerit  lex  promulgata  , qua  iuvalidus 
contractus  aliquis  sine  aliquibus  solem  b i talibus 
initus  declaratur  , tunc  Subditus  , licet  legem 
ignoret  , tenetur  tameu  , cum  de  illa  notitiam 
accipit  , stare;  praescripto  legis  jubentis  contra- 
ctum habendum  esse  uti  irritum  ,•  aut  aliquam 
poenam  • solvendam  fore  : nam  iu  foro  externo  , 
ctm  lex  jam  promulgata  fuerit,  omnes  eam  sci- 
re praesumuntur.  Respectu  vero  conscientiae  , 
prolecto  minime  peccat  , qui  legem  illam  sibi 
ignotam  nou  servat  ^ modo  ob  suam  negligen- 
tiam  non  scivisse  acciderit.  Sioque  'inteliig i tiir 
textus  S.  Thorriai  a P.  Patulio  adductas  : IlU^ 
coram  quibus  lex  non  promulgatur  obligantur  ad 
legem  observandum , in  quantum  in  eorum  noti- 
tiam  devenit  per  alios  , vel  devenire  potest , pro- 
mulgatione facta.  S.  Th.  1.  2.  q.  90.-0.  4-  ad 
2.  To  , vel  devenire,  potest , in  teli  igitur  in  quan- 
tum legis  notitia  Subditis  peryenije  poterat  , et 
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ob  eorum  negligenliam  non  pervenerit;  nam  a- 
Kotjuin  , si  eorum' ignorantia  fuerit  inculpabilis; 
legem  non  servando  , minime  probant.  Ita  re- 
latum textum  recte  explicat  Cnjetanus  ( foc.  cit. 
S.  Thornae  ) dicens  eos  tantum  reos  offensae  le- 
gis esse  , qui  eam  nesciunt , vel  quin  noluerunt , 
vel  quia  neglexerunt  facere  , quod  in  eis  erat  ad 
sciendum.  Alioquin  absentes  nescii  promulgatae 
legis  non  ligantur.  Propter  quod . . . accusari 
nec  apud  Deum  , nec  apud  homines  ignorantiae 
possunt . Idemque  scribunt  P.  Petrus  Colet,  'de 
Legib.  tom  3.  cap.  1.  ar.  2.  conci:  . et  P. 
Franci scus  Suarez  in  Opere  de  Leg.  lib.  3.  cap. 
'in.  n.  3.  et  seq.  Adduntque  idem  P.  Suarez 
alibi  tom.  5. m 3.  p.  Disp.^o.  sect » 5.  ni 1 4* 
A ruidus  tom.  1.  2.  q.  97.  Disp.  3.  diff.  3.  Ta~ 


pia  lib.  4-  <J’  1 nrt.  2.  Castroprd,->toni.  b 
tract.  1.  Disp.  3.  punct.  7.  nu.  1 . Gregarius 
Martia,  q.  96.  ari-  4.  Dub.  5.  Conci.  3.’’4- 
Sanchez  Duc.  lib.  1.  cnp.  10.  n.  32. 
Villalob.  tom.  1.  tract.  1.  Diff.  14.  • Salmant. 
de  Leg.  cap.  2.  nuni.  iio.  non  tantum  eos^  re- 
putandos esse  nescios  qui  legein  omuino  ignorant, 
sed  etiam  illos,  qui  post  debitam  diligentiam  de 
•ea  dubitant  ; lex  enim  ( ut  diximus  ) non  li- 
gat  , nisi  Subditis  applicetur  per  certam  , non 
autem  dubiam  notitiam.  Idque  traditur  ab  eodem 
S,  Thoma,  qyi  docet:  Nullus  ligatur  per  prae- 
ceptum , nisi  mediante  scientia  illius  prcocepli . 
De  V srit.  qucesl.  17.  ari.  3.  Sed  de  hoc  textu 
infra  latius  differendum  erit. 


Sic  de  humanis  legibus  ; loquens  autem  P* 
Patulius  de  legibus  divinis  , dicit  ipsas  jam  ab 
aeterno  promulgatas  fuisse  , et  usque  ab  asterno 
perfectam  obligandi  habuisse  virtutem  , prius- 
quam creaturae  legem  audirent  , ac  cognosce- 
rent. Idque  procedere  ait  ex  *eo  , quod  lex  ae- 
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^8  Lrb.  I.  Tracf.  I.  De  Conscientia, 
terna  habet  ab  aeterno  promulgationem  Causa- 
lem , Virtualem  * et  Eminentem  , quae  deinde 
in  tempore  formalem  etiam  promulgationem  in* 
fert.  Iloc  deducit  ex  verbis  S.  T Itoniae  , qui 
ait:  Dicendum  quod  promulgatio  fit  et  verbo  et 
scripto  : et  utroque  modo  lex  aeterna  halet  pro- 
nulgutionem  ex  parte  Dei  promulgantis  , quia 
el  Verbum  divinum  est  acernum  , et  scriptura 
libri  vitee  est  telerna  ; sed  ex  parte  crea- 
turae audientis , et  inspicientis  non  potest  es- 
se promulgatio  ceterna.  i.  2.  q.  91.  a.  ad  2. 
Yerunlamen  ergo  as&pro  ( idque  clare  probabo  ) 
quod  lex  aeterna  respectu  hominum  non  est  pro- 
pria lex  ; propria  enim  lex  quoad  ipsos  est  lex 
naturalis  , quae  licet  sit  participatio  legis  aeter- 
nae , ipsa  tamen  est  ea  qua;  proprie  homines  li- 
gat , cum  lex  naturalis  tantum  homines  ligat , 
'Cum  lex  naturalis  tantum  hominibus  promulge- 
tur : et  rationis  lumine  applicetur.  Saltem  dico 
' prout  alii  Theologi  loquuntur  ) quod  lex  ae- 
terna , quamvis  in  se  vim  habuerit  obligandi 
in  actu  primo  , attamen  non  fuit  lex  obligans 
actuaiiter  , et  in  actu  secundo  , donec  fuerit 
proposita  , et  per  ejus  cognitionem  creaturis  ap- 
plicata : sicqne  asseveranter  ajo  a S.  Th.  , et 
ab  omnibus  Theologis  doceri. 

• Et  quomodo  loquitur  Duvallius  : Postremo 
dubitabis  , an  ipsa  lex  ( aeterna  ) semper  ha- 
buerit , et  habeat  veram  et  propriam  rationem 
legis  ? Respondeo  , in  tempore  quando  produ- 
ctae suat  creatunc , habere  de  facto  rationem  le- 
gis , siquidem  vere  et  proprie  omnibus  creaturis 
tanquam  subditis  est  indita  * et  imposita  ; si 
tamen  ab  telerno  spectetur , dicendum  esi  , eam 
non  esse  vere  et  proprie  legem , sed  tantum  ali- 
quid quod  se  habeat  instar  legis.  Deinde  ratio- 
nem assignat  : Tum  quia  de  ratione  verte  tegis 
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est , ut  imponatur  i et  promulgetur  subditis  j 'nul- 
li autem  fuePunt  subditi  ab- aeterno  tum  quia 
lex  essentialiter  est  regula  quasdam  praclica  , 
hasc  autem  regula  non  patuit  imponi  Verbo  , et 
Spiritui- Si  neto  , quia  ipsimet  sunt  regula  , et 
rectitudo  ipsa’.  In  i.  x.  S.  Ihom.  de  Leg.  q.  2. 
pag.  Idem  scribit  Petrus  <!e  borea  : 'Si  quo * 

.modo  autem  lex  nterna  respicit  creaturus , remote 
« respicit  ,,  quatenus  a Deo  morentur  , et  guber- 
nantur i non  aero  quia  sit  imperium  in  creatu- 
ras latum j,  aut  quia  proponatur  ipsis  ut  regula , 
qtiOr  suas  actiones  mensurare  , et  componere  pos- 
sint . , . . Lex  (dema  /ion  est  principium  , et 
ratio  agendi  alicui , qui  legi  subditus  sit , neque 
est  ilii  regula  proxima  suarum  actionum  , sed  est 
ra’io  agendi  ipsi  Deo  , et  regula  divinarum  a- 
ctionnm  , quee  Mundum  gubernat  ; si  cui  ergo 
f esset  lex  , esset  Deo.  In  1.  2.  S.  Th.  Disp, 
5.  Membr.  2.  Et  loquens  de  verbis  illis  S.  Tho- 
inae  , et  verbo  , et  scripto , dicit : Expressio  il- 
la in  V erbo  divino  aeterna  fuit  in  Deo  necessi- 
tate. naturce  facta  et  non  relata  ad  aliquas 
creaturas^  quod  promulgatio  legis  requirit ; sem- 
per  enmi  promulgatio  legis  ad  subditos  refertur. 
idem  scribit  Ludovicus  Montesino  : Resp.  hu- 
jusmodi legem  (sternam  promulgatam  esse  ab 
asterno  ipsimet  Deo  . . . Deus  sibimet  est  lex  , 
>«t  sibi  est  regula ; et  ita  intelligimus  Deum  sibi 
promulgare y legem.  De  Leg.  20.  uu.  4.  n.  83. 
Pa 594.  Idem  scribit  Jodoebus  Lorichio  lo- 
quens  de  lege  aeterna  : /lac  lege  Deus  omnia 
ordinat  ad  seipsum  $ et  est  promulgata  apud 
ipsum  ab. asterno hominibus  gittem  promulgatur^ 
quando  eis  innotescit.  T/iesaui'  novus  utr.  Theol. 

. verb . Lex  num.  6.  Quomodo  amem  his  doctri- 
nis conciliari  potest  , quod  asserit  P.  Patulius  , 
nempe  legem  «ternam  ab  «terno  perfectam  ob- 
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(8fi  Lib.  I-  -Traet/'!.  dbe  Conscientia, 
ligandi  habuisse  virtutem  priusquam  creaturae 
legem  audirent  ^ ac  cognoscerent  ? 
f Praefatis  “aliorum  doctrinis  congruit  id  , quod 
in  alio  loco  docet  ipSe  •Thomas,  dicens^  le- 
gem aeternam  non  esse  propinquam  tegulam  hu- 
manae voluntatis  , sed  potius  esse  rationem  Dei] 
en  ejus  verba  : Rpghla  autem  voluntatis  huma- 
na; est  duplex.  Una  propinqua  el  homogenea, 
Scilicet  ipsa  humana  ratio.  Alia  veto  sit  printa 
regula , scilicet  lex  se  ter  na  , qua  esi  quasi'  natio 
Dei  i.  2.  q.  7 r.  uv  6.  Nec  obstant  verba  ejus- 
dem S.  Doclorte  supra  relata  \ Lex  ce  ternae ha- 
'bet  promulgationem  ex  parte  Dei  promulgantis. 
-i.  2.  q\  91.  a.  1.  'ad  3.  Nam  ibidem  jam*  sub- 
dit S.  Doctor  : Sed  ex  parte  crealurcc  audientis 
et  inspicientis  non  potest  esse  promulgatio  te  ter- 
na. Nunc  quaero  , quaenam  divinas  legis  promftl- 
galio  est  illa  , quae  homines  ligat?*  Promulgatio 
vx  parte  Dei  , aut  promulgatio  ex  parte  crea- 
tura; ? Id  declarat  idem  S.  Th.  loco  ubi  dixit , 
quod  ut  le*x  virtutem  obligandi  'oblitteal , Opor- 
tet quod  applicetur  hominibus  Talis  autem 

applicatio  fit  per  hoc  , quod  in  riotitiaWt  eortim 
deducitur  sfx  ipsa  proinulghtitHie.  ts,  a ."'q.  qo. 

. a..  4-  Et  deinde  objiciens  sibi  -t'  ‘‘tul^primtim  • ) 
legem  naturalem  non  indigere  'promulgatione' , 
respondet  qubd  promulgatio  legis  natura'  est  ex 
hoc  ipso  , auod  Deus  \ eam  mentibus  hominiim 
.inseruit  naturaliter  cognoscendam.  Nunc  arguo  : 
Si  verum  esset,  quod  S.  Thom.  sensisset  legem 
■aeternam,  eo  quod  ae  te  r na  ne  prora  4]  gb  donerO  ha- 
bet , ab  aeterno  homines  obligasse  ^vpriusqnam 
ipsi  legem  cognosyprent  y utique  oh  hanc  1 ratio- 
nem respondisset  , i legem  naturalem  , qtiw  legis 
.aeternae  participatio  est  , promulgatione  non  in- 
digere 5 sed  ipse  respondit , promulgationem  le- 
gis naturae  fieri  , cum  . ipsa -ab  hominibus  natu- 
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raii  lumine  cognoscitur.  ,JSec_  aliter  1respou<Jpr$ 
poterat  , cum  piius  i»  eodem  articulo,  lirmiter 
statuerit , quamcumque  legem  vini  obligandi  non 
habere  , nisi  in  notitiam  hominum  ex  promul- 
gatione deducatur. 

Adde  id  quod  tradit  S.  Th.  alio  loco  , ubi 
quaerens*.  Utrum  sil  in  nobis  ali(jua  lex  natura - 
lis,  ? Sic  respondet : Dicendum  , quod  lex  , cum 
sit  regula  , el  mensura  , dupliciter  potest  esse 
in  aliquo  . ujio  modo  sicut  in,  regulante  , et  men- 
sura /Ue. : alio  modo  sicut  in  regulato  , el  men- 
surato: quia  in- quantum  participat  aliquid  de 
regula  , . sic  regulatur  ...  et  talis  participatio 
celerme  in  rationali  creatura  lex  naturalis  dicitur . 
l.  2.  q.  91.  a.  2.  igitur  S.  Doctor  distinguit 
hic  legem  cetcniam,  a naturali  , et  docet  , quod 
lex  sterna  respicit  Deum  regulantem,  lex  autem 
naturalis  respicit  hominem  regulalum  ; et  quo- 
niam lex  naturalis  est  legis  aeternae  participatio, 
ideo,  in  quantum  participat  aliquid  de  regula  per 
legem  naturalem  , sic  regulatur.  Ideo  in  tantum 
lex  aeterna  homines  ligat  , in  quantum  ipsa  ho- 
minibus per  legem  naturalem  participatur  , eis- 
qne  promulgatione  innotescit  , prout  dicit  Du- 
v aliius  : Q meres  , quomodo  nolns  innotescit  lex 
illa  ce  terna quod  idem  est  , ac  si  quceralur  , 
quomodo  pumicetur  ? Dico  eam , ut  est  in  crea- 
turis tanquam  subditis  , per  alias  leges  nobis  in- 
notescere , cum  ilice  sint  illius  participationes. 
In  I.  2.  de  Leg.  q • 3.  art.  3.  pag.  296.  Idem 
scribit  Franciscus  de  Atavio  : Cum  lex  celerna 
non  obliget  . creaturas  rationales  , nisi  mediante 
lege  naturali  , vel  positiea  divina  , vel  humana 
cui  istarum  promulgationem  illa  quoque  sufficien- 
ter promulgatur.  In  1.  2 . q.  90.  disp.  t.  sect. 
5.  pag.  5 25.  Lex  igitur  quae  hominem  ligat  , 
est  tantum  lex  naturalis  > quia  ipsa  tantum  po- 
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tte  Lib.  I.  Traet.  I.  De  Coos  cient  ia. - 
teSt  esse  homini  regula  , et  mensura  , qua  re- 
guletur et  mensuretiir,. 

Praeterea  , quamvis  admittamus  legem  aeter- 
nam esse  propriam  legem  respectu  etiam  homi- 
num , atque  habere  vim  in  actu  primo  eos  ob- 
ligandi , quid  inde  ? Equidem  aeterna  lex  non 
ligat  in  actu  secundo  , quousque  creaturis  non 
promulgetur  } et  per  ejus  cognitionem  applice- 
tur. Sapienter  id  tradit  Cardinalis  Golli  ; Sequi- 
tur quod  lex  cvlerna  ab  teterno  in  actu  secunda 
neminem  obligaret , non  ex  defectu  virtutis , sed 
ex  parte  termini  . . . Ita  ab  asterno  fuit  lex  in 
mente  Dei  concepta  , quamvis  pro  ceterno  non 
promulganda  ? nec  implenda  , nec  in  actu  se- 
cundo obligans  . . . Fuit  tamen  ab  asterno  /ea?, 
quia  ad  rationem  legis  satis  est  , ut  vim  habeat 
obligandi , quamvis  nondum  ligat , quia  nondum 
applicata , et  promulgata.  The  i.  traet . 5.  q.  2, 
dub.  1.  n.  i3.  Notentur  verba  , quamvis  non- 
dum ligat , quia  nondum  applicata  , et  promul- 
gata. Idem  scripsit  Honoratus  Tourueiy  : Quia 
tamen  tex  ante  creaturam  existentiam  vere  obli- 
gans non  fuit  , cutn  nihil  esset  ad  extra  y quod 
ea  obligaretur  , palam  est  rationem  completam 
legis  tunc  tanturn  ei  competere  potuisse  , cum 
extiterunt  creaturas , quibus  fuit  lex  promulgata + 
aut  saltem  quoe  impressione  ipsius  moveri  coepe- 
runt. Praslecl.  theol.  torn.  2.  Cap.  2.  q.  3. 
Idemque  dixit  P.  Fertus  Colet  : Quia  tamen 
lex  usiema  vere  , et  stride  obligans  non  fuit  , 
palam  est  rationem  plenam  legis  tunc  tantum  ei 
competere  potuisse  , cum  extiterunt  creaiune 
quibus  intimata  fuit  , ac  promulgata.  Torn.  2r_ 
de  Leg.  Cap.  2.  pag.  vj.  Idem  dixit  P.  Cuni- 
liati  : Legis  violatores  non  sunt  illi , quibus 
nondum  lex  innotuit.  Traet.  1.  de  Moral.  etc. 
Cap.  2. 
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•'  Instat  P.  Patutius  dicens  ; Sed  si  lex  ®terua 
fuit  vera  lex  , autequam  homine$  eam  cogno- 
scerent , vere  priusquam  le*  ipsis  innotesceret 
homines  obligavit , cum  sit  essentialis  proprietas 
cujuscumque  legis  obligare.  Et  pro  se  citat  Car- 
dia. Gotti,  qui  dicit  legem  aeterna m veram  fuis- 
se legem-,  ac  proplerea  ab  aeterno  vim  habuisse 
obligandi.  Respondeo  , et  distinguo  ; Alia  est 
proprietas  legis  promulgatae,  alia  legis  non  pro- 
mulgatae. Proprietas  legis  promulgatae  est  perfe- 
rte obligandi  actualiler,  et  in  actu  secundo» 
'Proprietas  autem  legis  non  promulgatae  est  ob- 
ligandi imperfecte  tantum  in  actu  primo  $ lex 
6uim  no»  promulgata  habet  siquidem  iu  se  vim 
intrinsecam  obligandi  , sed  dumtaxat  in  futuro  , 
pro  tempore  quo  ipsa  iutiruata  , et  per  notitiam 
applicata  fuerit;  donec  vero  non  luerit  applica- 
ta , ipsa  non  obligat,  uec  virtutem  habet  aciua- 
Bter  obligandi  : Ad  hoc  quod  lex  ( docet  An- 
gelicus Doctor  ) \virtulem  obligandi  obtineat  , 
oportet  , quod  applicatur  hominibus  qui  secun- 
dam eam  regulari  debent,  i.  2.  qutest.  90.  art. 
2.  Nihil  autem  obstat,  quod  scribit  Card.,Got- 
li  dicens  , legem  aeternam,  etsi  homini  non  ad<- 
buc  prorii ulga tam  , vim  obligandi  habere  5 nara 
S.  Thomas  loquitur  de  vi  actuali  pbligandi  ha- 
bere ( nam  S»  Thomas  loquitar  de  vi<  actuali 
obligandi  etiam  in  actri  secundo  , Gotti  autem 
loquitur  de  vi  -obligandi  tantum  in  actu  primo: 
hoc  quidem  importat  obligare  in  actu  primo  , 
nempe  quod  lex  apta  sit  ad  actualiler  obligan- 
dum , cum  promulgabitur,,  sed  rion  ante  pro- 
mulgationem: sicut  ignis  in  se  vim  habet  com- 
burendi, sed  nuu  comburit  actualiler,  nisi  post- 
quam rei  urendae  applicetur  : En,  quomodo  nos 
instruit  idem  Card.  Gotti  , de  lege  aeterna  lo,- 
qu.ms  ; Ita  ab  nterrio  fuit  lex  in  mente  Dei 
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^nc epici  . quamvis-  pro'  teter  no  non  ■ qnkmmfgdrt- 

da  nec 'ihivkfida  p nec  in  actu, secundo  . obliA 
eans  d' Et  hoc  modo  , cimi  ab  celerntr,  non 

fuerit  cfeatuVd  , (quam  obligaret,  et  cui  applica* 
rctur  ab  aeterno  actu  non  obligavit : fuit,  tamen 
ab  ce  terno  Icit , quia  ad  talionem  legis  satis  estr 
xtt  vim  habeat  obligandi  , quamvis- nondum  ligat , 
vilia'  nbndarA  applicata  , et  promulgato.  < TheuL, 
trabt.  5.’  q-  Bub.  i.  n.  i3.  : 

-■•'Ivec  potesl  dici  , quod  lex  aeterna  :ab  aeterno 
non  obligavit  ei'  defectu  'termini*.,  nempe  quia 
creatura  " ab  aeterno  non  aderat  5 nam  «on  idea 
tantuiu  lex  aeterna  creaturam  ab  aeterno  riQqob? 
libavit  , quia  ipsa  ab  aeternb  rton  existebat,  sed 
etiam  >quia  lex  nequibat  creaturam  aclualiter  iq 
actu  secundo  obligare,  priusquam  illi  applica- 
ta et  promulgata  esset.  Dixerat  jam,  alibi  (iwjh 
dinal.  Gotti,  'quod  ut  lex  in  octu  secundo .oblin 
gef,  reqUiritur  quidem  indispemsabih ter , ul  Subi 
ditis  prdmufgtitione  proponatur.  Qucesh  ,1 . Bub* 
3 3:;  num-  3 1-'  idcirco  postmodurn  scripsit 

ut  supra  -,  quod  lex  aeterna  fuit  ab  aeterno  lex  , 
quchnbis  nondum  ligat  , quia  nondum  applicata , 
<#•  promulgata.1  Idemque  scripsit  , ut  vidimus  , 
:Todrbely  ,'  loqnens'  de  lege  aeterna.:  Palam  est 
Talionem  completam  legis  tunc  tantum  ei  compe- 
tere potiiisse  , citin  ex  t it  erunt  creaturae,*  quibus 
fuit  lex  promulgata.  Totn.io..  Cap.  3.  q.  3. 
Idem  ^scripsit  SylvitosS  dctualiter  ( lex  aeterna) 
Mrircuiifue  promulgatur  , quando  cognitionem  a 
Deo  accipit  dictantem  , quid  Jugiendum • Jn  l-, 
q.  90: ! arti  4*  in  fla.  ■ ’ ■*  > r tuuh 

Objiciit  II l.  Patet- Patulius, -et  ait , Eex  oq- 
taralis  promnlgatur-  in  habita  ,,  cum  Deus  Apijr 
iBanftteatq  eamque  in  corpus  infundit,  quia 
tunc 'in  ea  kinien  lationis  imprimit.  Ex  quo  in- 
fert Patulius-,  hominem  ligari  a lege  'usque  ab 
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ipsius- «onceptionc  ; Deus  enim  cum  legem  ia 
Amma.  imprimit  , tum  ilJarn  promulgat.  Et  hic 
citat  pro  se  ? textum  S. , Thoroae  : , Promulgatio, 
nafitnc  est  hoc  ipso  , quod  Deus  eam  mentibus 
hominum  inseruit  naturaliter  cognoscendam,  i. 
5.  qu.  90;  ari.  4.  ad  i.  Respondetur;  An  men- 
tem; S.  Thom®  indagandam  observare  oportet 
id  quod  d>„  Ductor  iu  articuli  corpore  scribit  j 
ibi  docet  legem  imponi  per  taoduui  regula  et 
mensura» , unde  ait  quod  ui  lex  virtutem  habeat 
obligandi  , opus  est  ut  ipsa  hominibus  applicer, 
tur  , qui  secundum  eam > regulari  debent:  talis 
dutem  applicatio  ( subdit  ) fu  per  hoc  , quod 
in  notitiam  eorum  deducitur  ex  ipsa  promulga- 
tione. Lex.  igitur  juxta  S.  Thomain  tunc  homi- 
nes ligat,  cum  eis  applicator  per  eju$  notitiam,, 
sive  cognitionem.  Cum  autem  dicit  , promulga- 
tionem Jegis  esse  ex  hoc  ipso  , quod  Deus  eant, 
inseruit  naturaliter  cognoscendam  • id  sine  dubio, 
ne  velimus  S.  Doetorem  in  eodem  articulo  se 
contradixisse,  inlelligeudum , quod  lex  tunc  re- 
vera promulgatur  , et  virtutem  obtinet  obligan- 
di , cum  actualiler  applicatur  et  cognoscitur. 
Idcirco  idem  Angelicus  alibi  ( 1.  2.  q.  gi.  ari. 
i.*acl;2.  ) dixit  : Sed  ex  parte  creaturce  au- 
dientis , et  inspicientis  , non  potest  esse  promul- 
gatio aeterna,  Tuuc  igitur  lex  promulgatur , cum 
creatura;  legem  audit  per  vocem , Ecclesiae  5 aut 
inspicit  per  lumen  rationis.  Hinc  ari.  2.  ait  le- 
gem naturae-  non  aliud  esse  nisi  lumen  ( super, 
hos  signatum  ) rationis  naturalis  5 quo  discerni- 
mus quid  sit  bonum  , et  quid  sit  malum.  Hoc 
autem  lumen  , quo  discernimus,  bonum  et  roa- 
lum  , et  in  quo  lex  naturalis  consistit  , inquit. 
S-  Aatouiuus  , non  .prius  ostendere  homini  bo-. 
na  et  mala,  quam  homo  usura  rationis  habet  r 
Nola  diligenter  ( verba  S.  Antonini  ) secundum 
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B.  Thot» uni  , quod  istud  lumen  legis  naturalia* 
non  ostendit  homini  , qwe  situ  bona  , quousque 
perveniatur  ad  usum  rationis . Pari,  i • tit.  i3. 
cnp.  12.  5*  3.  Ergo  lex  naturalis  non  promul- 
gatur homini  , nisi  cutr  ipse  ad  rationis  usum 
pervenit.  Unde  concludendum  , quod  proprie  et 
stricte  loqnendo  , in  infusione  Animae  non  jam 
inseritur  lex  , sed  inseritur  lumen  , quo  lex  co-^ 
guosceuda  erit  ab  homine  , cum  pervenerit  ad 
usum  rationis  , sive  inseritur  potentia  , capaci- 
tas , sive  habilitas  ad  legem  cognoscendam  tem- 
pore usus  rationis.  Et  tunc  , eum  homo  legem 
cognoscet , lex  ei  perfecte  el  vere  promulgabitur, 
eumque  ligabit ; alioquin  , usquedum  lex  non 
deducitur  in  hominis  notitiam  ex  promulgatione, 
docet  S.  Thomas,  legem  virtutem  obligandi  non 
obtinere.  Accedit  id  quod  scribit  Dominicus  So- 
to  , quod  lex  applicari  nequit , nisi  per  ejus  no* 
tiliam  ; nam  qui  regula  utitur , ertm  intueri  ne - 
cesse  habet.  De  Jusi.  lib.  i.  quxst.  ii  ari.  4- 
et  qu.  3.  arti  i.  Et  quod  dixit  Jo.  Gerson  no- 
tabilibus verbis  j Lex  ista  sit  quiedam  revelatio , 
ac  proprie  dieta  declaratio  crealurce  rationali  Ja- 
cta , per  quam  illa  cognoscit  quid  Deas  de  cer- 
tis rebus  judicet  , ad  quas  vel  preestandas  j vel 
omittendas  ipse  creaturam  obligare  vult , ut  ea 
digne  reddatur  ad  vitam  (eternam.  Hinc  tali  de- 
finitione divinae  legis  posita  , subjungit : Neces - 
se  est  dari  manifestationem  ordinationis , ac  vo- 
luntatis Dei , nam  per  solam  suam  ordinationem 
aut  per  solam  suam  voluntatem  nondum  potest 
Deus  absolute  creaturis  imponerer  obligationem  } 
sed  ad  hoc  opus  est , ut  ei  communicet  notitiam 
unius  (eque  ac  alterius.  Ex  quo  liquet  immedia- 
te 'deducibilis  conclusio  , creaturam  rationalem 
non  posse  esse  indignam  amieitue  Dei  , net 
proprie  peccato  obnoxiam , nisi  dum  sciens , vo- 
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lens  , ac  libera  ponit  <r  lionem  sibi  prohibitam 
aut  omittit  rem  praeceptam.  Ijb.  de  Vk.  Spirit. 
*tc.  Lect.  2.  coi.  176.  edit.  Paris . Ergo  ex  Ger- 
soue  nee  etiam  potest  Deas  homini  praecipere 
observantiam  legis  , quam  prius  ipsi  non  mani- 
festavit. 


Nec  obest  , quod  dicit  S.  Thomas  ».  2.  q. 
94-  ari.  f . adi.  nempe  quod  lex  naturalis  in- 
est  homini  usque  a sua  pueritia  , nam  ipsemet 
S.  Doctor  ibidem  ait,  legem  esse  proprie  actum, 
non  habitum.  Ratio  est  , quia  lex  consistit  itt 
actu  , quo  lex  enunciatur  mediante  rationis  di- 
cta mi  ne  praescribente  , quid  agendum  , et  quid 
fugiendum  ; ita  apposite  scribit  Sylviu*  : Lex 
naturalis  est  actus  rationis  , actuale  scilicet  ju- 
dicium , et  dictamen  rationis  praclicw.  Quia  0- 
mnis  lex  habet  se  per  modum  enuncialionis : e- 
nunciatio  autem  est  quidem  actus.  In  1.  2.  q, 
94;  a-  1.  conci.  2,  Et  ari.  2.  Prob.  2.  ait  r v 
Vis  obligationis  non  est  simpliciter  ex  cognitio - 
j quatenus  est  talis  , aut  talis  . - . Sed  ex 
dictamine  rationis  prwscribentis  ea  , quot  secun- 
dum se  bona  sunt  et  agenda  , aut  prohibentis 
ea  , quot  secundum  se  sunt  mala  et  fugienda. 

W explicat  diffusius.  Card.  Gotti , dicens  : Ex 
ais  patet  T nos  loc/ui  de  lege  naturali , ut  in  actis 
secundo  denunciante  , in  quo  essentia  legis  eon- 
s*fil  , quse  habetur  per  modum  denunciationis.  * 
Quod  si  sumamus  legem  naturalem  in  ■ actu  pri- 
mo  t *ic  -in  virtute , et  quodammodo  habitu  lex 
naturalis  est  , etiam  dum  quis  actu  principia 
ejus  non  considerat , cum  semper  maneat  in  in- 
tellectu lumen  rationis  , quod  simul  cum  natura  ’ 
unicuique  rationali  creaturos  Deus  indidit  t ex 
quo  si  usu  rationis  polleat  , potest  formare  ju- 
dicium , et  dictamen  de  agendis , vel  omittendis: 
Thcol.  tract.  5.  de  Lege  qucesi.  2.  dub.  >. 
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i.  n.  q.  Itaque Card.  Golli  distinguit  legem  na^ 
turalein  in  actu  primo  , et  -m  actu  secundo  : 
ct  ait  , quod  lex  naturalis  considerata  intactu 
primo  , atque  in  habitu  , consistit  in  illo  habi- 
tuali rationis  lumine  , quod  nob.s  cum  natura 
inseritur  : quo  lumine  deinde  praclicuui  lorma- 
tur  dictainen  , tempore'  quo  homo  ad  usum  ra- 
tionis peivenit.  Sed  considerata  lex  naturalis  ra 
actu  secundo  , essentialiter  consistit  in  actuali 
legis  denuncialione  , quae  sit  homini  pe-F  illud  - 
practicum  dictamen.  Nunc  quaero,  ubiuam  pro- 
prie invenitur  legis  essentia?  Fortasse  in  habitu 
legis  inserto  , cum  Anima  creatur,  aut- vero  in 
actuali  illa  denuncialione  legis  ? Et  quidem  le- 
cem  naturalem  reddit  proprie  legem  perfectam  , 
et  obligantem  solum  lumen  illud  in  creatione 
insertum,  vel  actualis  denuueiatio,  sive  intima- 
tio legis.  Dicit  Golti  ( idemque  dicit  Syivius., 
ut  supra  vidimus  , et  dicunt  omnes,  S.  ihomas, 
Gerson,  Solo-,  Gonet , et  alii  , ut  infra  videbi- 
mus ) quod  non  quidem  in  habitu,  sed  iu  actua- 
li denuneiatione  legis  essentia  consistit  : Patet 
nos  loqui  ( repetamus  verba  Cardinalis  ) de  lege, 
naturali  , ut  iu  actu  secundo  deuuncianle  in 
quo  essentia  legis  toustslil , </uce  -habetur  per  mo- 
dum denuntiationis-  El  ex  denuncialione  deinde 
formatur  in  homine  rationis  dictamen  eum  ob- 
ligans ad  legem.  ' 

Nec*  aliter  sentit  Sylvius  , dum  ait  I.  a.  q. 
90.  art.  4.  juxta  verba  S,  Thomse  legem  na- 
turalem inseri  in  homine  , cum  Anima  ip  euin 
infunditur  ; nam.  ibidem-  difficultatem  agnoscit  # 
quomodo  per  illam  habitualem  legis  inseritionem 
possit  homo  ligari,  quin  prius  ei  lex  manifesta- 
ta fuerit  ; et  proplerea  subdit  : Ideo  addendum 
est  , legem  naturalem  quasi  promulgari  in  ha~ 
bUu  j eo  ipso  quod  Deus  illam  mentibus  horni - 
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num  imprimit  . . .*  Acluuliter  autem  tunc  uni - 
cuique  promulgatur ; quando  cognitionem  a Deo 
accipit  dictantem  , ■ quid  juxta  rectam  rationem 
naturalem  sit  amplectendum  , quid  fugiendum. 
Itaque  Syl vius  hanc  primam  legis  insenlionem 
-jurhotnine^  dum  concipitur,  appellat  uriam 
quasi  promulgationem  in  habitu  } vocat  autem 
absolute  promulgationem  illam  , quae  actualiter 
fit  , cum  hoiniui  innotescit  lex  , qua  regulari 
debet.  Cfertfe  igitur  id  proferens  intendit  dicere, 
quod  illa  impressio  in  ' homine-  facta  , ante- 
quam ' homo  actualiter  ,> legem  cognoscat  , non 
est  Sufficieris  ad  eum  obligandum  • quapropter 
Subjungit  ,•  ideo  addendam- est  etc.  Et  postea 
-ffteiti  actualem  promulgattofiem  tum  fieri,  ct»m 
homo  legis  eog n i tioneni' accipit  , quoniam ‘ h«ec 
-fcs!  sufficieiis  }'-ac  necessaria  promulgatio  *,  per 
quam  ffiomo  ligatur  a lege qua  mensurandus 
Et  quod  ita  sentiat  indubitanter  Sylvius1', 
-constat  exi  eo  y quod  alibi  scribit:  Lex  aeterna 
fiiii  ra5'  aeterno  lex  materialiter  , non  fuit  tamen 
crB-ftetetfo  forni  alite  ry  seu  sub  ratione  legis  a- 
ctutifitedo  blig&ntis  ,*  quia  tunc  non  fuit  actualis , 
'e*' perfecta  promulgatio.  -1.  2.  q.  91.  art.  1.  aci 
Y.  Itaque  ait  SylviuS' legem  aeternam  ( idern- 
qu e procedit  de  lege  naturali  , quae  est  partici- 
patio quaedam  legis  aeternae  ) non  esse  legem 
formaliter  , et'  actualiter  obligantem  , nisi  cum 
aderk  actualis  promulgatio  : quae  tunc  efficitur, 
cum  homo  discernit , quid  agere,  et  quid  vita- 
ta'debet',’ juxta  quod  ipse  Sylvius  antea  jam 
•expresserat  : Actuclliter  tiinc  unicuique  ( lex  ) 
promiilgatur  -,  quando  cognitionem  a Deo  deci- 
pit Hietantem  quid  Juxta  rectam  rationem  sit 
amplectendum  , quid  fugiendum.  1.  2;  q.^ 90. 
"ftrt.  *4-  "■  "• ,u  ■ ' • - 

-^‘Lex  igitur  naturalis  non  promulgatur  homini, 
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nec  ipsum  ligat  , nisi  cum  homo  pervenit  ad 
usum  rationis  , qua  sibi  lex  innotescit  , et  pro- 
mulgatur. Ita  P.  Ludovicus  Moutesiuo  : Lex  na- 
turalis promulgatur  in  unoquoque  , dum  primo 
venit  ad  usum  rationis  ; et  quamvis  pro  /une 
solum  promulgatur  ista  lex  quantum  ad  princi- 
pia , communissima  i juris  natum  , tamen  postea 
paulalim  per  discursum  promulgatur  eadem  lex 
quantum  ad  alia.  De  Leg.  Visp.  ao.  quasi.  4« 
n.  85.  idem  scribit  Buvnllius  ; Quieras  , quo 
tempore  lex  natura  unumquemque  obligare  inci- 
piat? Rrsp.  incipere , quando  promulgatur.  Tunc 
autem  sufficienter  promulgatur  , quando  quisque 
annos  discretionis  incipit.  In  i.  2.  Leg.  qu.  ii. 
art.  3.  Idem  scribit  Petrus  dp  borea;  Quemad- 
modum promulgatio  est  intrinseca  et  essentialis 
humanis  legibus  , sic  rationi  judicium  , et  co- 
gnitio intrinseca,  est  legi  natum.  In  i . a.  Disp. 
5.  de  Leg.  pag.  386.  Nota  , judicium , et  co- 
gnitio intrinseca  est  legi  , ergo  sine  judicio.,  et 
cognitione  legis  , lex  non  ligat.  Item  scribit  p. 
Cuuiliati  : Legis  violfitores  non  sunt  illi^  qqibus 
nondum  lex  innotuit  . . . Actualis  legis  natura- 
lis promulgatio  evenit  , quando  quis  a Deo  co- 
gnitionem accipit  dictantem  , quid  juxta  ratio- 
nem naturalem  , sit  vel  fugiendum  , vel  ample- 
ctendum. Tract.  i.  de  Moral.  etc.  Cap . a.  Iaem 
scribit  P.  liouet : Promulgatio  legis  natum  Jit 
per  dicta men  radonis  intimantis  homini  eay  quae 
lege  naturae  priescripla  , aut  prohibita  sunt  j er- 
go cum  deest  tale  dictamen  , lex  naturae  non 
obligat  ad  ejus  observationem.  Jn  Clypeo  theol . 
torn.  3.  Disp.  u art.  4*  §•  t*  n.  55.  Idem  scri- 
bit doctus  P.  Mastrius  : Hoc  autem  jus  ( natu- 
ra;) hominibus  intimatur , et  obligare  incipit  ab 
eo  tempore , quo  rationis  usum  accipiunt , et  per 
talem  legem  sibi  intimatam  inter  bonum  et  ma - 
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Ium  discernere  incipiunt ; -hir.  enim  ruti  nuis  usus 
est  velati  ipsius  legis  naturalis  not intentio  , et 
manifestatio.  Et  hoc  intendit  Paulus  ( Hora.  7.  ) 
illis  verbis  : Ego  autem  vivebam  sine  lege  ali- 
quando , sed  cum  venisset  mandatum  , pecca- 
tiiin  revixit.  Unde  Hieronimu:  ( Epist.  ad  Agla- 
siam  ) sic  explicat  : (<sm  mandatum  venerit  , 
lioc  est  tempus  intelligentiae  appetentis  bona  , 
et  vitantis  mala  , tunc  peccatum  reviviscere  in- 
cipit , et  lvomo  reus  est  peccati.  Maslrius  Tfieol . 
Moral . Disp.  2.  de  Leg.  quassi.  2.  art.  2. 
n.  34. 

Objicit  IV.  P.  Patulius,  et  sic  ait.  » Ut  ali- 
9 qua  lex  sit  dubia  , dubitari  debet utrum  ta- 
9 lis  lex  existat  , -au  non  ; hoc  autem  esse  non  , 
» potest,  cum  leges  tam- divinae  , qnam  humar- 
» nae  ^ quas  observare  tenemur  , omnes  sint  cer- 
» tae  , et  sufficienter  promulgatae  ; Dubium  igi- 
a tur  restat  non  de  legis  exisleiitia  , sed  de  ca- 
ti sibus  particularibus  , sint  ne  sub  lege  univer- 
» sali  comprehensi  , vel  *non  : quapropter  , si 
» Principio  supposito  uti  voluerimus  , nempe 
n qnod  lex  dubia  non  potest  obligare  , dicere 
9 non  possnmus  , quod  lex  dubia  non  sit  lex  , 

'9  sed  tantam  dicere  debemus,  Cum  ex  utraque 
» parte  probabilis  opinio  habetur , quod  lex  ad 
■»  Cos  casus  se  extendit  vel  non  , lex  certe  non 
9 se  extendit.  At  si  hoc  dicitur  , redit  difficul- 
'»  tas  Principii  , cum  enim  dubitatur  sit  vel  ne 
» licita  talis  actio  , uti  in  lege  comprehensa  , 

% vel  non  comprehensa  , non  potest  hoc  tale 
» Principium  pro  certo  statui  ».  IJuc  usque.prae- 
fclus  P.  Lector,  in  hoc  inhteren»  ilii  quod  prius 
scripserat  P.:  Daniel  Concina  in  sua  Theologia. 

Sed  pro  responsione  sit  idem  , quod  scripsit 
ipse  P.  Concina  in  Compendio  suie  Theologiae 
( toni.  1.  de  Leg.  Cap.  2.  num.  10.  ) ubi  di- 
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cit  , quod  licel  lex  sit  certa  , nihilominus  di- 
versae quae  accidunt  circumstantiae  , efficiunt  , 
ut  lex  nuuc  obliget  , et  nunc  non  obliget  : si- 
quidem praecepta  , quamvis  sint  immutabilia  , 
tamen  aliquando  non  praecipiunt  sub  hac, , vel 
illa  circumstantia.  Hinc  nos  reassiunimus  , . ,et 
dicimus:  non  valet  igitur  dicere,  quod'  leges 
suut  certae;  nam  mutatis  casuum  circumstantiis, 
jredduntur  non  obligantes  , vel  saltem  dubiae, , 
et  tunc  tauquam  dubiae  nec. etiam  obligant.  Er- 
go ( replicat  P.' Patulius  ) juxta  vestrum- Prin- 
cipium , quod  lex  dubia  non  obligat  , conclu- 
ditis , quod  in  dubio  , utrum  lex  ad  illum  ^ca- 
sum. se  extendat,  an  non,  certe  ipsa  non  exten- 
ditur ? Sed  respondemus;,  retorquendo  argumen- 
tum: Ergo  juxta  vestram’  sententiam  , in -dubio 
au  lex  „ ad  illuni  casum,  se  extendat  , an  non  , 
debemus  dicere  certe  se  extendere  ? boc  autem 
.est  , -quod  negamus.  Nos  autem  , non  utique 
asserimus,  quod  lex  dubia  certe  ad  illum  casum 
non  , extenditur  ; sed* dicimus.:  Quoties  ex  utra- 
que  parte  sunt  opiniones  aeque  probabiles  , cutu 
certum  non  sit  , legem  tuuc  ad  casum  illum  se 
extemlere,,  respectu  illius  Casus  legem  reddi  du- 
biam , et  uti  dubia rq  , non  obligare , .quia  tunc 
sufficienter  promulgata  non  est.  Exemplo  ,res 
clarior  fit.  Legem  universalem  habemus  9,,qu4e 
usuram  velat;  at  cum  ex  ntraqne  parte  aequalis 
est  probabilitas  , quod  aliquis  contractus  , sit  , 
et  non  sit  usurarius  , tunc  nulla  lex  quae  vetel  I 
illum  , certa  apparet  ; Idcirco  , nsquedura  pru- 
denter dubitatur  , utrum  ille  contractus  sit  , an 
non  usurarius,  licet  adsit  .opinio,  quod  ille  con- 
tractus a lege  interdictus  sit  , attamen  nulla  as?, 
.signatur  lex  certa  , qua  ille  vetatur.  Respectu 
usuras,  lex  eam  prohibens  est  certa  : respectu 
autem  illius  coDlraclus , lex  est  incerta.  Ad  quid 
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igitur  obiicere  ( ut  opponit  Adversarius  ) quod 
hic  non  agitur,  utrum  iex  existat,  ned  ne,  dura 
lex  vetans  usuram  est  certa  , sed  solum  inqui- 
ritur , au.  ad  casum  illum  se  extendat  , aut  non? 
Nam  patet  responsio  : Posito  quod  vere  proba-f 
bile  , sit  , casum  illum  a lege  non  comprehen- 
di , idem,  est  dicore  , dubium  esse  an  ad  casum 
illum  lex  se  extendat,  ac  dicere  legem  respectu 
illius  casus  esse  dubiam  , proindeque  respectu 
illius  casus  non  obligare. 

, • , v* 

§•  II-  ‘ ' ' 

; , -m 

Alterum  principium  : Lex  incerta  non  potest 
certam  obligationem  inducere  T quia  horni-? 
nis  libertas  anterius  ad  legis  obligationem  pos- 
- sidet.  - . -•  • •'  - ' • t' 

. ■ . - v 

. yp  > • • - 

J-j  Rit  autem  lex  manifesta  , ait  S.  Isidorus  in 

can.  Erit  autem , Dist.  4»"  Hinc  scripsit  Panor- 
mitanus ( in  Cap.  fin.  de  Const.  ) : Ubi  lex 
esb-dubia  : excusatur  quis  a juris  ignorantia. 
Eadem  quidem  naturalis  ratio  dictat}  neminem 
ad  eorum  prajeeptorum  , de  quibus  dubitatur  , 
utrum,  existant  an  non  , teneri  observantiam  , 
ut  habetur  in  Authentica  Quibus  modis  nat.  ete. 
§.  Natura , ubi  legitur:  In  dubio  mullus  preesu- 
mihir  obligatus.  Hoc  idem  docet  D.  Thotnas  , 
dicens,  legem  ( et  loquitur  de  lege  diviua  , et 
aeterna  ) ut -obliget,-  debere  esse  certam,  t.  a. 
quasst.  19.  art.  4-  ad  4-  Ibi  S.  Hoctor  sibi  ob- 
jicit : Mensura - debet  esse  certissima  , sed  lex 
aeterna  est  nobis  ignota  ; ergo  non  potest  este 
nostree  voluntatis  mensura , ut  ab  ea  bonitas  vo- 
luntatis nostras  dependeat..  Et  respondet  : Licet 
lex  ce  ter  na  sit  nobis  ignota  secundum  qued  est 
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in  mente  divina  , innotescit  tamen  nobis  aliqua - 
liter  per  rationem  naturalem  , quae  ab  en  deri- 
vatur , ut  propria  ejus  imago  , Pe/  />er  aliqua- 
lem  revelationem  superadditam.  Non  negat  igitur 
S.  Thoinas  , legem  divinam  , prout  est  nostra- 
rum actionum  mensura  j debere  esse  certam 
dumtaxat  , ait  , nou  opus  esse-,  ul  illa  eodem 
modo  a uobis  , ac  a Deo  dignoscatur  , sed  suf- 
ficere ut  nobis  rationis  naturalis  lumine  , aut 
speciali  aliqua  revelatione  innotescat.  • 

Sed  hoc  clarius  , et  firmius  in  alio  loco  sta- 
tuit Magister  Angelicus  , ubi  quaerit  : Utrum 
conscientia  liget.  l£t  sic  sermonem  habet  : Ita 
se  habet  imperium  alicujus  Gubernantis  ad  li- 
gandum in  rebus  voluntariis  ilio  modo  ligationis , 
qui  voluntati  accidere  potest  , sicut  se  habet  a- 
ctio  corporalis  ad  ligandum  res  corporales  neces- 
sitate coactionis,  dictio  autem  corporatis  agentis 
nunquum  inducit  necessitatem  in  rem  aliam , nisi 
per  contactum  coactionis  ipsius  atl  rem  , m qua 
figit-  Unde  nec  ex  imper-o  alicujus  Domini  li- 
gatur aliquis  , nisi  imperium  attingat  ipsum  , 
cui  imperatur.  Attingit  autem  ipsum  />er  scien- 
tiam. Unde  nullus  ligatur  per  praeceptum  ali- 
quod , nisi  mediante  scientia  illius  praecepti. 
Et  ideo  ille  , qui  non  est  capax  notitiae  preeee • ■ 
pii  , non  ligatur ; nec  aliquis  , ignorans  pratee- 
ptum  Dei  bgatur  ad  preeeeptum  faciendum  , 
nisi  quatenus  tenetur  scire  praeceptum.  Si  autem 
non  teneatur  scire  , nec  sciat  , nullo  modo  ede 
praecepto  ligatur.  Sicut  autem  in  corporalibus 
agens  corporale  non  agit  , nisi  per  contactum  ; 
ita  in  spiritualibus  non  ligati , n*si  per  scientium. 
De  Verit.  ,q.  ij,  (,rt.  3.  Nota  illud,  Unde  nul- 
lus ligatur  per  praeceptum  aliquod , nisi  median- 
te scientia  illius  praecepti.  Sed  nunc  audiamus 
objectiones  P.  Patytii  ad  hoc  secundum  Princi- 
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piom  1 .et  signanter  respectu  ad  hunc  D.  Tho- 
rnx  textum.  •'  • 


Objicit  I.  sub  voce  scientice  pon  jntelljgi  co- 
gobionem  certam  , sed  lautum  simplicem  prae* 
cepti  notitiam  , quae  ( ut  ait  ) in  nostro  casu 
probabiliter  jam  habetur  ob  utriusque  opinionis 
probabilitatem.  Respondeo  , et  dico  primo  : 
Quod,  sub  nomine  Scientia  iutelligatur  proba  bi- 
lis  .politia  , haec  est  novi  Vocabuiarii  nova  si* 
gnilicalio  , dum  Philosophi  omnes  cum  eodem 
& Thoroa  distinguunt  Opinionem  a Scientia  , 
qux  accipitur  ut  coguitio  certa  alicujus  verita* 
lis.  *jed  instat  P.  Lector,  «mod  S.  Thomas  sub 
voce  Scientia  inl.dbgil  uoinprehcudi  adhuc  No- 
titiam probabilem  , qux  jam  habetur  in  casu  no- 
stro 5 Angelicus  enim  ( ut  ait  ) ibidem  subdit  , 
et  ideo  ille  qui  non  est  capax  no: ilia  pracepti , 
non  ligatur.  Sed  pariter  dico  in  omnibus  Voca- 
buiariis  Solidatu  pro  eodem  signi  ficari , ac  6V* 
gnitionem  , unde  Notitia  legis  idem  esi , ac  Co> 
guilio  legis.  Certum,  dato  etiam  quod  nomine 
Notitia  intelligi  posset  probabilitas  ex  is  tenti®  le- 
gis, ad  summum  admitti  poterit  Probabilitas  il- 
Ja^  qux  tantum  stat  pro  lege  , absque  probabi- 
litate iu  contrarium j ulioquin  , cum  opiuio  pro 
libertate  xque  est  probabilis  , tunc- certum  est 
( ui  diximus  ) non  aliud  superesse  uis.i  meram  legis 
haesitationem , qux  nec  Scientia  , nec  notitia 
dici  potest;  tunc  enim  non  legis  notitiam  ha- 
bemus, sed  tantum  notitiam  dubii , sive  que- 
stionis , an  lex  ex  ista  t , vel  non.  Sed  quod  S. 
Thomas  dicendo  , mediante  scientia , intenderit 
loqui  uon  Ide  dubio  y sive  de  dubia  opinione  , 
sed  de  vera  Scieutia  , constat  a conteifu  ejus- 
dem articuli  dum  ait,;  Sicut  autem  in  corpora- 
libus agens  corporale  non  agit  , nisi  per  conta- 
ctum coactionis  ail  rem  , ( ut  supra  dixerat  ) y 
ita  ,in  spiritualibus  praceptum  non  ligat , nisi  per 
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Scientiam . Et?  postea;  subdit : Ad  videndum*- au-, 
tem  , quando  ( conscieutia  ) ligat  , sciendum 
quod  ligatio  metaphorice  a eoPpdrtdiJws  dd,  Spi- 
ritualia sumta  , necessitatis  . impositionem  imfmp- 
tal  y ille  enim  qui.  ligatus  est  , necessitatem  fut~ 
bel  consistendi  in  loco  , ubi  ligatus,  est  • et  ait-, 
fertur  ei  potestas  oho  divertendi.  Ergo  sicut  qui; 
actualiler  u.au  esi  ligatus  , potestatem  habet  -di'*- ' 
vertendi,  quo  vult  j ita  qui  non  adhuc  est  liga- 1 
tus  a praecepto  , mediante  illius  praecepti  i sciens 
tia  , potestatem  habet  agendi  quod  'Voiueritf'< 
Quomodo  autem  dici  potest*  aiiquemiseire-pisifcp 
cepium,  si  ipse  sciat;  prsaeeplmn  esse  dubium  ?• 
tunc  omnino  . dicendum  quod  ille  praeceptum 
ignorat . , . cum  duhiial , an  praeceptum'  h adsit  , • 
vel  nou,  ...  . t ■ ■ . > ...  • _ i c /i  : «a?* 

. Praeterea  objicit  super- eundem,  textum  D.  Th. 
Pt,  Patulius  verbai  illa.  v.Neo  aliquis  ignorans 
prjx  cepium.  Dei  ligatur  ad-preeeeptum  faciendum, 
nisi  quatenus. . tenetur* . scire  priecejjtam.  - Ergo. 

( arguit  P.  Patulius  js  libet.  quis. notitia,  praecer  - 
pti careat  , si  .tamen.  eam  habere  tenetor  y jam 
ligator  praecepto  ^.«ec  excusatur  r si.  iilud  iraus*  . 
gredilur.  Sed  hoc  mi nitne:  quidem  &.  Doctoiy in* 
telligit  , .tantum,  ibi  dqceti  a,  peccato,  ooa  excu- 
sari ,1  qui  praeceptura  , scire  (tenetur • et  culpabili 
liter  illud  ignorata  id  pateto  eat » eo  quod  k>  edo ) 
dem  articulo  .{.ad  4--J  '-subjungit  ; Tunc  con~> 
scientia  erronea  hott  .suffiat  ad.  .absolvendum  y 
quando-  in  ipso  errore  peccat.  * Quaatodo-  -in  ipso 
errore  pecca  tui’  nisi  cum  s ipse?  eriel  eat  pecca- 
tam ob  voluntariam  negligeatiam  ?. .prout  -idem» 
Sf  Tliomas  ex  D.  Aiigustiuomn  alio  loco:  apep-t-i 
te  decl artivit.  1 ignorantia  y quee  est  .omnino:  i in- 
voluntaria , jiQti  esi  peccatum  , el  . hoc  1 est  quod 
Augustinus,  dicit:  Non  tibi  imputatur  ad  culpam^.* 
si  invitus  ignoras  , sed  si  scireV  neglexeris . ( lib.  . 

\ . \ .,«s  t "■  • ;V\-  ■ ■ A.  ■ ■ *'  > . Ite 
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3 . de' Ub.  arti  Ccip.  i 9.  Per  hoc  autem  <juod 
ait  j sed  si  scire  neglexeris  , dat  intelbgere  , quod 
ignorantia  liabel  , quod  sit  peccatum  ex  negli- 
gentia  prcecedenle  , quas  nihil  est  aliud , quam 
non  applicare  animum  ad  sciendum  ea  , qute 
quis  scire  debet.  De  Ver  it.  q.  3.  ari.  7.  ad  7. 
Ergo  nequaquam  peccat',  qui  in  duarum  opi- 
niounm  aeque  probabilium  haesitatione  , inqui- 
rit legem  , et  debita  diligentia  adhibita  , eam 
omniuo  dubiam  invenit  , et  ideo  non*  obli- 


gantem. • * - 

.Objicit  II.  Legis  aeternae  possessionem  , ^no- 
strae libertatis  possessionem  antecedere  5 ideoque 
ait  , quod  in  dubiis  opinio  quae  stat  pro  lege  , 
praeferri  debet.  Respondeo.  Jam  supra  vidimus  , 
quot  Tlieologi  dicunt  legem  aeternam  respectu 
hominum  noti  esse  vere,  et  proprie  legem.  Sed 
concesso  quod  sit  , nequaquam  dici  potest  legis 
aeternae  obligationem  possidere  anlecedetiter  ad 


libertatem  a Domino  homini  donatam.  Quamvis 


enim  nulla  sit  iu  Deo  cognitionis  , et  cousilii 
successio  , quia  omnia  Deo  ab  aeterno  praesentia 
fuerunt  , nihilominus  priorilate  rationis  , sive 
naturae  homo  in  mente  divina  ante  legem  co.  - 


tem piatus  est  ; prius  enim  a Legislatore  consi- 
derantur Subditi  juxta  propriam  naturam  , et 
eorum  statum  , et  postea  consideratur  lex:  con- 
veniens eis  impouenda.  Dico  conveniens  , siqui- 
dem' Deus  aliam  legem  statuit  pro  Angelis  , a» 
liam  pro  hominibus  : et  pro  his  aliam  pro  Sa- 
cerdotibus , aliam  pro  Laicis  : aliamque  pro 


Conjugalis  , aliam  pro  Coelibibus.  Haec  doctrina; 
utique  non  est  mea  , 'est  D.  Thomae  , qur  ( 1. 
2.  q.  91.  ari.  1.  ) ponit  qiitesituiii  : Utrum  ift* 
aliqua  lex  ceterna  ? Et  ad  primum  sic  sibi  ob- 
jicit r Videtur  quod  hon  sit  aliqua  lex  (e terna  , 
omnis  enim  lex  aliquibus  imponitur  : Sed  non 
Ligu.  Theol.  Tom.  I,  5 
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fuit  ab  asterno  , cui  aliqua  lex  possit  imponi (, 
solum  enim,  Deus  fuit  ab  ceterno;  ergo  nulla  est 
aterna.  Et  respondet  : Ad  primum  dicendum  , 
quccl  ea  qua  in  seipsis  non.  sunt  , apud  Deum 
exislunl  . in  quantum  sunt  ab  ipso  cognita  y et 
prceordina/a  , secundum  illud  ( hom.  4)-  Qui 
vocat  ea,  quae  dod  sunt,  tanquam  ea  quae  sunt. 
Sic  igitur  (v ternus  divinas  legis  conceptus  habet 
rationem  legis  asternce  , secundum  quod  a Deo 
ordinatur  ad,  gubernationem  rerum  ab  ipso  pne- 
cognitarum.  Adverte  , rerum  ab  ipso  pracogni- 
tarum.  Itaque , prioritale  rationis  , prius  a Deo 
consideratus  fuit  Homo  tauquaiu  liber , ei  dein- 
de considerata  fuit  lex,  qua  homo  ligandus  erat. 
Exempli  gratia  , Deus  ab  aeterno  prohibuit  ho- 
micidium , ergo  prioritale  rationis  , prius  consi- 
deravit Hqmin.es,,  qui  interfici  possent  * et  po- 
stea praeceptam  dedit. eis,  ne  alter  alterum,  in- 
terficeret. , " t- 

Ergo  , dicit  P.  Patulius  , homo  nascitur  li- 
ber , et  indepeudens ? Neuliquam  , nascitur  po- 
testati divina;  subjectus,  et  consequenter  obliga- 
tus omnibus  parendis  praeceptis  , quae  Deus  illi 
imposuerit  j sed  ut  homo  hujusmodi  praeceptis 
ligetur  , .requiritur  , ut  illa_  ipsi  promulgentur  , 
et  inuotescaL.per  rationis  lumen  ; sed  donec  prae- 
ceptuni  noli,  .est  homini  manifestatum  , possidat 
ipse  libertatem  illi  a Deo  donatam  , quae  „ cum 
sit  certa  , nonnisi  a praecepto  certo  ligatur  : et 
cum  lex  sit  regula  , et  mensura  , qua  homo 
suas  actioqes  regulare  , et  mensurare  debet  , 
oportet  quidem.,  ut  haec  regula  , et  mensura 
incerta  non  sil.  Falsum  autem  est  id  quod  Ad- 
versarii autumant,  nempe  quod  nihil  possit  ho- 
mo agere  „ nisi  certo  sciat  illud  sibi  fuisse  a 
Domino  permissum.  Nam  si  hoc  esset  , lex  di- 
vina non  iudiguisset,  ut.  Dens  omnia  quae  nobis 
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permittebat  operari  , declarasset.  Sed  Deus  non 
ita  fecit;  Deu*  ab  initio  constituit  hominem , et 


reliquit  illum  in 'manu  consilii  sui.  Adjecit  man- 
data , et  praeceptu  sua:  Si  volueris  mandata  ser- 
vare, conservabunt  te  etc.  Eccli . i5.  i/\.  Prius 
itaque  Dominus  hominem  liberum  creavit  , ei 
donaodo  :ex  suo  beneplacito  libertatem  , juxta 


id  quod  scribit  Apostolus  : Potestatem  habens 
suce  voluntatis,  i.  Cor.  7.  Et  postea  mandata  , 
quae  tenebatur  servare , adjecit  , ac  imposuit  j 
et  ideo  hominis  libertas  , cum  certa  sit  , possi- 
deatque  ante  legis  obligationem  , ipsa  nonnisi  a 
lege  certa  ligatur.  > 

Hinc  est , quod  Auctores  antiqui  communiter 
docuerunt  , ubi  lex  est  obscura  , nec  pro  illa 
reperilur  scripturae  textus  , aut  Ecclesiae  deter- 
minatio , aut  evideqs  ratio , nihil  de  gravi  pec- 


cato damnandum  fore  5 uaro  pro  certo  habue- 
runt , legem  dubiam  non  obligare.  En  quomo- 
do scripsit  S.  Raymundus : Non  sis  promis  ju- 
dicare mortalia  peccata  , ubi  tibi  non  constat 
per  certam  scripturam.  Lib . 3.  de  Pcenit.  §.  31. 
Idem  scripsit  S.  Antonintfs  dicens:  Si  vero  non 


potest  ( Confessarius  ) clare  percipere  , utrum 
sit  mortale , non  videtur  tunc  prcecipitanda  sen- 
tentia , ut  dicit  Guillelmus  , ut  deneget  propter 
hoc  Absolutionem  , vel  illi  faciat  conscientiam 
de  mortali.  Et  cum  promptiora  sint  jura  ad  sol- 
vendum , quam  ligandum  ( c.  Ponderet  Disl. 

1.  ) et  melius  sit  Domino  reddere  rationem  de 
nimia,  misericordia  , quam  de  nimia  severitate  , 
ut  dicit  Chrisostomus  C.  Alligant  , 26.  quassU 
n.  potius  videtur  absolvendus.  S.  Anton.  pari . 

2.  tit.  4.  Cap.  5.  §.  In  -quantum.  Idem  scripsit 
Gabriel  BieI  , qui  vixit  an.  i48o-  dicens  : Ni- 
hil debet  damnari  tanquum  mortale  peccatum  , 
de  quo  non  habetur  evidens  ratio , vel  manifesta 
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auctoritas  scripturce.  In  4-  D.S.  quasst * 4*  conci. 

5.  Idem,  docuit  S.  Thomas  , ubi  dixit  :*  Qui 
ergo  as  sentit  opinioni  alicujus  Magistri  contra  id 
quod  publice  tenetur  secundum  £ Celes  i ce  auctori- 
tatem , non  potest  ab  erroris  vitio  excusari.  Quod - 
lib . 3.  art.  io.  S.  Thomas  igitur  tantum  damnat, 

<jui  aliquam  sequitur  opinionem  contpa  manife- 
stum Scripturas  testimonium  , aut  contra  commu- 
nem sententiam  juxta  auctoritatem  Ecclesiae;  non 
autem  qui  sequitur  opinionem  , quae  legi  certae 
non  adversatur,  «t  ad  notat  Joannes  Nyder  :~ 
Hcrc  verba  S.  Thomce  non  possunt  intcUigi  , 
nisi  de  illis  , ubi  manifeste  patet  ex  Scriptura  , 
vel  Ecclesias  determinatione , quod  sit  contra 
legem  Dei , et  non  de  illis  ubi  illud  non  appa- 
ret , alias  sibi  contradiceret  in  eodem  libro.  In 
Consolat,  etc.  Cap.  ii.  art.  3.  Idem  tradidit 
alibi  S.  Thomas  scribens  : Omnis  queestio  , in 
qua  de  mortali  peccato  qumritur  , nisi'  expresse 
veritas  habeatur , periculose  determiruilur  j -quia 
error  quo  non  creditur  esse  peccatum  mortale  , : 

quod  est  mortale  , conscientiam  non  excusat  a 
toto  , licet  forte  a tanto.  Error  vero , quo  cre- 
ditur esse  mortale  , quod  non  est  mortale  , ex 
conscientia  ligat  ad  peccaturis  mortale.  Ouodlib . 

9.  art.  i5.  Adverte  verba  nisi  expresse  veritas 
habeatur  , periculose  determinatur.  Ergo  falsum 
est  Principium  Adversariorum  , quod  in»  dubio 
possidet  lex,  ac  proinde  in  dubio  pars  tutior 
est  tenenda.  Sed  dicet  P.  Patutius  : Si  possidet 
libertas  , cur  S.  Thomas  scripsit  , quod  in'  du- 
bio partem  mitiorem  sequens  ' non  excusatur  a 
toto  ? Respondetur , S.  Doctorem  hic  non  loqui 
de  ultimo  judicio  practico  , quod  certum  fieri 
potest  ex  aliquo  Principio  certo  reflexo,  sed  lo- 
quitur tantum  de  judicio  directo  , quod  dubium 
est , cuui  utraque  opinio  dubia  sit  , et  ideo  ait 
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non  excusari  , qui  tari  tu  tu  ex  judjcio  directo 
mitiorem  partem  amplectitur.  Secus  tamen  esset, 
ait  S.  Antoninus,  si  quid  amplecteretur  ex  opi- 
uione  probabili  , inlellige  , formato  ultimo  di- 
ctamine  certo  ex  certo  rpflexo  Pripdpio.  Audia-r 
mus  S.  Archiepiscopum  : Notandum,  est  , quod 
dicit  S . Thomas  in  quadam  quaestione  de  Quod- 
libetis  , quod  quceslio  in  qua  agitur  de- aliquo 
actu  , utrum  sil  peccatum  mortale  , vel  non  , 
rusi  ad  hoc  habeatur  auctoritas  expressa  Scri- 
ptura sacrae  ,•  aut  Canonis  Ecclesia;  , vel  evi- 
dens ratio  , nonnisi  periculosissime  determinatur. 
Nam  si  determinet  , quod  sit  mortale  , et  non 
sit  mortaliter  peccavit  Conlrafuciens  , quia  omne 
quod  est  contra  conscientiam  , cedificat  ad  ge- 
hennam ; si  autem  determinatur  , quod  non  sit 
mortale  , et  est  , error  suus  non  excusabit,  eum 
a mortali.  Sed  hoc  secundum  videtur  sane  intel- 
hgenduni , quando  erraret  ex  crassa  ignorantia; 
s cus  si  ex  probabili , puta  quia  consulit  peritos, 
in  tnli , materia  , a quibus  dicitur  illud  lale  non 
esse  mortale ; videtur  enim  tunc  in,  eo  esse  igno- 
rantia quasi  invincibilis  , quce excusat  a toto. 
Et  hoc  quantum  ad  ea,  quos  non  sunt  expresse 
contra  jus  divinum  , vel  naturale  , vel  contra 
articulos  Et  dei  , et  decem  praecepta  in  quibus 
ignorans  ignorabitur  . . . . Et  si  diceretur  Sue 
ejse  usuram  , et  usura  est  coritra  Decalogum  ; 
respondetur'  . sed  hunc  contractum  esse  usura- 
rium, non  est  clarum , cum  Sapietis  contraria  si- 
bi invicem  sentiant . S.  Arcton.  p,  i.  tit.  Cap. 

1 1 . §. , 38.  Itaque  secundum  D.Thojnam  , , et 
D,  Antonium  , ubi  veritas  uon  est  patens  ,lex 
tanquam  dubia  non  obligat. 

Objiciunt  III.  nostri  Adversarii , nihil  fas  es- 
se nobis,  nisi  quod  est  conforme  divinai  volun- 
tati. Gaudeo  hanc  objectionem  mihi  fieri,  quod 
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ebira  in  hoc  puncto  S.  Thornas  docet  , id  so- 
lum sufficit  ad  nostram  sententiam  omiiino  fir- 
mandam. Quaerit  Angelicus  ( i.  2.  q 19.  art. 
10.  ) Utrum  necessarium  sit  voluntatem  huma - 
fiam  conformari  voluntati  divinat  in  volito  , ad 
hoc  ut  sit  bona?  et  ait  teneri  liomihem  se  con- 
formari voluntati  Dei  in  volito  Formali  5 scilicet 
in  volito  boni  communis  ( quisque  enim  non 
potest  licite  aliud  velle  , nisi  bobuftl  ) sed  non 
in  volito  Materiali.  Deinde  S.  Doclor  ( ad  pri- 
mum ) sic  sibi  objicit  : Videtur  quod  voluntas 
hominis  non  debeat  sernper  conformari  divine  vo- 
luntati in  volito  , non  enim  possumus  velle  quod 
ignoramus  . . . Sed  quid  velit  Deus , ignoramus 
in  pluribus  : ergo  non  potest  humana  voluntas 
divinas  voluntati  conformari  in  volito.  Et  respon- 
det : Ad  primum  dicendum  , quod  volilum  di- 
vinum secundum  rationem  communem  , quale  sil 
scire  possumus  ; scimus  enim  quod- Deus  quic- 
quid  vult ,,  vult  sub  ratione  boni.  Et  ideo  qui- 
cumque vult  aliquid  sub  quacumque  ratione  bo- 
ni , habet  voluntatem  conformem  voluntati  divi- 
nas , quantum  ad  rationem  voltli , quod  est  vo- 
litum  Formale  , sive  Commune.  Subdit  deinde: 
Sed  in  particulari  nescimus  , quid  Dvus  velit  ; 
et  quantum  ad  hoc  non  tenemur  conformare  vo- 
luntatem nostram  divince  voluntati.  Ergo  non  te- 
netur homo  se  conformare  divinae  voluntati  in 
particulari  etiam  respectu  ad  divina  jirapci  pia  , 
nbi  haec  Dei  voluntas  homini  non  est  adhuc  ma- 
nifestata , prout  distinctius  declarat  P.  Gonet  di- 
cens : Homo  non  tenetur  conformari  voluntati 
divince  in  volito  Materiali  , nisi  quando  ' volun- 
tas divina  nobis  praecepto  , vel  prohibitione  ma- 
nifestatur. In  Clypeo  tom.  3.  D.-6.  art.  2.  nam. 
3y.  in  fin.  -• 

Sed  instat  P.  Patulius  , et  ait  : Riguardo  al 
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precello  , e proibizione  ( libet  hoc  adnotare  sui* 
propriis  verbis  ) sempre  dobbiamo  confonnarci 
alia  volonlit  divina  , eziandio  quanto  al  volito- 
Maieriale  , mentre  Dio  ci  ha  da'i  i suoi  pre- 
cetti  , afincki  gli  osserviamo  , e questi  gia  so- 
no-  noli. ficati  nelle  sue  leggi.  Sed  ego  peto  : Si 
aliquod  praeceptum  est  dubium  , et  obscurum  , 
prout  accidit  quidem  in  conflictu  duarum  opi- 
nionum aeque  probabilium , quomodo  dici  potest 
praeceptum  sufficienter  notiflcatum  ? Tanc  non 
est  satis  notiflcatum  praeceptum  , sed  tantum  du- 
bium praecepti  , prout  supra  ostendimus  , quod 
ubi  duae  opiniones  concurrunt  aeque  probabiles  , 
neutra  probabilis  , sed  tantum  dubia  remauet. 
Quapropter  eo  casu  solummodo  potest  dici,  quod 
praecepti  dubium  habemus  , non  autem  cogni- 
tionem. Et  revera  quomodo  unquatn  dici  pote- 
rat , nos  legis  cognitionem  habere  , cum  vere 
nescimus  , an  lex  exibat  vel  non  ? tunc  bene 
asserere  valeamus , quod  legem  nescimus,  et  id^o 
uou  leuemur  , juxta  S.  Thomam  , iu  particu- 
lari conformari  voluntati  divinae  in  eo  volito 
Materiali  , quod  nobis  ignotum  est  ; Deus  euiin 
nobis  non  praecipit  obedire  suae  volnutali  , quae 
non  adhuc  est  nobis  patefacta. 

Idque  confirmat  expressus  respectu  ad  nostrum 
casum  D.  Thomas  in  alio  loco  ( i.  a.  quasi. 
i o4.  ari.  4.  ad  3.  ) ubi  quaerens  : Utrum  in 
ajuuibus  Deo  sit  obediendurn  ? Respondet  affir- 
mative, sed  postmodum  sibi  objicit  ad  tertium: 
Quicuruque  obedit  Deo  , uni/ormat  volunl  ttem 
su-t/n  voluntati  divina , etiam- in  volito.  Sed  non 
quantum  ad  omnia  tenemur  conformare  volunta- 
tem nostram  voluntati  divina , ut  supra  habitum 
est.  ( 1.  2.  q.  19.  ari.  10.  hic  est  locus  jam 
supra  relatus  de  volito  Materiali  ).  Ergo  non 
in  omnibus  tenetur  homo  Deo  obedire.  Ei  ita 
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respondet : Ad  tertium  dicendum , quod  etsi  non 
semper  teneatur  homo  velle  quoa  Deus  vult  , 
semper  tamen  teneatur  velle  , quod  Deus  vult 
eum  velle  , et  homini  praecipue  innotescit  per 
praecepta  divina.  En  igitur  S.  Doctor  bene  ex- 
plicat , nos  non  teneri  sua  praecepta  servare  , 
nisi  postquam  illa  nobis  sunt  manifestata.  Itaque 
tenetur  homo  parere  Deo  , et  conformari  ipsius 
voluntati,  non  jam  in  omnibus , 'quot  Deus  vult , 
sed  in  eo  tantum  , quod  Deus  vult  nos  velle. 
Sed  quomodo  sciemus  id  , quod  vult  Deus  nos 
velle  ? Sciemus  , inquit  S.  Thomas,  cura  prce- 
cipue  innotescit  per  praecepta  divina.  Non  suffi- 
cit igitur  dubia  notitia  praecepti  , ut  teneamur 
servare  praeceptum  lanquam  Dei  volitum  , sed 
requiritur  insuper  notitia  praecepti  certa , et  ma- 
nifestata : hoc  quidem  significat  verbum  illud  , | 

innotescit. 

Quaero  nunc,  et  hunc  punctum  conclddamus: 
Casu  quo  voluntas  divina  quoad  particularium 
praeceptorum  observantiam  nobis  adhuc  non  in- 
notuerit , tenemur  ne  illi  conformari  ? Mininie, 
ait  Angelicus  dicens  : Sed  in  particulari  nes.ri~ 
mus  , quid  Deus  velit , et  quantum  ad  hoc  non 
tenemur  conformare  voluntatem  nostram - divinat 
voluntati,  ldque  confirmat  , ut  vidimus  , (ex- 
presse P.  Gonet  : Ilomo  non  tenetur  se  confor- 
mari voluntati  Divinae  in  volito  Materiali  , nisi 
quando  voluntas  divina  nolis  praecepto , vel  prohi- 
bitione manifestatur.  Clyp.  Disp<  6.  ari.  i.  n. 
3q.,  Imo  scripsit  Joaunes  Gerson,  ut  alibi  retu- 
limus, quod  nec  Deus  quidem  potest  creaturam 
obligare  ad  suam  voluntatem  servandam  , nisi 
prius  eam  ipsi  manifestet:  Necesse  est  dari  ma- 
nifeslatiqnem  ordinationis  ac  voluntatis  Dei , nam 
per  solam  suam  voluntatem  nondum  potest  Deus 
absolute  creat  une  imponere  obligationem.  Lib.  de 
YUu  Spir.  L"cl.  2. 
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Ilinc  patet,  quod  S.  Thomajs  semper  equior- 
inis  luit  , nos  instruens  , leges  certas  esse  debe- 
re  ut  obligent, ,in  cunctis  enim  locis  ubi  de 
hac  materia  sermonem  habuit  , semper  usus  est 
verbis  expressis  , quae  hanc  esse  mentem  suam 
elare  ostendunt.  Dixit  ipse,  quod  lex  ut  obliget, 
oportet  ut  per  ipsius  notitiam  applicetur,  i.  2. 
q.  90.  ari.  4*  Dixit  ibidem  ad  primum  , pro- 
njulgalioneiu  legis  esse  ex  hoc  ipso , quod  Deus 
catnv, mentibus  liomiuum  inseruit  naturaliter  co- 
gnoscendam- Inquit  naturaliter  ■ cognoscendam  , 
ergo  igne  homo  tenetur  legem  servare.,  cum  le- 
gem cognoscit  , non  vero  cum  dubitat  de  lege. 
Dixit  elegei/)  esse  mensuram  , qua  homo  mensu- 
rare se  debet,  ac  proiujle  dixit  quod  haec  Mert- 
sura.  debe/,  esse  certissima,.  1,.  2.  q.  19,  ari.  4. 
ad  3.  Dixit  , quod  sicut  funis  non  ligat  , nisi 
applicetur  rei  ligandae  pfc  contactum,,  ita  prae- 
ceptum non  ligat  nisi  per  ejusdem  scientiam.  Et 
ideo  subdit : Unde  nudus  ligatur  per  praeceptum^ 
nisi  mediante  scientia  illius  preeeepti.  De  Ver  it. 
q.  17.  art.  3.  Dixit,  hominem  tum  lautum  te- 
peri ad  obediendum  Deo  , cum  ejus  divina  vo- 
luntas homini  preeeipue  innotescit  per  praecepta 
divina,  \.  2.  q 19.  art.  10.  Itaque  juxta  has 
omnes  D.  Thomae  doctrinas  concludendum,  di- 
N vinam  legem  non  obligare  , nisi  cum  de  illa 
habetur  scientia  , nisi  ipsamet  innotescit. 

Quapropter  bis  positis  frustra  objicitur  a no- 
stris Adversariis  , quod  cum  opiniones  sunt  ae- 
ijue  probabiles  , opinio  tutior  , si  non  inducit 
obligationem  certam  , inducit  saltem  obligatio- 
nem probabilem  $ et  ideo  deerit  dictamen  mo- 
raliter  certum  de  actionis  honestate  , sine  quo 
non  licet  operari.  Sed  huic  pluries^  supra  data 
est  responsio,  nempe  quod  cum  duplex  concur- 
rit opinio  aeque  probabilis  , opinio, quae  stat  pro 
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lege  aliam  non  inducit  obligationem  riisl  depo- 
iiendi  dubium  ; sed  hujusmodi  dubia  , juxta  o- 
tnium  PtobabiKstarum  , et  Probabilioristarun)  , 
ipsiusque  P.  Palutii  sententiam  ^ ut'  vidimus  , 
bene  potest  deponi,  nou  tantum  ex  directo,  sed 
etiam  ex  reflexo  Principio  certo  , quo  certitudo 
de  houestate  actionis  jam  habeturi 

Objiciunt  IV.  Regulam  sacrorum  Canonum 
illam  : In  dubiis  tutior  via  est  eligenda , ut  ba- 
betur  in  cap • illud  Dominus  , de  Seat,  excomnt . 
idemque  dicitur  in  cap.  Ad  audientiam  , de 
Homic.  et  in  cap.  Petitio  tua  , eod  iit.  item  in 
Clement.  Exivit , §.  Item  quia  , de  Perl),  si- 
gni/. et  in  cap.  Juvenis  , de  Sponsal.  Dicunt 
Adversarii : Canones  hi  «generaliter  loquuntur  de 
omnibus  dubiis,  generaliter  igitur  accipiendi  sunt. 
Respondeo  , et  concedo  , quod  generaliter  acci- 
piendi sunt  quoad  omnia  dubia  practica  , et  fa- 
cti qualia  utique  erant  illa  , quae  occurrebant 
yespectli  ad  casus'  praefatorum  Canonum  • sed 
non  quoad  omnia  dubia  speculativa  , et  juris  , 
ut  dicunt  S.  Antoninus  , Christianus  Lupus  , 
Joannes  Nyder  3 Dominicus  Soto  , Suarez,  Ta- 
biena,  Syl  vester , Angelus  , Henriquez , Angles, 
S,  Bouaveutura  , Gerson  , Pelbartus  , et  alii 
fere  communiter  , mox  videbimus  } ajunt 
enim  , regulam  praefatam  Canonum  quoad  du- 
bia speculativa  esse  de  consilio,  non  de  praecepto; 

En  quomodo  loquitur  S.  Antoninus  : Indu- 
cunt idud  , Indubiis  tutior  via  est  eligenda. 
Respondetur  hoc  esse  verum  de  honestate  , et 
meriti  majorUale  , et  non  de  salutis  necessitate 
quoad  omnia  dubia  j ahoquin  oporteret  omnes 
Religionem  intrare.  Part.  a.  tit.  i.  cap.  xi.  §. 
3t.  Verba  D.  Antonini  sunlt  nimis  clara  , Sed 
P.  Patulius  ait  , S.  Archiepiscopum  loqui  tan- 
tum de  eo  , qui  opinionem  mitiorem  habet  pro 
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unice  ver*  5 idque  ioleri  ex  verbis  -illis  , alio - 
quin  oporteret  omnes  Religionem  intrare  ; ergo, 
dicit  bi  Patulius  , S.  Antoninus  intelligit  hic 
loqui  de  duabus  Qpiuionibus  aeque  tutis  , et  mo- 
raliler  certis  $ el  contra  praetendit  probare  , S. 
Antoninum  sentire  quod  vi  praefatae  regulae  in 
omnibus  opinionibus  dubiis  tutiorem  esse  tenen- 
dam. Sed  ut  res  clarescat  , hic  praemittendum 
id  v quod  praemittit  S.  Anlonints  in  §.  28.  loc. 
cit.,  loqueus  de  quodam  contractu  , circa  quem 
tunc  valde  iuter  Sapientes  disceptabatur,  an  es- 
set , vel  ne  usurarius.  Sic  scribit  Sanctus  : Et 
si  diceretur  hic  esse  usuntm  , et  usura  est  con- 
tra Deci. logum.  Respondetur  , sed  hunc  contra- 
ctum esse  usurarium  , non  est  clarum  , cum  Sa- 
pientes contraria  sibi  invicem  in  hujusmodi  sen- 
tiant. Cum  autem  dicitur  ignorantia  juris  natu- 
ralis non  excusare  , intelligilur  de  his  quee  ex- 
presse per  se  , vel  reductive  sunl  circa  jus  na- 
turale et  divinum  , ut  contra  fidem  , vel  prer ce- 
pia per  evidentes  rationes  , vel  determinationem 
Ecclesiae , vel  sententiam  communem  Doctorum; 
et . non  de  his  quee  per  mulla  media  , et  non 
clare  probantur  esse  contra  preeeepta  et  articulos . 

Deinde  3i.  ait:  Quod  autem  volentes  pro- 
bare contractum  esse  illicitum  , inducunt  illud  , 
In  dubiis  tutior  via  est  eligenda.  Respondetur  , 
hoc  esse  verum  de  honestate , et  meriti  majori- 
tate  , non  de  salutis  necessitate  , quoad  omnia 
dubia  ; alioquin  oporteret  omnes  Religionem  in- 
trare. S.  Antoninus  igitur  neuliquatn  sentiebat 
universalem  adesse  legem  , quod  tutiora  sequa- 
mur in  omnibus  dubiis  5 nam  in  speculativis  , 
quae  occurrunt  , cum  duae  probabiles  opiniones 
concurruut,  juxta  casum  .qui  tuuc  disceptabatur, 
censebat  praefatam  Canonum  Hegulain  uou  esse 
de  praecepto.  Nihil  autein  obstat,  quod  ibi  exem- 
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pium  adduxerit  , sive  absurdum  , quod  alioquia 
oporteret  «innes  Religionem  intrare  j uatn  -ibi 
non  quidem  loquebatur  Sanctus  adveiisus-  eos 
qui  dicere  praesumpserint  , omnes  de  praecepto 
teneri  propter  Regulam  illam  Religionem  ingre- 
di ; sed  respondet  ibi  directe  eis  , qui  dicebant 
contractum  illum  vetitum  esse  vigore  praedictae 
Regulae  obligantis  ad  tutiorem  partem  sequen- 
dam : Quod  autem  volentes  probare  ( repetamus 
verba  jam  supra  relata  ) contractum  esse  illici — 
citum  , inducunt  illud  In  dubiis  tutior  via  esi 
eligenda.  Hic  igitur  sermo  fit  praecise  de  coutra- 
ctu  illo  speculative  dubio,  et  respondet  S.  An- 
toninus , Hoc  esset  verum  de  honestate  , et  me- 
riti majorUale  , non  de  salutis  necessitate  quoad 
omnia  dubia.  Unde  non  valet  dici:  S.  Antoni- 
nus intendit  loqui  de  eo,  qui  voleus  contractum 
iuire  , reputat  illum  , non  dubitanter  , sed  cer- 
te licitura nam  S.  Archiepiscopus  non  inten- 
dit utique  loqui  ibi  de  opinione  habita  pro  uni- 
ce vera  , sed  de  opinione  omnino  dubia  : alio- 
quin  ad  objectionem  eorum  qui  probare  vole- 
bant contractum  esse  illicitum  , quia  Canones 
praeripiunt  , in  dubiis  tutiorem  viam  esse  eli- 
gendam , inepte  respondisset  Regulam  illam  es- 
se de  honestate  , et  meriti  majoritate  , non  de 
necessitate  quoad  omnia  dubia ; sed  debuisset  re- 
spondere , Regulam  procedere  tantum  in  dubiis, 
non  vero  cum  operans  habet  pro  vera  Suam  opi- 
nionem 5 Sanctus  autem  ait,  Regulam  Canonum 
non  esse  de  praecepto  universali  quoad • omnia 
dubia  i quoad  omnia  enim  dicit  esse  tantum  cLe 
honestate  , et  meriti  majoritate. 

Sicut  scribit  S.  Antoninus  , sic^etiam  sentit 
Joannes  Nyder  , dicens  : Viam  tutiorem  eligere 
est  consilii  , non  praecepti.  In  Consolat,  part.  3. 
cap.  ib.  Idem  sentit  Tabieua  ; Non  valet , quoil 
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in  dubiis  tutior  via  est  elidenda  , quia  hoc  non 
est  Praeceptum , sed  consilium.  In  summa  verb. 
Scrupulus,  idem  scripserunt  Navarrus  Manuat. 
ccip , 27.  n.  281.  Dom.  Soto  de  Just.  et  jure 
lib.  7.  pari.  3.  artic.  2.  Abbas  in  cap.  Signi- 
ficasti , Sylvester  verb.  Jejunium  qucest , 10.  n . 
27*  Suarez  tom.  3.  in  2.  Disp.  4 0 . ‘Sectf.  6.  «. 
8.  Angles  p.  1.  de  Jejun.  q.  9.  art.  1.  Dub. 
2.,  Cond.  3.  JHenriquez  /ii.  14.  Irseg.  cap. 
3.  tu  4«  wi  /in.  Item  S.  ;Bonaventura  , Ger- 
son  etc.  apud  Xerillum  de  Probab.  qucest.  26. 
nutn.  21.  ; 

, JEt  revera  juxta  casus  relatorum  Canonum  0- 
rnnino  servari  opus  erat  regula  illa  , quia  du- 
bia, eraul  praclica  , et  facti  , nec  haberi  po- 
terat Principium  aliquod  certum,  directum  , aut 
reflexum  , quo  excusanda  foret  obligatio  partem 
sequendi  tutiorem  propter  scandala  , aliaque 
mala  , quae  in  iis  casibus  vitari,  debebant.  Ut- 
que  dilucide  hoc  dignoscatur  , brevibus  hic  di* 
sculere  oportet  , qui  tunc  acciderunt  casus  , et 
decisiones  textuum , qui  nobis  objiciuntur.  Quoad 
cap.  Illud  Dominus , de..  Sent.  excornnu  ibi  ca- 
sus fuit  , quod  quidam  Episcopus,  non  obstan- 
te farna  pubblica  de  excommunicatione  adversus 
eum  lata  , temere  celebrare  maluit  , qua  de  re 
jure  dicimus  , eum  depositione  fuisse  ab  Inno- 
cenlio  III.  punitum  j uaiu  persistente  dubio  de 
excommunicatione,  ipse  diligentiam  adhibere  te- 
nebatur ut  de  veritate  certior  fieret  , interimque 
a celebratione  desistere  debebat.  Idcirco  merito, 
dixit  Pontifex  : Quia  in  dubiis  via  tutior  est  e- 
ligenda , etsi  de  lata  in  eum  sententia  dubitaret , 
dcbueratf  tamen  potius  abstinere  , quam  Sacra- 
menta Ecclesice  celebrare. 

Quod  cap.  Ad  audientiam  , de  Homic.  casu» 
fuit , quod  quidam  Sacerdos  intulit  viro  cuidam 
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vulnus  , ex  quo  vita  decessit.  Deinde-dubitaLa- 
tnr  , au  ille  propter  hujusmodi  vulnus  mortuus 
fuisset.  Clemens  IU.  decrevit  convenire  } ut  Sa- 
cerdos a sacrificando  abstineret  * et  ideo  dixit  : 
Cum  in  dubiis  semitam  debeamus  eligere  lutio- 
rem  , vos  convenit  injungere  Presbytero , ut  non 
ministret.  Hic  primo  advertendum  7 quod  non 
adhuc  facti  Veritas  erat  tunc  explorata  , nitoi- 
mirum  an  tali  e*  vulnere  mors- accidisset , qua 
de  causa  subjungit  textus:  Si  ex  alia  infirmita- 
te obierit  \ poterit  divina  ministrare ■ Ideoque  sa- 
pienter statuit  Pontifex  , quod  interim  Sacerdos 
non  celebraret  •,  decebat  enim  in  tali  dubio  viam 
tutiorem  eligere.  Advertendum  secufldo  cum  Na- 
va rro  , et  Suarez , quod  eo  casu  non  agebatur 
de  observando  aliquo  praecepto  , sed  tantum  de 
Quadam  convenientia  , ut  si  deinde  constaret 
Sacerdotem  fuisse  homicidam , Populo  non  esset 
scandalum  eum  celebrantem  conspicere.  Idem 
statutum  fuit  in  simili  casu  dubii  homicidii  in 
Cap.  Petilio  tua  , ^4  • de  Homic.  ubi  dictum 
fuit : Cum  sil  consultius  in  hujusmodi  dubio  ab- 
stinere , quam  temere  celebrare.  Quis  uon  videt 
in  his  casibus  necessario  ad  scandalum  effugien- 
dum convenisse  , ut  via  tutior  eligeretur  a ce- 
lebratione abstinendo  ? 

Ad  Clemeniinain  Exivit  respondemus  , quod 
ibi  fratres  Minores  Sedem  Apostolicam  efflagita- 
, runt  , an  sub  gravi  tenerentur  ad  illas  Religio- 
nis Regulas  , quae  verbis  praeceptivis  conceptae 
erant  ? Papa  respondit  : In  his  qua;  animee  sa- 
lutem respiciunt  ad  evitandos  graves  remorsus 
conscientia;  pars  securior  est  tenenda.  In  primis, 
«t  censet  P.  Eusebius  Amori , cum  Papa  dixe- 
rit , pars  securior  esi  tenenda  , non  de  securi- 
tate materiali  intendit  loqui  in  amplectendo  tu- 
tiorem partem  , sed  de  securitate  formali  con- 
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scientiae  in  operando  cum  morali  certitudine  si- 
ne dubio  practico  ; Uam  si  de  materiali  securi- 
tate loqui  intendisset  , utique  declarasset  omnes 
voces  imperativi  modi  praeceptum  denotare, 
quod  materialiter  tnlius  proCuldubio  fuisset  ; at 
Pontifex  dixit  esse  inieltigencla  verba  imperati- 
va tantum  illa  , quae  talia  videbantur  ex  vi  ver- 
bi , nempe  ob  verborum  expressionem , vel  sat- 
iem ratione  rnaterice.  Certum  inquit:  Licet  Fra- 
Ires  noh.  tld  omnium  quos  ponantur  in  Regula 
ii lb  verbis  imperativi  modi  sicut  ad  prxvceptum  , 
seu  prceceptis  cequipollenlium  observantiam  teneah- 
tub  y expedit  tamen  ad  observand  un  puritatem 
Regillas  , et  rigorem  , quod  ad  ea  sicut  .ad  as- 
quipollentiq  prceceptis  se  noverint  obligatos , quas 
hic  inferius  adnotanlur.  Et  post  haec  Papa  quae 
fanquam  praeceptum  habeuda  essent , adnotavit. 
Ita'  respondet  ad  hanc  Clementinam  P.  E tuebitis 
Amort.'  ’ - ■*  ■ 1 ■ 1 * ‘ 

Sed  ego  aliain  responsionem  addo  magis  con- 
vincentem. Casus  erat  , ut  in  eodem  textu  le- 
gitur : Antecedeuter  a Fratribus  fuerat  dubita- 
tum , an  Regula  tantum  ad  vota  paupertatis  , 
castitatis  , et  obedientiae  obligaret;  sed  Nicolaus 
III.  Papa  jam  declaraverat  obligare  etiam  ad 
illa  Consilia  Evangelica  , quae  in  Regula  expri- 
mebantur verbis  obligatoriis  praecepti  , vel  prae- 
peplo  aequipollentibus.  Deinde  Fratres  Clemen- 
. tem  V.  supplicarunt  , ut  eis  declararet  , Quas 
censeri  debeant  prceceptis  cequipollentia ? Idcirco 
Clemens,  priusquam  explicasse!  ea  , quae  praece- 
ptis aequipolleutia  videbantur  ex  vi  verborum  , 
et  ratione  gravis  materiae  de  qua  agebatur,  prae- 
misit illa  verba  , ad  vitandos  graves  remorsus 
conscientice  , pars  securior  est  tenenda.  Itaque 
eo  casu  nou  agebatur  de  duabus  partibus  aeque 
probabilibus , sed  tantum  an  adesset  obligatio  il- 
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lam  sequendi  partem  , qute  juxta  Regulae  rigo- 
rem , et  juxta  id  quod  iNicolaus  III.  jain  decla- 
raverat , non  tantum  tutior  j sed  erat  unice  tu- 
ta ; cum  jam  constabat , Regulam  ex  vi  verbo- 
rum , et  gravitatis  materiae  obligare  ad  obser- 
vanda tanquaui  praecepta  , non  solum  principa- 
lia tria  vota  Religionis,  sed  etiam  Consilia  Eyau- 
gelica  , quae  in  regula  exponebatur  ; et  ideo 
ipsa  praeteriti  non  poterant  sine  gravi  conscien- 
tia; remorsu.  Uiuc  dixit  Clemens  ; ad  vilaudos 
hujusmodi  remorsus  tenendam  esse  securiorem 
pariem  , quae  reipsa  erat  unice  vera  , et  unice 
secura  $ et  ex  alia  parte  nullae  rationes  suppete- 
bant , quae  trasgressionem  illorum  Consiliorum 
a gravi  culpa  excusare  valebant. 

Tautem  quoad  cum  Juvem s 3.  (le  Sponsa/. 
casus  fuit,  quod  Juvenis  quidam  septennis  Puel- 
lam quandam  duxit  , qua  mortua  , postea  cum 
Consobrina  illius  alias  nuptias  contraxit.  Hj pc 
suborto  dubio,  au  primum  malrimouium  luis- 
set invalidum  ob  aetatis  septennis  impotentiam  , 
Eugenius  III.  praecepit,  ut  vir  a praefata  Con- 
sobrina separaretur  , propter  honestatem  Eccle- 
siae , subjungens.  Quia  igilur  in  /us  , quee  du- 
lia  sunt  , quod  certius  existimamus  , tenere  de- 
bemus efc.  Ilis  positis  , dicimus  I.  Pontificem 
jure  separationem  praecepisse  , non  quia  putavit 
in  opinionibus  dubiis  semper  tutius  tenendum 
esse,  sed  quia  separatio  necessaria  erat  ad  scau- 
dala  vitanda  , adque  Ecclesiae  honestatem  sartam 
tectam  servandam.  Dicimus  II.  quod  Papa,  pro- 
ferendo verba  , Quod  certius  existimamus  , te- 
nere debemus  , minime  id  dixit  respectu  Juve- 
nis , qui  utique  bene  conscius  erat  , si  tempore 
primi  Conjugii  potens  vel  impotens  esset  } seri 
respectu  Judicum  qui  iu  Foro  , cum  Partium 
rationes  suut  dubiae  , proculdubio  quod  certius 
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est  sequi  tenentur  5 proindeque  dixit  certius  ,< 

( non,  tutius  ) nempe  quod  ipse  Papa  4 certius 
judicabat,  separationem  imponendam  esse , quia* 
adhuc  persistebat  dubietas  valoris  primi  matri- 
monii , pro  quo  possessio  potius  stabat.  Quid 
autem  inter  hoc  , et  quaestionem  nostram  , ubi 
de  Foro  interno  agitur,  et  non  de  dubio  facti,, 
sed  de  opinione  aeque  probabili  ? Hiuc  patet  t 
quod  omnia  dubia  ad  textum  casus  pertinentia  • 
erant  dubia  practica  , et  facti  quae  nullo  etr 
reflexo  Principio  deponi  poterant.  ■ '? 

Tanto  magis  quod  ipsi.  Pontifices  iu  dubiis 
speculativis  hac  Regula  tenendi  partem  tutiorem 
non  semper  usi  fuerunt.  Adrianus  VI.  ut  refert 
Domirik  Soto  in  4-  Distr  37.  ‘ qucest.  i,  ari.  4* 
non  obstante  quod  ipse  oppositum  sentiret  , di* 
spensavit.in  quodam  matrimonio  rato  , tantum- 
modo sententiae  Gajetani  consilius.  Praeterea  iff 
cap.  Laudabilem  , de  Frigid.  et  mal.  i habetur 
Pontificem  cuidam  Conjugi  , qui  dabius  erat  de 
potentia  ad  copulam  , concessione  ut'  eam  per 
triennium  experiretur.  Si  lex  dubia  semper  est 
servanda,  ut  voituit  Adversarii,  et  tunc  dubium 
vertent,  an  Mulier  illa  esset  aliena  , quomodo 
Pontifex  viro  ilii  pefrrnittere  poterat  per  trien- 
nium ad  eam  accedere,  et  copulam  experiri  ?i 
Adde  , quod  si  lex  ista  esset  universalis  sequenv 
di -in  cunctis  dubiis  etiam  speculativis  tutiorem 
partem,  secpieretur,  ne  probabilissimam  quidem 
teneri  posse  opinionem , quae  utique  non  est  tu- 
tior , sed  intra  fines  probabilitatis  manet  , sed 
hoc  dici  nequit4,  cum  proscripta  sit  ab  Alexan- v 
dro  VIII.  Propositio  , quae  dicebat  : Non  licet 
sequi  opinionem' Gei  inter ‘ probabiles  probabitis Si** 
rnam.  Adde  , quod  'etiamsi  esset  res  dubia  ",  an 
praefata  Regula  Canonum  mtelligenda  sit  de  o- 
mnibus  dubiis  , et  non  tantum  de  dubris  practi- 
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*I4;  Lib.  I.  Tract.  f.  De  Conscientia, 
tis,  rationes  ipsae,  quibus  sat  clare  probatum  est 
legem  dubiam  , utpote  non  satis  promulgatam 
itoQ  obligare  , eaedem  probaut  hanc  Canonum 
Regulam  non  esse  legem  universalem  quoad 
omnia  dubia , sed  tantum  quoad  dubia  factit  et 
practicat.  , - . 

Denique  ut  praesenti  puncto  finem  impona- 
mus ,>  quaero  ( et  ad  hanc  rationem  quam  pro- 
feram , ignoro  quid  respouderi  possit  ) : Quid 
Canones  praecipiunt  ? praecipiunt  in  dubiis  tu- 
tiorem viam  esse  eligendam.  Dicitur  itaque  , in 
dulriis  $ sed  si  non  simus  in  dubiis?  Quid  ob- 
stat Regula  illa  si  homo  alicui  Principio  certo 
innititur  ? tunc  sibi  jam  forinat  conscientiam 
moraliter  certam  de  honestate  actionis  , et  a fi- 
nibus dubietatis  egreditur  , nec  amplius  dici 
potest  eum  esse  in  dubiis.  Praeterea  ipsimet  Ad- 
versaiii  concedunt,  praefatam  Regulam  sequen- 
di partem  tutiorem  locum  non  habere  iu  mate- 
ria justitia; } at  si  regula  Canonum  sequendi  quod 
est  tutius  esset  universalis  pro  omnibus  dubiis  , 
eliaur  qui  legitime  reru  possidet  , in  dubio  an 
re»  sit  aliena  , de  illa  expoliari  teneretur  $ sed 
D.  Augustinus  in  Cari.  Si  Virgo  34*  (f-  !•  con- 
trarium docet  , inquiens  In  jure  prcediorum 
tandiu  quisque  bnnee  fidei  possessor  rectissime 
dic  tur  , quamdiu  se  possidere  ignorat  alienum. 

_Objiciu ut  V.  decisionem  cujusdam  Confessus 
Episcoporum  Gallorum  , ubi  fuit  decretum  , in 
opinionibus  aeque  probabilibus  tutiorem  partem 
e. -e  teneudam.  florum r tantorum  Pr«sulum  au- 
ctoritatem magnopere  veneror,  sed  omnes  docent 
auctoritatem  extrinsecam  Snpientum  magni  non 
posse  esse  pouderis  , ubi  iulrioseca  ratto  certa 
videtur  , et  convincens  ; tanto  magis  cum  ipsa 
sufficienti  aliorum  auctoritate  non  destituatur. 
Ego -autem  animadverto  , quod  pro  nostra  seu- 
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tetifia  qod  minor  quam  pro  opposita  extat  aucto- 
ritas eXlrinseca  , imo  valde  noajor.n  Ned  negari 
polest  nostram  sententiam  saltem  per  octoginta  , 
aut  etiam  nonaginta  annos  circiter  communem 
faisse  apud  moralis  scientiae  Auctores  , quos  in- 
ter  plurimi  fuerunt  Cardinales,  Episcopi,  Uni- 
versitatum Dociohes' et signanter  plures  Magi- 
stri Dominida nae  Religionis,  in  qua  semper  ma- 
gna doctrina  floruit.  Ilie  brevitatis  causa  omitto, 
cunctorum  ipsorum  nomina  , et  suarum  propo- 
sitionum citationes*  adnotare,  quas  jam  atluji  ia 
meo  Opuscdlo  seorsim  edito  , cui  lituius  ; Del - 
F Uso  Moderato  deW  opinione  egualmetile  pro- 
babile. ' ' ■ 

ftec  valet  dicere,  horum  auctoritatem , ia  hac 
materia  parum  aestimandam  esse  , etiam  a me  f 
dum  ipsi  habentur  a me  tamquam  decepti  , cum 
ad  nostram  tuendam  sententiam  innixi  su ut  Prin- 
cipio illi,  quod  egoraet  reprobavi:  Qui  proba - 
brliler  agit  , prudenter  agit.  Jam  dixi  sub  ini- 
tio Dissertationis  hujus  , quod  tale  Principium 
solum.,  et  per  se  directe  suintum,  non  est  suffi- 
ciens ari  eohouesiaudum  usum  opinionis  seque 
probabilis.  Attamen  adverto,  jam  plurns  Aucto- 
res ( ut  supra  vidimus  ) pro  nostra  sententia  tu- 
tanda innixos  fuisse  eidem  nostro  Principio  , 
nempe  quod  lex  dubia  non  potest  obligare.  Prae- 
terea dico  , quod  nec  etiam  illi  Auctores  solo 
praefato  principio  illo  , Qui  probabiliter  agit  ete . 
utebantur.  Et  sic  rem  confero.  Auctores  illi  ex 
una  parte  jam  fatebantur  u quod  ad  licite  ope- 
randum necessaria  esset  moralis  certitudo  deho- 
nestate actionis.  Contra  .vero  ipsimet  Auctores 
eadem  nostra  Principia  in  suis  Operibus  in  di- 
versis locis  jatm  statuerunt,  nempe  quod  lex  non 
suflicienter  promulgata  non  obligat  : et  quod 
ubi  Ubertas  possidet lex  incerta  nequit  certam 
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1 16  Lib.  T.  Tract,  I.  De  Conscientia, 
inducere  obligationem , e*  illo  P.rincipio  tam  ab 
ipsis  acclamato  , quod  .in  dubio  melior  est  con- 
ditio possidentis.  Ergo  si  de  linjusip odi  Princi- 
piis , loquendo  de  opinionum  probabilium  usn,t 
expressam  non  faciebant  mentionem  , .saltem  ea 
iud ubi tan ter  i -supponebant.  Quapropter  juste,  cen- 
sendum , quod  ipsi  Dicto.  illo-Jh.Qui  probabiliter 
agit  , prudenter  agit , potius  •nleban.VwtV  tanquam 
Corollario  quodam  , ,sive  'couseqdenlia  , quae  a 
Principiis  reflexis  inferebatur.  -Tauto  magis  quod 
bxc  materia  opiuiouum  probabilium  tunc  erat 
valde  confusa,  unde  coniuse  de  ea  loquebantur, 

Euam  antiquiores  Auctores  coufu$ius  de  illa 
;i  fuerant.  Ceterum  Dictum  illud , Qui  pro- 
babiliter agit,  elc.  .dupliciter  accipi  potest,  si 
accipitur  tanquam  innixum  aliis  Principiis  re- 
flexis, vere  prudens  , et  certum  est  : si  vero 
accipitur  tauquam  Principium  directum  , seclu» 
sa  judicii  reflexione,  falsum  est.  Et  sic  de  effa- 
tp  illo  directe  surnto  jure  merito  Gallicani  Prae- 
sules  contenti  non  extilerunt  , tuleruntque  De- 
cretum r quod  circumfertur  <*.  nempe  : In  dubiis 
de,  salutis  ne  goto  , ubi  aequalia  utrinque  animo 
se  offerunt  rationum  momenta  , sequamur  id 
quod  tutius  est , sive  quod  est  in.  eo  casu  uniet 
luium  f nec  id  consilii  , sed  praecepti  loco  ha- 
beamus , dicente  Scriptura  •,  Qui  amat  periculum 
in  illo  peribit.  Attentis  quibus  postremis  iyerbis, 
apparet  pro  certo  , quod  ipsi  praesules  locuti  sunt 
de  operante  cuiu  dubio  practico  , nullum  ha- 
bente Principium , quo  dubium  deponere  posset; 
si  - autem  loqui  maluissent  de  Operante.,  qui  ul- 
timum format  judicium  , non  ex  sola,  probabi- 
taie  opinionis  , sed  cx  alio  certo  Principio  re- 
flexo , aliter  quidem  puto  , quod,Pfacsules  illi 
decrevissent.  ? 

Quod  -autem  ad  plara  Episcoporum  Edicta  .ili: 
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Gallia,  emanata , quae  a P.  PatutiVin  suo  Ope- 
re La  regola  prossi  r/ra  dettc  umane  asioni , 
afferuntur  , et  transcribuntur,  quibusque  ipse  ait 
proscriptum  fuisse  Probabilismum  * ilia  perlegi 
attente,  et  consideravi , quod  omuia  ipsa  respi- 
ciunt praecise  qtfeudam  librum  cui  titulus : A- 
jjologia  Casuistaram  , qui  merito  damnandus 
erat  , utpote  asserens  propositiones  niinis  laxas  , 
nempe  teneri  posse  secure  quamcunque  opinio- 
nem , non  tantum  minus  probabilem , sed  etiam 
probabiliter  probabilem  , secundum  quatuor  vel 
trium  atque  etiam  unius  Auctoris  auctoritatem. 
Quamobrem  Edicta  praefata  nihil , aut  valde  pa- 
rum nostram  sententiam  adversantur.  Certum 
quoad  viin  rationum  intrinsecam  ( quae  princi- 
paliter'attendi  debet  , auctoritas  enim  extrinseca 
aon  aliud  operator,  quam  afferre  vis  intrinseca 
praesum tionem  ) judico  j et  plurimi  alii  ‘judicant 
mecum  , habere  jam  convincentem  ; yt  «eviden- 
tem.'Quod  autem  ad  exlrinsec&m  Doctorum  au- 
ctoritatem pertinet  , censeo  , ut  supra  ostendi  , 
tenere  suffieientissiroam.  Tanto  magis'  cum  ani- 
madvertimus', quod  nostri  Adversarii  nihil  adae- 
quatae ad  nostras  rationes  respondent  5 et  ex  alia 
parte  si  eorum  *argumeuta  valerent  , probarent 
utique  Tutiorismum  damna Wm  necessario  esse 
tenendum.  Loquendo  vero  de-  iis  ,'  qui  non  jam 
scribunt  de  proposito  pro  rigido  Sistemale  , sed 
tantum  illud  oreteous  approbant  , omnes  ego 
veneror  , et  reputo  me  sapientiores  , sed  dico 
quod  tunc  hi  majorem  auctoritatem  mihi  affer-* 
rent , si  scirem  ipsos  mature  utriusque  sententiae 
momenta  pondera  ut ; sed  de  hoc  valde  dubito* 
et  jure  merito  , dum  video  eosdem  Scriptores 
rigidae  sententiae  ab  eis  probatae,  aut’ parum  no- 
stras rationes  animadvertisse  , aut  respondisse 
nobis  aequivocjs  , et  fallaciis  , quibus , unusquis- 


Digitized  by  Googl 


1 18  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
que  intelligens  facillime  respondere  valet.  Addo, 
ilujusmodi  Approbatores  , ut  plurimum  ( sicut 
supra  dixi  ) dinecta  respiciunt  motiva  , t sed  pt- 
rum  intendunt,  quae  de  cetero». multam  reflexio- 
nem requirunt;  sed  ego  pro  certo  habeo,  quod 
hujusmodi  reflexio  ab  iis,  qui  hodie  Antiproba- 
bilistae  se  produnt  , et  jactantur  , minime  adhi- 
betur. At  progrediamur  ultra,  quia  materia  est 
odiosa  , et  in  ea  parum  valeo  me  explicare.  In 
libello  autem  super.,  hanc  controversiam  a me 
nuperrime  edito  , plures  Episcoporum  , Abba- 
tum, et  aliarum  eruditarum  Personarum  in  ejus 
calce  transcripsi  , quae  nostrum  'Sistema  verum 
ac  certum  non  dubitant  appellare.  ,;- 

Objiciunt  VI.  textum  Ecclesiastici  ( 3.  «7.  ): 
Qui  ainal  periculum  , in  illo  peribit  ; ergo  a- 
juQl,  qui  in  periculpm  se  immittit  .transgredien- 
di legem  , qam  peccat.  Sed  hio  advertere  opor- 
tet aequi  vocum.,  sive  ambiguitatem,  quae  inter- 
cedit. Qui  opinione  aeque  probabili  utitur,  Prio* 
cipio  certo  innixus  , est  quidem  in  periculo 
transgrediendi  .legem  , sed  non  peccandi.  Sed 
cur?  replicant  Adversarii,  quomodo  non  peccat 
qui  transgrediendi  legem  periculo  se  exponit  ? 
Repeto  , non  peccat ; oportet  ,enim  distinguere 
legem  certam  ab  incerta.  Quando  lex  est  certa, 
prolecto  nou  possumus  exponi  periculo  eam  tran- 
sgrediendi., sicut  est  periculum  propriam  conver- 
sionem procrastinandi  usque  ad  mortem  , prout 
in  textu  praefato  dicitur  : Cor  durum  male  ha -r 
bebit  in  novissimo  •,  et  qui  amat  periculum  , in 
illo  peribit.  Certa  est  lex  chantatis,  quam  quisr 

3ue  erga  seipsum  habere  debet  non  manendi 
iu  in,  peccato  ob  periculum  in  suo  peccato  mo- 
lendi ; amans  autem  hoc  periculum  , in  illo, 
peribit.  Pariter  hic  objiciunt  doctrinam  illam 
t).  Thomae  , quas  ia  idem  coincidit  ; Qvkum* 


„ Morale  Systema.  ..  i 19 
que  committit  se  discrimini  peccati  mortalis , 
mortaliter  peccat.  Quodhb.  9.  art.  1 5.  Haec  ver- 
ha  dupliciter  explicari  possunt,  vel  de  immit? 
tente  se  in  periculum  transgrediendi  legem  cer- 
tam juxta  casum  s in  Scriptura  expressum  , vel 
potius  de  oporante  cum  dubio  practico  juxta 
alium  textum  ejusdem  S.  Doctoris  , ubi  dixit  : 
Qui  aliquid  committit  , vel  omittit  , in  quo  du- 
bitat esse  peccatum  mortale  discrimini  se  com- 
mittit. S.  Th.  in  4.  Disl.  21.  qucest.  2.  art.  3. 
ad  3.  Notandum:  Non  dicit  Angelicus,  in  quo 
dubitat  offendi  legem  , sed  in  quo  dubitat  esse 
peccatum  mortale  : alibi  enim  ipsemel  de  jn cer- 
to praecepto  loqueus  dixit  , ut  supra  retulimus: 
Nullus  ligatur  per  prceceptum  , nisi  mediante 
scientia  illius  praecepti.  De  Ferit,  qucest.  irj. 
au.  3.  , ' ; . ■ : 

Dicunt  igitur  Adversarii  , quod  cum  lex  est 
dubia  , qui  se  immittit  in  periculum  eam  trans- 
grediendi , certe  .peccat  ex  Scriptura  allata; 
Qui  amat  periculum , in  illo  peribit.  Ergo  resu- 
mo , ad.  lioc  periculum  vitandum  semper  opus 
erit  strictum  amplecti  Tutiorismum  , non  aliter 
operando,  quam  cum  morali  certitudine  absolu- 
ta, et  immuni  ab  omni  formidine,  quod  opinio 
illa  quam  quis,  sequi  vult  , sit  yera  ? Minime  , 
ipsi  respondent  satis  est  quod  illa  opinio  sit 
probabilissima  , cum  . proscripta  jam  fuerit  ab 
Alexandro  VIII.  opposita  Propositio,  quae  di- 
cebat : Non  licet  sequi  opinionem  vel  inter  probabiles 
probabilissimam.  Igitur,  dico  primum,  ex  hoc  de- 
duci veram  non  esse  sententiam,  quod  cum  lex 
est  dubia  , peccat  qui  se  exponit  periculo  eam 
transgrediendi  , nam  adhuc  cum  probabilissima, 
opinione  operans  incurrit  periculum  ( quamvis 
*it  remotius  ) legem  transgrediendi.  Sed  praete- 
rea dico  ( et  hic  aliquantulum  immoremur  ) 
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120  Lib.  I.  Tract.  T.  De  Conscientia, 
quod  is  qui  credit  nunquam  esse  licitum  se  ;ex« 
ponere  periculo  laedendi  legem  T et  contra  didit 
posse  opinionem  minus  tutam  teneri , solummo- 
do quando  est  probabilissima  , difficillime  , et 
vix  unquam  induci  potel-it  ad  eaffi  sequendam 
cum  secura  conscientia  \ nisi  eam  invenit  stricte 
certam,  et  ab  omui  formidine  ioimimem.  Et  sic 
ratiocinor.  Opinio  probabilissima  est  ilia  , quae 
etsi  supremum  occupat  probabilitatis  gradum  , 
tamen  lines  probabilitatis  non  excedit,  juxte 
terminos  ejusdem  Propositionis  ut  supra  damna- 
tae , quae  dicebat  , inter  probabiles  probabilissi- 
mam ; et  ideo  , prout  communiter  Doctores  a- 

J*unt  , opinio  probabilissima  , quae-  etiam  mora-< 
iter  certa  ( large  tamen  loquendo  ) vocatur  y 
omnem  prudentem  formidinem  non  excludit,  ne 
sit  falsa  : ad  differentiam  opinionis  sive  senten- 
tiae stricte  certae  , quae  omnem  prudentem  for- 
midinem excludit.  Si  ergo  opinio  probabilissima 
omnem  non  exoludit  prudentem  formidinem,  opi- 
nio probabilissimae  opposita  non  equidem  est  il- 
la , quae  teuuiter  tantum  esi.  probabilis  .5  tenuis  : 
enim  probabilitas  lion  est  probabilitas  , sed 
dumtaxat  quaedam  falsa  apparentia  , seu  vana 
probabilitatis  apprehensio,  quae  nullum  pruden- 
tem timorem  producere  potest  sed  tantum 
aliquam  imprudeutem  formidinem  \ sed  imprti- 
dens  formido,  non  est' formido , quae  valeat  ul- 
lum peccat*  periculum  secum  afferre,  Ipsimel 
rigidi  , et  stricti  Tutioristae  communiter  a junl  , 
quod  Hujusmodi  imprudentes  formidines  con- 
temni debent,  nec  de  eis  ulla  ratio  est  habenda. 
Insipientia  revera  esset  dicere,  quod  Deus  nobis 
imposuerit  etiam  futiles  et  irrationabiles  timores 
vitare.  Itaque  proprie  loquendo  opinio  probabi- 
lissimae adversa  uon  est  ea  , quae  tenuiter  , sed 
ea  quae  dubitanter  probabiHs  est : et  liaec,  sicut 
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probabilissima  ( ut  diximus  ) non  cafet  omni 
prudehte  fotmidine  , quod  sit  falsa  ; ita  opinio 
probabilissimae  opposita  non  caret  Omni  pruden- 
ti molivo  , quod  sit  vera.  Nunc*  peto  , posito 
quod  opinio  stans  pro  lege  , opposita  probabi- 
lissimae stanti  pro  libertate  , est  dubie  probabi- 
lis -i  quomodo  qui  censet  illicitum  esse  immitti 
in  periculum  transgrediendi  legem  ^ volens  pro- 
babilissimam sequi  , poterit  unquam  in  ptaxi 
cum  tranquilla  conscientia,  induci  'ad  firmiter 
credendum  , quod  opinio  stans  pro  lege  non  sit 
vere  probabilis  , et  sic  probabilissima  nti  , quin 
periculo  transgrediendi  legem  exponatur  ? Ubi 
stateram  inveniet  tam  exactam  ‘quae  ipsum  fed- 
dat  securum,  quod  opinio  stans  pro  lege  careal 
quidem  tantum  probabilitatis -pondere  , quod!  il» 
lum  efficiat  probabilem  , et  sic  ipse  secure'-,1  et 
a periculo  immunis  operetur  ? Idcirco  repeto  ', 
quod  ab  initio  dixi  , quod  ille  qui  :credit  non 
posse  tenerr^n  praxi  -aliquarii- opinionem  minus 
tutam  , nisi  probabilissima  siti,  cum  magna  dift 
fieuhate  poterit  sibi  formare  dictamen  certuni 
ad  operandam  , nisi  strictum  amplexetur  Tu» 
tiorismum  , quod  solummodo  ab  omni  pericO*- 
lo  legem  transgrediendi  i numme , atque  libeV 
rom  est.‘  * 1 < ; • ‘ • • . v ;1* 

Instant  Adversarii  , et  dicant : Qui  tutiore* 
opiniones  amplectitur  , tntins  incedit.  Respon- 
deo. Nefas  quidem  est-$  divinarum  legum  ob- 
servantiam relaxare  plusqnam  licet  ; sed-  non 
minus  est  malum  , divinum  jugum  plus  quam 
oportet  durum  aliis  reddere  ; nimia-  enim  seve» 
ritas  ( scribit  Cabassutius  in  Prcefat.  Theor.  Ju+ 
ris  etc.  ) ■>»  dum  homines  ad  nimis  ardua  coin- 
» pellit,  viam  salutis  aeternae  praecludit ; sal van- 
» dos  ( ut  ait  D.  Bonaventura  ) damnat  , et 
» conscios  propriae  infirmitatis  ad  desperationem 
Ligu.  Theol.  Tom.  I,  6 
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122  Lib.  I.  TractM.  De  Conscientia. 

» adigit.  Aceid.it  enitii , ut  miseri  homines,  hac 
».  audita  rigidiore  doctrina  , credant  vel  dubi- 
,»lent  inesse  mortalem  culpam  , ubi  nulla  est  j 
»,;sed  tamen  rei  difficultate  victi  ex  erronea  con- 
»;sqientj\  tnofalitej  peccent , et  damnentur,  ffie- 
n c(e  ergo.  D,  Bonavqntura  i ( Coriip.  tkeoL.  ve- 
» r([„  l.  (,\  32.  n.  5.  ) Cavenda  est  con- 

ii sciant  i a nimis  larga,  et  nimis  stricta  ; nam 
n pnnpi  generat  prfesumtio/iem  , . secunda  despe-  1 
» rationem  ; item  prima  serpe  dioit  malum  bo- 
» num  , secunda  e contra  bonum  malum  $ item 
»>  prima  serpe  salvat  damnandum  , secunda  e 
)>  fontffl, , damnat  salvandum  ».  Hinc  sapienter 
» sctjipsil  Jo.  Cimon-:  Dodones  • theologi  non 
» debent  esse  faciles  < ad- (asserendum  aliqua  esse 
_»(  peccate  mo italia  , ubi  i«on  sunt;  certissimi  de 
».  re.j  ii^nit^per  ejusmodi  assertiones  nigidas  ,,t  et 
» myuo  strjetas  in  rebuSi  uuiversis  nequaquam 
»e  (erigantur,  homines  a luto  peccatorum  , sed 
,»  i.n;  dlud  profundius,  quia  .desperatius  , demer- 
ti  guntui%.  (juid  prodest,  imo  quid  non.  obesi 
n;,(3oarctare  plus  justo  mandatum  Dei,  qaod  est 
j>rlatu;n  /liinis  » ?,  De  Yit^spir.  Lcct.  4*  rOjAiy 
•jne  uop  instruit  S/  Chrysostomus  u Circa  vitam 
tuam  esloi  austeras  ■,  circa  alienam  benignus j Ita 
in  can.  Alligant  , 26.  q.  7.  Addit  P.  Suarei 
gt  ail-j  loio  potius  periculum  animarum  incur - 
Texetur i,  si  tot  vincula)  ia  casibus  dubiis  injice* 
re/itur.  L t 2.  2.  qux  '6 9..  ari.  7.  Idque- fusius 
Clardin.  Pa^layiicuiu»  scire  explicat.  » Per,  se 
y.  specta-tum  sEffatuowllud , Jn  dubio  tutior  pars 
v esi  eligenda^  Merissimum  est  , si  recte  inlel- 
i)  liga.tuc:.  nam-  vel  agitur  de  electione  practica, 

» et  hau!  -sempsjr  debet -esse  tutissima*,  quia  de- 
»;  bet  esse  evidenter-  licita : vel  de  electione  seu- 
»,  tenti  se  speculativae .,  ,el  circa  eam  quaerenda 
£ qiiidein  est  major  securitas  sententiae  , OOO 


J 


/i"  ■ iMortfle  .Systema..!  ,n'.!  123 

» *THojdr  - securitati  actionis.»  Si  induceretur  opi- 
:m  irio,  quoti  «em per  teneremur  iacere  actionem, 
:»  >q«aB  secutioi^est  , 'etiabiu  a transgressione  ma- 
-w.qeriali,  haec  opinio  non  esset  tutior,  sed  ma- 
»:xime  exposita (periculo  frequenter  transgressio- 
• » jnis<  formalis ' quare  tutior  est  opposita.  PaJ- 
.» \ ld¥i  m lu;-2e  dispj.g..  cap,  4-  ori.  .11.  num. 

ddem:  scripsit'  P.  Bancel  Dominicanus  : 
Multa  sunt  y (futte  tutius  est  fatere  , sed  simul 
etiaml  tutius  est  non- se  credere  obligatum  ad  ea 
foetenda  , ■■nisi-  rnoraliter  ipsi  cotis let  de  tali  obli- 
gatione. Brev^  utuv.  Theol.  p.>  2.  truet.  (i.  q. 
5.  ari-  o.r  Hinc  idemjAucior  concludit  : Cum 
non  debeamus  formare  conscientiam  de  obli- 
gatione 1 ad  aliquid  sub  poena  , • nisi  rnoraliter 
-constet  de  obligatione  , nari  ' debemus  onus  illud 
sitnponere  , dum  rnoraliter  nobis  constat  superes- 
Ae  nobis \ libertatem  amplectendi  quamcbrnque  v.o- 
luerimus  \ex  hujusmodi  opinionibus.  * 

- Ego.  ut:  sincere  '.veritatem  fatear  , curti  Theo- 
logiae Moralis  scienti®  vacare  coepi,  quia  rigi» 
-dioris  sententi®  Magistrum  .mihi  audire  contigit, 
pro, 'hac  strenue  cmnoaliist  tunc  temporis  conteh- 
debam  5 sed  postea(  rnelius  rationes. hujus  conico* 
-versi®  discutient,  opposita  sententia  . qu®  pro 
npinionet  t®que<  , probabili  fslat  , rnoraliter  certa 
mihi,  1 vjsaj ■ fott  3 et  quidem  «inductus  ab  illo  plu- 
reschic,  repetito  Principio. , quod  lex- dubia  non 
potest. obliga  re.  Hinc  persuasus  retnaosi  , nefas 
-esse  conscientias ,,  cura  opiniones  sunt  aeque  pro- 
ihabiles,  ad  tutiorem  sequendam  adslringere  cum 
periculo  • in  plurimast  formales  culpas  incurrea- 
Praeterea  tamen , cum  nostra  hac  tempestate 
viderim  ita  acriter  adversus  mitiorem  sententiam 
reclamavi ,.  multoties  hunc  punctum  ad  truliuam 
■diligenter  revocavi  , legens',  ac  relegens  Aucto* 
res  omnes  quotquot  ad  manus  habere  potui  mo- 
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-demos  , qui  pro?J.  rigida;  sententia  certabant  , 
promptus  a mea  ■ sententia  desciscere  , statim  ac 
non  amplius  certa  mihi  appireret' ; prout  euiat 
plures  opiniones  , quas  aliquando  tatiquam  pro* 
habiles  habui,  postea  non  erubui  eas  reprobare; 
ita  , imo  tanto  magis  non  erubuissem  hanc  sen- 
tentiam ^ quae  majoris  .est  .momenti  retrahere. 
Sed  quo  diligentius  ' rationes  nostrae  sententia 
perpendere  * sategi  , eo  magis  icertae  mihi  vis» 
sunt.  Certum , si  quis  adesset  , qui  nie.  clariori- 
bus momentis  illuminare  posset,  falsi tatem  osten- 
dendo duorum  Principiorum  , quae  hic  expone- 
re curavi  , multas  ei  gratias  haberem  , atque 
statim  etiam  per  publicam  scripturam  me  re- 
vocari polliceor.  Dooec  tamen  aliter  mihi  , quam 
in  praesentiarum  sentio  persuasum  non  erit’,  di- 
co quod  , sine  gravi  conscientiae - 'remorsu  non 
possem  alios  adslringere  ad  sequendam  tutiorem, 
cum  opiniones  aeque  sunt  probabiles,  nisi  oppo- 
situm declararet  Ecclesia  , cui  libenter  , si  de- 
clarabit, judicium  meum  submitto.  D 

Certum  protestor  , quod  sicut  Confessarios  il- 
los non  approbo  , qui  nimiae  austeritati  adhm- 
rentes  facile  damnant  usum  plurium  opinionum, 
quae  gravi  fundamento  nituntur.;’  ita  contra  ne- 
que appt-obure  possum  eos  , qui  de  facili  opi- 
niones  sine  certo  fundamento  Ua  aquam  probabi- 
les^ acclamanti  Gonfessarius  , ahtequam  aliquam 
opilionem  amplexetur  , teueUw.  utique  intrinse- 
cas rationes  perpendere  , et  .cum  ei  occurrit  ra- 
tio aliqua  convincens  pro  tutiori 'opinione  , cui 
adaequatam  responsionem  suppetere  non  aspicit; 
tunc  oppositam  minus  tutam,  amplecti  non  pot- 
est , quamvis  plurimorum  Doctorum  auctoritas 
ipsi  faveat  ;< modo  auctoritas  -non  sit. tanti  pon- 
deris , ul  videretur  ei  pagis  quam  irationi  ap- 
parenti deferendum,  juxta  id  quod-* docet  S. 
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T hornas  : Aliquis  parva'.  scientias  Biagiscerti fl- 
eatur de  eo  , quod  audit  ab  aliquo v Scienti fico  , 
quam  de  eo  quod  sibi  secundum  suam  rationem 
videtur.  2.  o.  qu.  9.  dr.  8.  ad  2.  Sed  iste  ca- 
sus valde  rarus  erit.  ■ 

X|oc.  pro  tjieorica  „ sed  quantum  ad  praxim 
spectat  deligendi  opiniones  , quaeri  solet  >ani  ex- 
pediat rigidas  , aut  benignas  praeferre  ?,  Respon- 
deo: Ubi  agitur  de  removendo  Pceuitente  a pe- 
riculo peccati  formalis  „ tQonfessarius  . debet , ge- 
neraliter. loquepdo  , et  in  quantum  >G.hrisliana 
prudentia  suggerit  , benignis  opinionibus  uti  ; 
ubi  vero  opiniones  benignae  proximius  reddunt 

Eericulum  formalis  peccati;,  prout,  syut  nonnul-i 
eAuolorum  opiniones  , v.  gr.^quood  vilandas> 
occasiones  proximas,  et  alia;  id  genus  } tundi 
semper  expedit,  ut  Confessarius  utatur  , imo 
dico  quod  'ipse  ut  Medicus  Auirnarum  tenetur, 
uti  opinionibus  tutioribus: quae  Poenitentes  ad 
se  servandos  in  statu  Gratiae* conducuntt 

Nescio  autem,  quomodo  possit  cum  bona  con- 
sci  n-tia  doceri  ( generice  loquendo  ) quod  Poe-\ 
n.%uli  , qyi  ob  confessionem  suarum  culparum, 
peracta.^,  jus  cerlpu»  ad  Absolutionem  jam  fue-, 
iu  . adeptus,  possit  ipsa  ei  negari  , eo  quod  Pce-, 
ifUer  duas  aequalis,  ponderis  opiuionds  no- 
lf  tqtiorem  .sequi.,  Hic  c#  rigos  ille  * qufc,m  im- 
moderatum et  injustum  proculdubio  reputo  y et' 
lep^pbo ; cum  austeritas  baec  causa,  esse,  potest  , 
ut.plures  A actores  .invenio  etiam  Probabiliorblas, 
tam  modernos  , quapi  antiquos  , , relato^  quidem 
ab  Ad versa riis’  pii  rigidae  sententiae  fautores  , 
Tff?  opposiLuin  docent»  En  qtypmodo  loquitur 
Urobabilioristg  Poutassus  fatendum,,  tamen  , 
si-  Confcssario  persuasum  foret  j.  opinionem , 
Slti‘fai(plentis  {ssq  .probabilem  /(  loquitur  jarrf  ide- 
o^niottc.,,  cui  tutior  ppposju . etiam!  est  probabi*; 
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Jis  ) tunc  ei  Absolutionem posset  impertiri  , ■tfnWri 
doquidem  Iu  ne  contra  'conscientiam  Udant  nem 
ageret.  PoniaseCrb.  Confessorius  , ban.  2.  Si 
autem  Confessafius  potest'  Poeuitenteite  absolvere^ 
tenetur  , cum  ille  jus  ari  Absolutionem  habeat. 
Idem  pariter  scribit'  probabilior  ista  ‘Cabassutius  : 
Quiris  Confbssctrinpabsofife.be  debet  sinim  Parii* 
tmtein  , quiiioi}<-uiV  ab  ‘operi’  absfitwre-',  quod 
coeundum  jbiOlnibdbdt  pidrum  ei  doetortirfi  idfc 
qnt  lio  mi  itum  rifni  rofhabntarndh  'Kcricsui  ail- 
etorimem  - ePt  ■ Heitinli  , 1 ^ucinwis  Jdxtd'  p/rtibahb 
letn  alionftu  a . claritatem  y qirdrri  ipse  hequitur 
Conjessaritts q habcdhttr  ininus  probabilis  ( iri1- 
teHigendum  p nion  iiotnbililft'  minus  ) 7/t‘Wsfeffi 
diiitt- NcteafrifS  j Sylbituf  etri-FiiWt  Itote'  'rafrWmertt1 
dat  , fjiJOntapry  riid  CmifcesdridS‘  'bgdi  '‘ contra 
propriam  ‘Opinionem  ftfdn'  iainru  tcbdlra  proprirtm 
conscient r(m‘\ 1 'bt/tn  ' teneatur  absdleebb  T) ispbsililTiL. ’ 
Pheo:\aflkpid.'  3;  iy  ir3V  n,.i  t;'3f.  Prittrtea ' ‘ Viltetlv’ 
ria  , qui  steiipsit  'atrt^juinmn  r5ij5.  sic  : 1 Sed 
quid'  Jacit  -('  Cobfew^ritis' ) quando  ! dmbirijipi- 


niones  siait  probabiles  , ‘et  hdbeuL  suW' § __  ^ 

assertores  ? ^Respondeo' ! f f<4*  ’ sil  1 'ejiMVpr<  '<pfx& 
Saeerdos  .i  » sirculon  ftenriuri  riinr  'dihdfWrd' iti 


.Confessor  habet  ‘ proba  bilith  le.m  , qubcf  ' sri '■  u 
Gratia  • y ■ (piia'  > scit  esse  1 proba!  ileih  ejtif  ' bpfriid* 
nem  : ergo-  'nOn  debet-' ei"  negtire’  Absolutionem. 
De  ' ConjesS.  - -dl  nat).  Ilem  ‘Admittis* * STraililet 
scribittp  f AuribUS  DoctOdiilfcs  gratioris',  scit 

etiam  roitju alis  • Auctoritatis  ,dontrdri:ihl‘friiCatdr  °T 
nWdpbct 
totum  obliev- 


erronea  est 

Rideto» 

Doctorum  tyrinioticS  p et  CbnfdsParrus  credit' 


Motate  S.y sternit'.  ’ ' iij 

denti  se  textu  , vel  ratione  nili  r Poeni  tente) n 
initem  dubia  $ non  debet  eum  absolvere  • ; ut  si 
Pernitens  utitur  pari  ratione  , vel  fere,  pari  , et 
habet  pro  se  aliquem  doctorem  alarum  , poterit 
eum  absolvere.  Proinde  subdit : Cum  dubitatur , 
an  Poe nitens  hoc  facere  , aut  dare  debent  , be'* 
liigniorcru  opinionem  Confessorius  eligere  debet , 
et  pro  hac  sententia  citat  Angelum  /el 'Sylve- 
atrum.  .Manual.  Cap.  36.  n.  4*  ddem  conftrmat 
S.'  Antoninus  pluribus  in  locis  , in  uni»  'scribit*. 
Idem  videtur  sentire  Goffredus  de  FoutihUi , in' 
his  scilicet  opinionibus  contmriis  , qnats tal^rmi* 
tur  ab  Ecclesia  , ut  dictum  est  ; et  quod  debet 
proponere  Confkcnli,  quod  bene  studeat  de  hoc 
se  ipsum  per  prudentes  infarmdri  ca  .quod  -alii  - 
tenent  contrariam  opinionem  1 maxime  si'  illluit 
eonlruritc  opinionis  Confessor  <sit  inoirlbinrius • 
ejus  , el  sic  eum  absolvere.  Idem  sentit  RicaC^ 
dus  daro  modo , non  distinguendo : 'utrum  Con-- 
Jersor  ejus  sit  Ordinarius  , vel  non  or di hciriu'i\ 
Part.'  I.-  tit.  6,  Cap.  io.  §.  io.  In  alio  ioctfi: 
idem  S.  Arclnepi-.oopus , loquens  de  ilio  t?ontra-'1 
cfu  ( de  quo  isupra  sefmonem  habui  miis- )•  FloU-» 
eentiae  disceptato  , ait/  consulendum  ei  qui  i iit  re* 
illum  vellet  , ui  abstmeatur  •,  rrt  postet»  subtl pt?- r-T 
Quod  si  tah  coqsiliuiti  rCcipere  ftliisoret  qiris..:£ 
r<d mquendut  videtur. judicio  suo , nec  cbndemnnh* 
dus  ex  hoc , aut  deneganda  Absolutio.  Parte  2?* 
tit.  t..  Cap.  1 1.  - Alibi  tandem  ait*:  Si 

vero  non  potest  ( ConlessariiiS'  ) clare  percipere 
utrum  sit  mortale , non  videtur  tuai  1 praecipitari^  ■ 
da  sententia  . ut  dixit  Guillelmus  , ut  detieget  ‘‘ 
propter  hoc  Absolutionem , vel  illi  faciat  conscientia 
ani  de  mortali  i quia  faciendo  postea  contra  illum  , 
etiamsi  illud  non  esset  mortale , ei  erit  mortale  quia 
omne  quod  est  contra  conscientiam  cedifical  ad 
gehennam.  ( ?.B  q.  i.  §.  el  his  ).  Et  cum  pronj.- 
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ptiora  sint  jura  ad  absolvendum ■>  quam  ad  li- 
gandum ■ • potius  • videtur  absolvendum  ^ et  di- 
vino examini  dimittendum.  P.  2.  tit.  4-  Cap. 

5.  $.  In  quantum . Idem  , ut  supra  notavimus, 
ait  Jo.  Gcrsun  : Doctores  Theologi  non  debent 
eise  faciles  ad  asserendum  aliqua  esse  peccata 
mortalia , ubi  non  sunt  certissimi  de  re-  De  Vit. 
Spir.  Lett . 4*  Kota  , ubi  non  sunt  certissimi. 
En  quomodo  hi  magn%  nominis  Auctores  , quos 
de  laxitate  nemo  audebit  culpare  , uno  ore  lo- 
quuntur. Idem  tandem  scribit  Dominic,  Soto  : 
Postquam  opinio  Paenit entis  est  probabilis  , ex- 
cusat cum  a culpa  , ct  ideo  jus  habet  absolu- 
tionem petendi , quam  ideo  Plebanus  tenetur  im- 
pendere. In  4.  D.  «8.  q-  2.  art.  5.  ad  2.  Ipse- 
met  autem  Soto  alibi  jam  dixit  : Et  quando  sunt 
opiniones  probabiles  inter  graves  Doctores  r utram- 
que sequaris  , in'  luto  Jiabes  conscientiam.  Lib. 

6,  dc  Justit.  et  jur-  q..  i.  art.  6.  circa  fn.  His 

perspectis  , oportet  quod  sint  auimi  valde  auden- 
tes Confessarii  illi,  qui  Pceniienti  opinionem  tutio- 
rem , dum  opposita  minus  tuta  est  aequalis  pou- 
deris  , amplecti  nolenti  post  suorum  reatuum 
confessionem  Absolutionem  denegare  uon  dubi- 
tant : Tandem  ab  omnibus  quas  hic  exposita 
sunt , firmiter  confirmatur  principium  a S.  Tho- 
ma  nobis  traditum  , quod  lex  nisi  sit  sufficien- 
ter , ac-  .certe  promulgata  , non  obligat.  Deinde 
concluditur  quod  nisi  opinio  quae  stat  pro  le- 
ge sit  aut  certa  , aut  saltem  certe  probabilior  , 
prout  ah  inifio  diximus  , eam  sequi  non  te- 
nemur. / vi 
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r*wi v*  . i'*i  < 1« • i » j r’4ih  irinn:  <n-(i  L-mj«  • ." 

-■.vi  . .]n  b N i tu  Mm  <i  ?*•;'»> 

. < » i i . i 1}  . \ 

Jn  quo  ‘ exponitur  ■ Decretum  S. ; €,.  Generalis 
- ■ Inquisitionis  Romat  condilum  an.  176*. 
circa  usum  opinionum  probabilium. 

y iri  . ’*,i  "t  j,  • ■ >,■  ■ ■-  ~ . i ■ f i / 

. vi  - 1 n.  j/i  »t  . JVI  s ■ * n. i; 

..  1 .«iiirti,  i*-  f,  -Uf)  i.  ut  ‘k  ;t'  1 1 !!  ■>  ... 

V ! orr  'U-  ■ ' ■ 

uidoam  Parocfeuan  Avisii  «Tridentinae  Dicece- 
sjsanno  17160.  Folium' edidit  una  cui»  undecim 
Thesibus  plures  continentibus  Propositiones,  quae 
deinde  ab  eodem  Parocho  publice  . promulgatae 
fuere.  Folium 'erat  hoc : * : < ». 

.Probabilismus  publicae  disputationi  Ven.  Cle- 
ro A visiensi  -exercitii  gratia  expositus  ceulra  Pro- 
babiliommumstricte  .talem  -,  utpote  negotium 
perambulans  ia  tenebris.  Pro  die  10.  Junii  1760. 
Idibus  Canonicalibus  Ayi|ii.  Ulinam  observa- 
remus mandata  Domitii  certa / Quid  nobis  fant 
t(i  sollicitudo  de  dubiis ? Celebes.  P.  Consi.' 
Koncag lia  libi  1 1.  cap.  3.  , 1 

,1.  Probabilismus  noster  versatur  circa  haee: 
tria  : Licet  sequi  seque  probabilem  pro  liberta- 
te , relieta  aeque  probabili  pro  lege.  Licet  sequi 
miuus  probabilem  pro  libertate  , relicta  proba- 
biliori pro  l§ge.  ;,i  - • 1',  . • ' ' 'T 

II.  Usus  probabilismi  maxime  lutus  : Usus 

Proba biliorismi  maxime  periculosus.  'i  oU 

III.  Usus  genuini  Probabilismi  minime  in 
laxitatem  degenerare  potest : Usus  Probabiliorismi 
stricte  talis  in  Rigoristnum  excurrere  debet. 

IV.  Probabilioristas  , -qua  tales  , qui*  ex  con- 
silio probabiliora  sequuntur , laudabilissime  ope- 
rari affirmamus. 

V.  Probabilioristis  stride  talibus,  qui  ex  pr*- 
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eepto  7 quod  n unquam  clare  probant  , seipsos  ‘r 
el  alios  ad  probabi|iofa  s ipippjlgpt  , merito  Ri- 
goiislarurn  nomen  imponimus.. 

VI.  Qa  i nulla  temir  ad  jQirwtianaw;  penfectitK 
nem  tendere  vp£s$tiftt  y nisi-sequeudo  probabi- 
lissima. • *r.'V.  A : u.  . ijvjv»\i  «t.  ivs 

VJi.  Abusus  Probabiliorisrfii  stricte  talis , non 
solum  licenti®  fraemrtf*?  *Swi  licenti*  calear  est7 
quod  Gallorum  testimonio  comprobamus. 

V1U.  Genuinus  itaque  noster  Probabilismos  y 
qffhnee  Morum*  corruptefomonaducii 
Sede^ttUqWarh  ' irtafe  • fepitnnoiajtus  ,»  'onginersus 
rl'hemtsefcrutf!',  ptbgressu^seiatia  Jcsurtiefs^nntpole 
a qUo  arctatus,  emendatas^- el  ia-  iesuiti*  contra 
Jansenianos  furores  propugnatas  >fuit»  ! d .*s?  > • 
IX.  Qui  ergcMiahrtat  in 1 idprtorio  furtdaiissitnr 
Proliabilffirti^pistibfx  pfOt«Mjdiie.>  phsrimortxtt'  ex 
omnibus  Orbis. ‘€hristia»ls  Nbtioteibus-pwaemnns- 
«mttuiB'  T h eftlogoeuvn' Icotmfi orabit» r-  secatus.'1*; 

£W  Histt&rh  &rttteet(  AX/  Bibomsinei 1 uilal  ifo- 
xismi  nota  BeoSgmsslmarfi"  letfdih  vo^annre  ; ged 
legitimum’-,  quem  Suadent  litraqne  lex'. Caesarea, 
et  Pontificia;  sed  DorafinitStnum  * quem  Illustria 
Dominicanbrtlm  Ordo  f^rnoa  primis  temporibus 
est'  amplexus  -j  *St4l' 'Ffanf  Gbri*tmua«is  pie- 

tatem fovet , sdd1  'Pltbirtistieirtfq,  quem*  S. ‘ Tlio- 
mas  iit  amoribus  q&{  ducenta^  f «ut  phi- 

res  opiniones  libertati  faventes  in  ani#  Stmtentia-' 
rtnW  libris* 'docet  ; 7sed  Chtistikiiit». , quidQifi- 
sto  Domino  suftmie  firtl.  i • f ' 

'•  v.  *,.»  J .1 

,■  't  i - -K}  . !?•>!(> j 3*i  i -b  u:j-<  ,ti  i/»> 

o .ut*  iHii.ui*  ><i;.  in  t.U:j  -j-i  ' 
•'  a > »»*  , .«#*•&!  sup  , !j~do-i4  . j l 

. — 1 40  f •iwlil.Ji/ixi  k.  ».*’di.«t^5  .;  /i  i 

y ' l'  p . ’ -i*  J;:vv,  ; iv' , .» 
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^‘Pro  Coronide.  Prdb/tMKsTtiu#‘iVbsfer; 
liberlate.,  est  notabiliter  probabilior*1  ipso  Proba- 

biliorismo  stante  pro  lege.1 

r ..;•••  rf  :;«-»«  , »;!•;•«. ii  %'i.js'  •* 

Hoc  autem  Folium'  anno  sequenti  fifosbriptnrii 
fuit  a 'Trudenti  Principe,’  et.  FprVopo^adeiri- 
de  a S.'G.  I nrjuisil . Ruirthnar  d ie  ad. 1 Februi V‘. 
$fa  V «I  fertiir  , darrto.Hturn  fuit:*»  Cum 'tero 
» thesfa  hujiismodl^dtalque'  TKebl^Wa;-  eipetf- 
» sa?  fuerint  in  C.  Geri.  coVabi  *Ss.  D;  N?' Cie* 

» luente  Papa  elc* 

» Folium  praedictum  , et  Theses  fn  illo  expost- 
» tas  , damnat,  et  prohibet , tcuiqUam  cir  tinen- 
i,  tia  jWdposiliones  , quarum  dtiqV ce  1 Surit  mpe~. 
» ctttcrfalsaf,  temerari  a j ' ei  piarunf aurium  ' b#;«i 
f> 4'ero  excpfttahi  a num':  X.  • rreiiip* 
».  Pr&titiVritismtim  , qui  Christo  DontinO  ' hinbnk 
>Y familiaris  fuit  , prosia-ibendaih  !fecnsidty  mi 
» erroneam  , et  haeresi  proximam..  Praelatum' 
»'  itaque  Folium  , sive  Theses  , ut  .supra  e.rscri^ 

» ptas’  j 1 sic  damnatas  et  prohibitas  Ss.  (D.  Ni,1 
jFvetiit  , ne  qtiis  cnjWcumque  status  etc.  im- 
» primdre  , ac  imprimi  facere',  vel  f raiiscribe- 
»,  re'  j ani'  jatn  impressiimv,  sivelVOpressas  apud' 
» 'ge  Vfetinere  , et  legere  ,'slVe'  privatira  , sive' 
» pbblice  propugnare  audeat, etc.  V 
' Rev.  P.  Jo.  Vincendus  Patptltis  m siib  Opel- 
lo  inscripto  , La  Causa  'ddl  Prdbabiltimo  ec\ 
sub  nomine  Adelphi  Doshhei  confeiidit  hoc 
Decreto,  in  prima. Thesi  riilhgr^  Prdbihijisroain 
Vetitum  fuisse  ,■  ilii1  ut  illicifurb'  ^it, 'sequi  , tioib 
t.nntuni  opinionem  ” s^qiie  probbbjlern  , sqd  nec* 
etiam  probabdioVera  pro  IfbeFjate.  Sed  'id  injti-* 
sle  contendit  $ 'FbliUfb"elifhi  ''«luci-  plifra  aihixi- 
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j3ai  Lib.  I.  Tract.  I.  De  Conscientia, 
cta  conlinet  : continet  diversas  Theses  , eonti- 
netque  etiam  diversas  Propositiones  , quae  The- 
sium membra  sunt  , sive  partes.  Cum  autem 
folium  praedictum  emanavit  , duo  factae  fuerunt 
difficultates  a Sapientibus  super  hujusmodi  Folii 
proscriptionem.  Prima  fuit,  an  singulariter  da- 
mnatae fuissent  , non  solum  omnes  Folii  The- 
ses , sed  insuper  omnes  Propositiones  in  Thesi* 
hus  contentae.  At  communiter  visum  fuit , quod 
licet  pro  vero  se  haberet  , omnes  Theses  pro- 
scriptas fuisse  , et  unamquamque  ipsarum  , mi- 
nime tamen  omnes  in  Thesibus  contentae  Pro- 
positiones damnatae  erant,  sed  tantum  illae  quae 
censuram  merebantur  } nam  in  Decreto  diceba- 
lur  : Sanctitas  sua  Folium  praedictum  , et  The- 
ses damnat  et  prohibet  , tanquam  continentia 
propositiones , quarum  aliquae  sunt  respedivee  f al- 
sit , temerariit  etc.  Itaque  non  fuit  damnatum 
Folium  , et  Theses  quoad  omnes  Propositiones- 
in  illis  c.ontentas  , sed  tanquam  continentia  pro- 
positiones , quarum  aliquot  sunt  rcspeclive  fal- 
set etc.  , 

Harum  autem  Propositionum  prosqriptio  val- 
de differt  a proscriptione  facta  ah  Alexandro 
VJI.  Propositionum  , respectu  quarum  dictum 
fuit  : Sanctissimus  decrevit , prcvdictas  Proposi- 
tiones , et  unamquamque  ipsarum  darnncuu/as... 
ita  ut  quicumque  illas  aut  conjundim  , aut  di- 
visim  docuerit  etc.  incidet  etc.  Eodemque  modo 
damnatae  fuerunt  alia;  Propositiones  ab  Innoeen- 
tio  XI.  et  ab  Alexandro  \7Il.  Unaquaeque  igi- 
tur Propositionum  illarum  in  particulari  elimina- 
ta fuit  ; atque  eas  docere  , sive  conjundim  , si- 
ve divisiqi  fuit  vetitum.  Et  Propositiones  prae- 
dicti Folii  damnatae  fuerunt  , non  singulae  ia 
particulari  , sed  , ,qt  dicitur  , in  globo  , et  re- 
spedive  , nempe  illae  tauluria  , quae  merebantur 


l 
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ut  damnarentur}  neo  prohibitum  fu*1  docere  e?S 
conjuncti  , aut  divisim  , sed  acervalim  sum  tus 
prout  quidem  Tridenti  uus  Episcopus  in  suo  De- 
creto expressit  t Prohibentes , ne  lidem  Articuli 
acervalim  sumii  , in  discrepationem  , usque  de- 
ducantur. ' ' ’ '■  S(  , 

Quoad  primam  igitur  Folii  Thesira  pertinet  * 
neutiquam  damnata  fuit  prima  illius  Propositio* 
quae  dicebat  licere  sequi  opinionem  probabilio- 
rem pro  libertate,  neque  altera  de  opinione. x* 
que  probabili.  Difficultas  tantum  superer  a t,.m» 
tertia  Propositio  de  'opinione  minus  probabili 
damnata  esset  ; et  quoniam  Propositio  generali^ 
ter: loquebatur,  ita  ut  adhuc  opinionem  rtotabi? 
liter  minus  probabilem  amplecteretur  , idciroo 
dubitabatur  , an  ipsa  saltem  proscripta  esset. 
Sicque  etiam  dubitari  poterat,  an  damnata  fuis- 
set ultima  Thesis  , quae  dicebat  Probabilissi- 
mas noster  stans  pro  libertate  est  notabiliter  pro- 
babilior etc.  ita  ut  Propositio  haec  aflimiaret 
sententiam , quod  sequi  posset  opinio  adhuc  no- 
tabiliter minus  probabilis  , esse  etiam  notabi- 
liter probabiliorem  sententia , quae  stat  pro  Lege. 
u Hoc  posito  jam  compertum  erat , quod  lice* 
omnes  Theses  proscriptae  fuissent  , minime  ta4 
nuen  damnatae  erant  omnes  barum  Thesium  Pro-r 
positiones.  Dubium  tantummodo  remanebat , an 
damnatis  sic  in  globo  , et  in  confuso  Folio  , ae 
Thesibus  , damnatae  essent  singulae  Theses  m 
particulari  , aut  dumtaxat,  aliquae  illarum  j,  et- 
enim in  Decreto  non  dicebatur,  omnes  Thesesj, 
et  verba  , quarum  aliquos  etc.  dubitabatur  , aa 
teferri  deberent  ad  Theses , vel  ad  Propositio-* 
nes  in  Thesibus  contentas,  Verumtamen  dubium, 
hoc  ab  eadem  S.  C.  postea  declara  tum , fuit  •i. 
cum  enim  proscriptio  praedicti  Folii  deinde  jus- 
su ejusdem  S.  C.  inserta  fuisset  in  Indice  libro-^ 
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i34i  Eib.  I.  Tracl.  I.  Ite,  Cftftscientia. 
rum  prohibitorum  , non 'dictum  luit,  Ftjlium  , 
et  Theses  in  iU&- cxposU(t>\^  prout  prius  'diefuin 
luerat  in  Decreto  ; sed  simpliciter  dictum  tuit  r 
Plaguftt  itndecim  Thesium  , citi  tittdus  i Proba- 
hilismus  disputationi  et  e.  Quapropter  in  praesen» 
ti  declaravit  S.  C.  esse  tantum  praefatam  Pia - 
gulani  proscriptam  , idest  tantum  Chartam  , 'si- 
ve ‘Foliam  undecim  Thesium  , non  autem  o- 
Times  , et  singulas 'Theses.  Et  reVera  , cum  cfe 
hoc  chthioi  litteram  dedissem. , ut  certior'  de  hoc 
dm ni no* 'fierem y ad  duos-  S.  Inquisitionis  -B|oma-> 
hV  Cortsul  fores  , nempe  ad  Beverendiss.  P.  Mv 
Thomain  Augustinum  B icch  in  i Sacri  Palatii  Ma* 
- gistmm  ,-  adque  Beverendiss.  P.  M.  Pium  Thtfri 
mam  Schiara  S.;  C,  Indicis  Secretarium  y ambo 
iriihi  responderunt  i minime  prorsus  in  Decteto 
S;  C.'' vetitum  fuisse^Probabilismum nec  quoad 
primam  , nec  secundam  , nec  "tertiam  jrroposii 
tionem  de  opinione  minus  probabili  pro  Ito 
bertate.  ' *•-  Y ■ > ■ % 

- Praeterea  , ut  tuthis*  agerem  , de  hocCpisto- 
lam  ' mi.-i  etiam  ad  Eminenfiss.  Dom.  Cardina- 
lem Galli  Poenitenliarium  Majorem  , eum  de^ 
precans  ad  faciendum 1 de  re  hac  Verbum  cara 
Kegnante  Ponfifice  y et  ipse  Eminenliss.  Cardr* 
nalis  idem  mihi  iespondit , Jiaee  verba  signanter 
scribens  : Posso -Uccertare  V . S.  Illustris»,  c) id 
nella  condanna  deW  accennato  Foglicr,  di  cui 
mi  seriae , non  si  i inteso  di  condemnare  veru* 
na  Helle  Proposizioni  ,•  che  si  controvertono  net» 
le  Scuole  CattoUehe  , e da  molli  cattolicamente 
si  difendono  , mu  si  e'  avuto  H rnotiao  di  proi - 
hirfo  , perche  le  Proposizioni.  , che  ella * m eded» 
pia  riebinPscC-  metit evoli  di 'censura  ete . Censeo 
quod  bsec  s&la  Irtijus  Eminentissimi  , et  Sapiem 
tissimi  Cardinalis  responsio  ad  occludenda  omnium 
orq  «uffidfrti?  iS  ‘i  -u^ssa. 
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esfqnam  haurfypiis  ni  attd  a&sem  , valde 
ratus  sum  legitimo  apud  novam  'Theolbgiftm  mw 
yatem”  jte>vls£i‘rAk  ued1  ta  t»  »:•  P.-  Piittufo1  i$  , qii©d 
ibi  ‘P.  ‘SjdetnW 'Veronensi  $ • ejitsdemf  PatulM  vi* 
tat»  describfeit^," pnrcipne5  ul>i  iliiusbOpeta  eim* 
rtiiirat  , confidenter  asserit , quod1  irr*coivfrover-< 
slii  intpf  Palinium  et  me  habita  circa  «istim  prtU- 
biibifiurtr'  ophilbncm' ipse,  Patuthjs  roihi 
reSponifiteef  kecundo?°Libeflo yeui  titulus : 'Os* 
serva  z io  ni  Teo  logichd  sopra  T ApohgfA  detC  '■  It s 
lustriss.'  e ‘Reverro diss . ' Afons,-  IJ;  Atjfbnsd ■ ule 
Ligiiori  ec.  egd  Vi  ’ argumefttCrtVrrt*4  iftmviicttisV 
nihil  jam  uhra  habens  qudcl  ftdversaidcmeo  opt 
ponerer»  ab  iterum 1 respondendo  abstismiVy  ne 
tamen  bnmitvo  cedereni  , uf  ipsi  tjuod  scripsi! 
esset  dedeeori,  omnis  ejus  adversum  me  Script» 
ad  S.  C.  Indicis  ut  damnarentur  detfcli.  < ■ t 
"Papas  I hocr  probrum  mitti  deerat  ’5  ; nomerr 
Accusatoris!  Sed  res -ita  se  habet.  Brevem  '«jenijrf 
dam  .Dissertationem  ego  hlim  in  luner»  edidi1 
pro  u sii  moderati)  opinionis  aeque  probabilis,  il«* 
Io  doetus  principio  , quod' lex  incerta  fieqili* 
certam  parefb  o!  Jtgatiommr,  eo  quod  lex  dubia 
caret  saflipiCnti  promulgatione,  quae  essent iklitef 
requiritur  ad  lioc  , quod  leX  virtutem  ofdigUndi 
obtineat' , quod  esi  proprium  legis  , haeb  verba' 
sunt  SS'7%>nm  2.  qurftsti  q.  arl:  i;  JQliSV 
propter  idem  S.  Doctor  protblit  deinde  ede* 
brem  'illam  Aupentiam  ; Nullus  ligatur  per  pro** 
erptuni  aliquod , ’ nisi  Wicdittttte'  scientia  'ittitfr 
pratcrpli.  De  Fbrit.  it.  3. ^Haiic  meant 
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i3f*  Lib.  I.  Tract.  h D*  Conscientia, 
dissertationi  ulam  P.  Patulius  aun.  1764.  suo 
primo  libello',*  inscripto La  caaspet  dei  Proba - 
biiismo  richiamata  ali'  esame  da  Mons.  D.  Ab 
Jonso  de  Liquori  ec^net^rel  vehementi  stylo  op- 
pugnavit , duas  has  pra-cipuas  objectiones  pro- 
ferens, quarum  prima  fuit,  quod  nomine  sciet* 
ti<B  praecepti  $ uti  scripsit  Doctor  Angelicius,  nei 
quaquam  intelligitur  cognitio  certa  praecepti  , sed 
tantum  probabilis  , quarjftis  dubii  , praecepti 
notitia  * qtiap  (,  ut  ajehat,  ) jam  habetur  f , ubi 
de  duabus  agitur.  Secunda  fuit,  quod  lex  ffitejr-. 
na  , ex  qua  omnes  aliae  naturales  leges  emanant, 
ab  aeterno  jam  promulgata  fuit  , . priusquam 
creatus  fuisset  homo  , promulgatione  Casuali , 
Virtuali , aut  Eminenti  , et  ideo  ipsa  usque  ab 
aeterno  vim  habuit  obsignandi. 

Huic  libello  copiose  ego  respondi -in  Applogia 
meae  Disserta tjunculae  , in  qua  Patutii  objectio- 
nes omnino  mihi  et  aliis  diluisse  visum  fuit.  At 
deinde  adversus  hanc  meam  Apologiam  secun- 
dus Patutii  Libellus  prodiit  , Qsservaziont  Teo- 
logirhe  rtv  de  quo  sub  initio  Moniti  mentionem 
feci  j ibique  meus  adversarius  cognoscens  primas 
suas  objectiones  parum  firmas  esse,  spectatis  re- 
sponsis .quae  illis  ipse  dedi  , duas  alias  adjecit  « 
unam  nimirum  , in  qua  reapse  „ nihil  aliud  egit 
nisi  anteactam  oppositionem  in,  priori  Libello 
acriplam  repetere,  mutando  solummodo  epitlie- 
tum  promulgationis  , naro  ubi  hanc  Casualem  , 
seu  Virhialcm  prius  dixerat,  in  hoc  secundo’ 
essentialem  appellavit  : alteram  , quod  Lex  na- 
turalis homini  promulgatur  in  ipsa  Anirose  in 
corpus  infusione,  priusquam  ipse  acjn*Iem  legis, 
cognitionem  acquirat,  llinc  coactus  fui  respou-. 
dere  ampliori  Libro  , cui  titulqs:  VeW.lko  ma- 
Atrata  aeW  opinione  probabile.  Ibi  qoimucea- 
ter  omnibus  his  et  alii»  Patutii  objectionibus  .f^- 
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ci  satis  , et  plura  alia  adjeci  , quae  magnopere 
meam  sententiam  confirmarunt.  , . , 

Ad  primam"  autem  objectionem  , quod  suili • 
cit  probabilis  etsi  dubia  notitia  legis  ad  ejus 
promulgationem  , jam  responsum  est  supra  ia 
allata  Dissertatione  , et  proprie.  Ad  secundam 
vero,  et  tertiam,  nempe  quod  Lex  Divina  jam 
ab  aeterno  fuit  hominibus  promulgata  promulga- 
tione Casuali  , aut  Essentiali  , respondi  , et 
ostendi  ex  auctoritate  D.  Thomae  , ac  .ornuium 
Theologorum  , quos  diligenti  studio  perquisivi  , 
legem  divinam  nullo  modo  homines  obstrinxisse, 
nisi  post<|uam  actualiter  eis  promulgata  ei  ma- 
nifestata fuit.  En  verba  S.  Thoinae , quem-Pa-t 
tutius  omnino  sequi  profitetur  ( in. hac  tamen 
re  aut  nolle  sequi  ,,  aut  intelligere  mille  videtur, 
dum  S:  Docior  nimis  aperte  , et  pluribus  in  lo- 
cis nostram  sententiam  docet  ) : Lex  veterna  ha • 
bel  promulgationem  aeternam  ex  parte  Dei  pro- 
mulgantis . . . sed  ex  parte  creaturae  audientis T 
et  inspicientis  non  potest  esse  promulgatio  aeter- 
na. l.  a.  q.  91.  art.,i:  ad  a»  Ergo  nulla  dici 
potest  facta  homini  Divina?  Legis  promulgatio, 
donec  homo  non  audit  legem  , et  inspicit , sci- 
licet donec  lex  ei  intimatur  , et  ipsi  innotescit.* 
Omnes  autem  reliqui  Theologi  S.  Titaniam  se-> 
queutes  uno  ore  docent  , quod  licet  lex  divinat 
ab  aeterno  habuerit  in  se  virtutem  obligandi  in  f 
actu  primo  , tamen  in  actu  secundo  uunquam 
ipsa  actualiter  obligavit  homines , nisi  postquam 
ipsis  applicata  fuit  per  ejus  actualem  promulga- 
tionem. Sylvius  ita  scribite  Actualiter  tunc  (lex)i 
unieuique*  promulgatur  ,;  quando  cognitionem < at 
Deo  accipit  dictantem  . quid  juxta  rectam.  *'a-t 
donem  sit  amplectendum  , quid  fugien.dum-y.Iri  f 
t.  a.  q.  90.  ar.  ^...in  ftn.  Et  alibi  ait.  -Lex.  ce-  . 
terna  fuit  ab  <e  terno  lex  materialiter  , non  fuit  > 
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i3S  Lib.  I.  Traci.  l.J  De  Conscientia. 
tamen  ab  oilerno  formaUter , seu  sub  ratione  le* 
gis  advoliter  obligantis ; quia  tunc  non  fuit 
actualis  et  perfecta  promulgatio . In  ».  2.  7-91. 
art.  1.  ad  3.  Cardinalis  Gotti  etc. -sic  loquitur: 
Ad  hoc » ut  lex  in  actu  secundo  obliget  7 requi- 
ritur equidem  in  dispensabit  i fer  , ut  subditis  pro- 
mulgatione proponatur.  Tbeol.  Tum.  2.  trnct. 
5.  . de  legib.  qua' st.-  1 . dub.  3.  §.  3.  nani.  >3 1 . 
Ut  in  aho  loco  dicit:  Ab  ce  temo . ( lex  aeterna) 
fuit  in  mente  Dei  , quantois  pro  cetcrna  ndodum 
ligat  , > qwa  nondum  applicata  et  promulgata, 
tract.  5.  q 2.  dub.  i.  n.  j3.,P.  Gomst  scribit: 
Legem,  externam  defectu  promulgationis  non  po- 
tuisse obligare  creaturas  ab  cele.rno  fide.  in  Clv- 
pro  Xheofiit&m . 3 . D.  1.  ar.,, 3.  Joan.  Gerson 
scribit:-  Necesse  est;  dari  manifestationem  volun- 
tatis Det nam  per  solum  suam  volunt  citem  nan- 
dum potest  Deus  absolute  orcuturex  imponere  abii - 
gatianeni.  P.  Gonet  in  aliquo  loco  scribit  : 
P ornulgatio  legis  naturalis  fit  /jer  die  tamen  ra- 
tionis intimantis'  forni  ni  qua',  prexseripta  , aut 
prohibita  sunt  : ergo  nutu  deest  tale.  dicta/keti  , 
lex  non  obliga/ i Diss.  de  Op.  prob.  ari.  6. 

J i >ti.  I na,  Idem  senlipht  plurimi- alii  qui  ob- 
servari possunt  in  citato  meo  -opere  Dell  uso 
cc.  Sed  deveniat] >us  ad  quartam  objectionem  Pa- 
latii , cui  respondendo  praedicta  lric  validius  con- 
firmantur. .%•  >.!•■  ~ . 

'tjuarta  et  ultima  sua  praecipua  oppositio  fuit 
Jwcc-,  quod  lex  naturalis  homini  promulgatur 
habituali  ter  , cum  Deus  animam  creat , eamque 
iii'Oorpus  infundit  , quia  tunc  Tutionerii  in  ho- 
mine-imprimit.  Huic-  fuse  in  opere  citato  a me 
responsum  esl;,  hic  satis  esse  censeo  ad-Patutium 
confutandum  afferre  eadem  verba  S.  T.homae  , 
quibus  ipse  utitur : Promulgatio  legis  natura  est 
ex  hoc  ipso  , quod  Deus-  eam  mentibus  horni - 


Digitized  by  Google 


Tfroraf^  Sj  stfcrha.  •*  t$rj 

ftittfi  inseruit  natttmliter  cognoscendam  i',  m'.  <jt 
go.  arl.  4-  drf  r .‘-  Pa lirtin s uti  • vult  pro>'s&  Ver-' 
Wofttiilum  ins&rdili  sed  uti  debet  verbis  suhseqften- 
trbos  , naturaliter  cognoscendam : ergo  hbn  t‘mn 
Anima  corpori  infunditur  '•  sed  cum  IiorHo  le* 
gern * i?bgf»09f:i t' , lek  6i  promuiitatar.  Id  S.  Dd-i 
dor  alibi  'confirmat  docfcirS  : Efsi  non  semper 
teneatur'  horno  'velle  , quod  Deus  vah  1 semper 
tamen  tenetur  velle  , qiiod  Deus'  vnlt  etnrt  velle, 
€t  horhini^prirerptie  innor  escit'i pif 'prtec epta  Di V 
vina  iV  -2.  q.  \Cf.  art.  »6.  ad  3.  Ttancr  igitui* 
tantum  tendor  homo  sequi  voluntatem  Divinam, 
ctrm  illa  ipsi  manifestatur  , innotescit  'per  prar- 
c'rptrt'Divina.  AtlduV  iniis  rqtiid  dicant  db  libe  ali? 
AitctSfe*.  Jo'Armes  Gersbn  explicatis  qUasbam  sit' 
lei'  tSh  bifidis  i dicit  :•  Lexx  fs  'd  efr  propiie  dicti* 
d&l.iriUid^cfratiilte  "liftibnnli  facia'  ,•  perquam  il-\ 
fo-lcdjfitfhcii  V ( id ‘quit);  res  Deus  crentdrdiri  obii ^ 
gatep  vult'.  E it  a1  Spir  uHtc.  Eectr  2.  ’ 1 edi-  ict).' 
BtRiyvpaEt.  Duvallius  scribit  : ''Qucercs  , qad 
ttmptn&dex  hnturce  unrimqncWtque  Gbligt&t'' inci- 
ffihl  'P'  Ttisp.  incipere  , qudhdo' promulgatur  A 
Uthc  aWern  sn/fiiie>)(*c  promnigfirt , quandoquis- 
q\te  prinos  dj.sdr'etiahi}latthigit\'  ♦.  '■%. ■ dextLeg.]  q;1 
3 K'vtirt.  •3.;  !Cafd:  GoitVi  riti/aralfii  est 

ih 1 afH)tid^xjiir  modum  actus1-,'  W qilirfetn  ’dphi' 

in  anieiftibus  est  in  ha-‘A 
bitit,  id^PitVis  autem  eUt  ih  potentiis , qui  non-' 
cftirn  possunt  sibi  BUnntim  ptneeptum-i,  iit  qu& 
consistit  fex1',  uitriMire.  Dr  ' £i g.‘  fjrv  iti  duh.  •»;** 
pr  ,w'  Jy'.  A iStbfclttiits f: 5 Nftfn  WHgMW-i  quod 
iffia  ^M^^igh^hdfatiihV-i^rthdeu^  Rutini  ,‘r' 
qimf'sihi  bWha’ qitbusqtW  Ipcftnnriatuh  usum 
raH<$ft"\  pdrt.  rVitfly VB.  ,Jcup.{  \d.'J’vif&  §. ' 3v 
Pi^Ci/ttifiati  scribit : Idctdhlri  legis ; ndtitrhlis  pr&- 

rntfdatfo  hfbiil1}  qudkdd  qhii  d Deo  6bgnitio*>em 

'»"•  i » !:(  »!»  U.:di,.0'-  e»<n  ■ 

* * '4 
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i4o  I^ib.  T.  Tract.  ]L  De  Conscientia. 
accipit  dictantem  quid , fugiendum  , vel  ample- 
ctendum. Tract.  i.,  de  Reg.  mor.  cap • 2.  §.  r., 
n.  5.  Qt  3.  n.  l.  P.  Ludoyicus,  Montesiim* 
scribit : Lex  naturalis  promulgatur  in  unoquoque^ 
dum  primo  venit  ad  usum  rationis. i et  quamvis 
pro  Ume  solum  promulgatur  ista,  lex  quantum  .ad 
principiet  communissima  juris  natura}  v tamen 
postea  paula/im.  per  discursum  promulgatur  ea-, 
dun  lex  . quantum  ad  alia.  . De  Legib.  Disp.  ?o. 
q.  4-  n.  85.  Sed  omissis  aliis.  Auclotibus  relatis 
iu  meo  Libro  pag , 1 54-  audiamus  quid,  dicat 
S.  Hieronymus $ ipse  ( Episl.  iat.  al.  1 5i.  ad 
Agaslam  q.  8.  ) sic  scribit  .*  Hanc  legem  ( na» 
turalrm  ) nescit  pueritia ,,  et  peccans  absque.  man- 
dato non  tenetor  lege  peccati.  \ Maledicti  patri  e& 


matri  , parentes . verberat et  quia,  necdum  acce- 
pit legem  sapientia:  , mortuum  ,e?t  in  eo  peccor 
tum.,  Cupi  autem  mandatum  reperti  , hoc  est 
tempus  i/itelligcntice\  ( quo  Del  mandata  cogno» 
scimus  ) appetentis  bona  , et  vitantis  mala 
Ipu.c  peccatum  reviviscere  incipit  et  homo  reus 
est  peccati.  JNotenlur  verba,  illa  : Cum  autem 
ntapdalum  i\cnerti , hoc  est  tempus  in/elUgejpi&i. 

u)t  tfmc  lex  .yeuit  ad  “ 

promulgatur,  cum  Homo  illam  iiitelligit.  Id< 
sfijpsiL  ptjus  S.(  -.Basi^usj  ( Hqmil. 
n ,5.  ,.)  Postquam  ratio  nostra  ,pqrfcclp , ,esL 
'atque  cupiulpta.  , tunc  fit  quod,  scriptum  est 
Lgo  autem , livebam  sine  lege  qlifjaqndo  i sed 
tum  venisset  mandatum  ,,  peccalutn  revixit . 

\ Haec  omnia  in  relato/  mep  opere  \ Delf  Uso 
moderato  §e.  reperiuntur  , quod  An^ndlM» 
Itali®  Epispopiy  , et  primariis  Ordiqum  Praei- 
tis mittere  , curavi  \ ac  pf opterea  cum  accepi»^- 
sena,  jfrtutiiwi  in  iicem  e<dere,  qpyani 
giara ' v»P  Eae,  aliqpid  iis  qu®  scripsi 

responsurum  putabam,  sed  mea  me  fefellit  opi* 


igle 
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nio  ,iuam‘  iis  quae  majoris  ponderis  eramt  , nul- 
lum responsum  inveni.*:  Ofaod  autem  ipse  detu- 
lissem ad  Si  ^C.  indicis  scripta  contra  ;me  a 
Patutio , hoC  minime  verum  est  , nec  unquam 
in  mentem  mihi  venit *'immo  quoad  convicia  a 
-Patutio  adversumme  prolata  , potius  eum  ex- 
cusavi , 'dicendo  quod  ipse  non  jam  animo  me 
convinoiandi'  talia  scripserit , sed  ut  Jiac  arte 
~legentitim  mentes  ' imbueret  de  praestantia  suae 
causae^  ; *et  sic  'ipsorum  conniventiam  sibi  conci- 
liaret. Ceterum  plures  ego  in  meis  operibus  E- 
ruditos  rogavi  !,  ut  si  quid  contra  mea  soripta 
haberent  y mihi  patefacerent,  ut  cognito  errore 
-a  mea-  discederem  sententia.1  Nemo  tainen  usque 
.adhuc,  fuifcy  qui  id  • mihi  praestiterit  , praeter  E- 
phemeridiun:  Gallicarum  Scriptorepi  , qui  - mihi 
lautura  objecit, ‘quod  ego  opinionem  aeque  pro- 
babilem admittendo eo  quod  in  hujusmodi  ca- 
su lexi  est  dubia  , etiam  minus  prob&bifem  ad- 
miufere  debeffem  , quia  tunc  lex  etiam  est  du- 
bia. Sed  huic'  oppositioni  jam  in  Libro  meo 
praeivi , statuens  quod  ubi  adest  probabilior  opi- 
nio pro  lege  } tunc  lex  1 est  moral  i ter  promulga- 
ta . ideoque.  obligat  , non  obstante  illo  dubio 
lato  pra>  opinione  benigniori  ; ubi  enim  verita- 
tem, certam  noU  'invenimus  illam  sequi' debemus 
opinionem,  quae  magis  veritati  se  appropinquat; 
.contra  vero  , ubi  • opiniones  siint  -aeque  proba- 
biles , lex  est  vere  dubia  dubio  stricto  , ita  ut 
nullo  modo  tunc  'lex  dici  potest  sufficienter  pro- 
mulgata: - •*  *•  . ».  »* 

- Nolo  hic.  praeterire  id  quod  nuper  reperi  ia 
postrema  editione  Theologiae  Moralis  P.  Fui-* 
-gentii  CiUniliati  ( Tract.  de  Conscientia  cap • i. 
in  fin.  ad  %.  6.  ) , allatum  nempe  in  medium 
Decretum  S.  R.  inquisitionis  quo  Theses  quae- 
dam Parocho  Avisii  Dioecesis  Tridentinae  ex- 
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.aratae  ,apiio  ,1361.  proscriptae  , loer«hi^il,et  quo 
.Adversarii  .autumant  > Probabit  ismum  universae 
damnatum  fuisse.  Sed  ego  in  pluribus  QpeHii 
ostendi  , in  relato  Decreto  nec  Probabilismuin 
universum  , nec  aliquam  opinionem  quae  dn 
.Catholicorum  Scholis  propugnantur  , sed  ali- 
qu^  lantutn  quae  ,, nimis  laxae  erani  fuisse  pro- 
scriptas , ^sicot  duo  S,.  Oflicii  .Consultores/,  - et 
•ipse, Cardinalis  Gallus  in  eo  tempore  Peeoiten- 
.tiarius  Major,i  mihi  rescripserunt  , ui-  notavi  in 
Dissertatione  supra,. descripta.  r ; .*  j.**i 

Praeterea  .res  admiratione  digna  est 'videre  ali- 
quos,, njillum  reputare  tutiorem  modum  salvas 
faciendi  Animas,  quam  eas^per  semitas  asperio- 
res ducere  .;  sed,  rJion  minus  is|i  errant , quam 
alii  qui  Conscientias  per  laxiorem  perducunt 
.viam,.  Noti,,  solam  enim  rationem  Deo  reddere 
.tenemur  4e,  nimia  indulgentia  , verum  etiam  de 
nimia  rigiditate ,,  qua  cpusciemiae  Animaram  il- 
laqueantur., qnjod  proprie  est  (,  juxta  S.  ;Anto- 
oinurn  ) r edifrcare  ad  gehennam.  Valde  apposi- 
te id  explicat:  doctus  Caljassutius  ex  doctrina  S. 
Bonayeutuiae  , , postquam  enim  detestatur  inmio- 
d.icam  , benignitatem  , reprobat  immoderatum  ri- 
.gqrem  , qui  ,..ut  ait  . . dum  I homines  ad  nimis 
ardua  compellit. , eiarn  salutis  tefernce  pnec  ludit; 
subandos  ( ul  ait  i).  Boiiaventura  ,)  damnat  \ 
el  conscios  propria  infirmitatis  ad  desperationem 
adigit.  Accidit  enim  Ul  miseri  homines . , hctc 
audita  rigidiore  doctrina. , credant  vel  dubitent 
inesse  mortalem  culpam  , ubi  nulla  est ; sed  ta- 
pien  rei,  d±fiicidiM.c  vieti  , ex  erronea,  conscien- 
tia morkdiler  peccant , tt  damnantur..  Gqbassut. 
T/ieor.  Jur.  ia  Prajat.  Deinde:  subdit  ibidem 
idem  Auctor  verfea  ,1>.  Bonaventurae  quid  do- 
cuit : Cavenda  est  conscientia  nimis  larga  , et 
nimis  stricta  ) nam  prima  generat  praesumptio- 
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nem  , secunda  desperationem.  Item  prima  saepe 
salvat  damnandum  , secunda  e contra  damnat 
salvandum.  S.  Bonav.  Cornp.  tltcol.  verit.  lib . 
a.  c.  3a.  n . 5.  Idem  validius  firmat  Joannes 
Gerson  dicens  : Doctores  theologi  non  debent 
esse  faciles  ad  afferendum  aliqua  esse  peccata 
mortalia  , ubi  non  sunt  certissimi  de  re  ; nam 
per  ejusmodi  assertiones  rigidas  et  nimis  strictas 
nequaquam  eriguntur  homines  a luto  peccatorum , 
sed  in  illud  profundius  , quia  desperatius  , de- 
merguntur. Lib.  de  Vita  Spir.  lect.  4-  Hinc  seri-, 
psil  S.  RaymUudus  : Non  sit  pronus  judicare 
mortalia  peccata  , ubi  libi  non  constat  per  cer- 
tam Scripturam.  Lib.  3.  de  Per nit.  §•  at.  Idem 
dixit  Gabriel  Biel , qui  an.%1480.  scripsit:  Ni- 
hil debet  damnari  tanquam  mortale  peccatum  , 
de  quo  non  habetur  evidens  ratio , vel  manifesta 
auctoritas  Scripturae.  In  4*  Dist.  16.  q.  4* 
conci.  5.  Idem  scripsit  S.  Antoninus  dicens  : 
Quaestio  in  qua  agitur , utrum  sit  peccatum 
mortale , nisi  ad  hoc  habeatur  auctoritas  expres- 
sa Scripturae  , aut  Canonis  Ecclesice  , vel  evi- 
dens ratio  , periculosissime  determinatur . Par. 
2.  til.  I.  c.  ii.  §.  28.  Et  alibi  scribit  sequens 
de  Confessario.  Si  vero  non  potest  clare  perci- 
pere , utrum  sit  mortale , non  videtur  tunc  prae- 
cipitanda sententia  , ut  dicit  Guilltlmus , ut  de- 
neget propter  hoc-  Absolutionem  , vel  illi  facias 
conscientiam  de  mortali.  Et  cum  promptiora 
sint  jura  ad  solvendum  , quam  ligandum.  . . . 
potius  videtur  absolvendus.  Pdrt.  2.  Ut.  4«  c.  5. 
$.  In  quantum. 
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TRACTATUS  II. 

DE  LEGIBUS. 


CAPUT  I,  „ 

' ‘ ' * I * A 

De  natura,  et  obligatione  Legis  in  genere. 

» , ' » * * . .. 

DUBIUM  I. 

Quid  sit  Lex  , sive  Prceceptura  ? 

90..  Quid  sit  Lex  ? ..  • 

91.  Quis  ad  eam  teneatur?  . ; 

92.  An  Lex  iniqua  obliget?  -\  ... 

9$.  An  in  dubio  de  justitia  teneamur  Legi  ? 
( Vide  etiant  nuni.  99.  ).  • v; 

94.  An  leges  latas  a Tyrannis  obligent  ? 

95.  An  obliget  Lex  non  promulgata  ? 

9'  * Quid  notandum  .circa  Promulgationem  Legis? 

97.  Quid  circa  Legem,  dubiam  ? Et<  in  dubio 

ari  Lex  existat  ? an  . adsit  causa  excu - 
snns  ? an  Lex  sit  promulgata  ? an  usu  re- 
cepta ? : . 

98.  Quid  in  dubio  , an  Superior  sit  legitimus  ? 
Et  an  excedat  suam  potestatem  ? j 

99.  Quid  in  dubio  an . Lex  sil  justa  ? Vel  an 
Lex  prwcipiat  ?-  Vel  an  eam  impleveris  ? 

1 00.  An  Lex  humana  possit  prvecepire  actus  in- 
ternos ? Et  an  prohibere,  externos  occultos? 
Vide  ibid.  qucer.  ,11/.  An  in  dubio  si  res 
sit  licita  , subditus  teneatur  ob.dire  ? ir 

R*'t  > 

Espondeo  : L$s.  , et  praceptun^i  y 
» prout  Iiic  inJistiucte  accipitur  , est  recta  ageu^ 
Li«u.Thool.T.I.  7 


■ 
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i46  Lib.  I.  Tract.  IT.  De  Legibus. 

» dorura  , aut  omittendorum  ratio.  Interitn  , 
» cum  a Superiore  nou  communitati  , sed  ali- 
» cui  tantum , aut  aliquibus  in  particulari , ali* 
» quid  praecipitur  , non  appellatur  Lest  , sed 
)>  praeceptum  tantum.  Suar.  Lctym.  Bonae,  d, 
» i.  q.  i.  p.  i.  Unde  resolves. 

» 9».  I.  Ad  Legem,  seu  Praeceptum  quis  te* 
» netur  , non  ad  consilium  : cum  hoc  tantum 
» dirigat  , illud  vero  obliget  , ibid.  • i 

» 92.  II.  Cum  iniqua  Lex  est,  et  contra  ra* 
3)  lionem  , non  obligat : quia  deficit  a rectitu- 
» dine,  ibid. 

» 90.  III.  Cura  dubium  est  de  justitia  , te- 
» neris  lege;  quia  legislator  possidet  jus  praeci* 
» pieudi  : idemque  regitur  altjore  consilio  , ac 
» potest  habere  rationes  subditis  occultas.  Addit 
» Suares,  etiam  obligare,  licet  contra  justitiam 
n legis  sint  rationes  probabiles  ; quia  alias  ni* 
>»  mia  daretur  iicentia  legibus  non  parendi  , 

» cum  vix  possint  esse  tam  justae  , quin  ali* 

» qua  apparens  ratio  dubitationem  movere  pos* 

» sit.  Suar.  I.  1 . c.  9.  Bon.  p.  8.  n.  11.  * 

» ( ' Vide  n.  99.  ) * 

)>  94.  IV.  Leges,  et  sententiae  latae  a Tyran- 
M nis  obligant  , si  ii  pacifice  Regna  possideant, 
» et  a republica  tolerentur.  Nec  obstat  , quod 
» sententia  judicis  illegitimi  dicatur  esse  nulla  : 
» id  enim  verum  est  de  sententia  , prout  est 
j»’jpraeoise  a Tyranno  ; non  autem  prout  est  a 
>>  voluntate  , saltem  interpre&tiva  , et  implici- 
at cita  Reipublicae  , quae  dum  Tyrannum  , et 
« judices  ab  eo  constitqendos  repellere  nequit , 
« tacite  confert  iis  potestatem  gubernandi  , eo* 
» rumijue  leges  , et  acta  ratificat.  Less.  I.  2.  c. 
» 2.  num.  10.  cum  Pal.  elc.  ) * 

< VqS;  y.  Non  tenetur  quis  ad  legeqa  , nisi 

■i:  . .1  ■ 


Cap.  I.  De  natura,  etc.  Dub.  I.  147 
» promulgata  sit , sive  denunciata.  S.  2(i.  r. 
» 2.  q.  go.  Lay.  lib.  1.  t.  4-  e.  3.  Molina  , 
» Salas , Suarez  , et  alii  communiter. 

g6.  Circa  Promulgationem  Legis  , X.  Notan- 
dum est  id  quod  docet  S.  Thorn.  i.  2.  q.  go. 
art.  4*  Promulgatio  necessaria  est  , ut  lex  ha- 
beat suam  virtutem.  Et  in  c.  In  istis.  Dist.  4. 
habetur  : Leges  tunc  constitui , cum  promulgan- 
tur. Ratio  , quia  lex  nequit  obligare  , nisi  per- 
veniat per  promulgationem  ad  notitiam  Commu- 
nitatis. Hinc  lex  non  obligat  , si  denuntie- 
tur tantum  personis  particularibus.  Ita  Sco- 
tus  de  Jusi . lib.  1.  q.  1.  ar.  4-  Suar,  de  Leg. 
lib.  .3.  cap.  17.  an.  5.  Palaus  tr.  3.  D.  1. 
p.  ii.  n.  6.  et  Salni.  cap.  1.  n.  75.  cum  Ta - 
pia  , et  Diana.  Ilinc  infertur  quod  si  quis  sci- 
ret aliquam  legem  esse  conditam , non  teneretur 
eam  servare  , nisi  postquam  esset  promulgata  7 
ut  Palaus  l.  c.  p.  10.  n.  2.  Salm.  n.  76.  et 
Less.  I.  3.  c.  2i.  n.  44*  Sufficit  autem  ad  ob- 
ligandum , quod  lex  communiter  et  solemniler 
publicetur  in  locis  , ita  ut  possit  pervenire  ad 
notitiam  majoris  partis  Communitatis  , licet  a 
singulis  ignoretur.  Vide  Salm.  ib.  77.  78. 
et  79. 

II.  Notandum  circa  modum  promulgationis  , 
quod  leges  Caesare»  , sive  Principium  subjecto- 
rum Imperatori  , debent  promulgari  in  singulis 
Provinciis  , seu  Civitatibus  Metropolitanis  ; et 
non  obligant  , nisi  post  duos  menses  a promul- 
gatione. Auth.  Ut  Jacite  novce.  Coli.  5;; 

Sed  qu»rilur  1.  An  Leges  Pontificiae  ( et  a- 
liorum  principium  ooa  subjectorum  ) ut  obli- 
gent , promulgari  debeant  , non  solum  Romae 
( sive  in  Curia  ) sed  etiam  in  singulis  Provin- 
ciis ? Prima  sententia  affircpat  , et  jiaac  tenent 

r m. 


Digitized  by  Google 


i ^8  Lib.  T.  Tract.  II.  De  Legibus, 
plures  graves  Auctores,  ut  Bccantis  de  Leg.  q. 
5.  n.  5.  Nat.  /ilex.  Theol.  lib.  4-  Art.  2.  Reg. 
25.  Continuat.  Tourn.  toni.  2.  de  Legib.  secl. 
4.  Cabassut.  Thcor.  Jur.  lib.  1.  d.  4-  n.  4-  cum 
Medina  , Angel.  etc.  et  probabilem  vocant  Syl- 
vius  toni.  2.  in  1.  2.  q-  96.  urt.  4-  Conci.  3. 
Anacletus , Roncaglia  , et  alii.  Citatur  pro  hac 
sententia  etiam  Cajetanus  , sed  Cajetanus  aliud 
non  dicit , quam  quod  Leges  Canonicae  non  ob- 
ligant ignorantes.  Citatur  etiam  Lessius  lib.  2. 
c.  22.  n.  89.  loquitur  tantum  de  Legibus , quas 
contractus  irritant.  Citatur  quoque  Dom.  Solo, 
sed  Solo  de  Just.  I.  1.  q.  1.  ar.  4-  potius  lo- 
quitur de  Legibus  i uhabi litantibus  , aiit  revoca- 
toriis Privilegiorum.  Fautores  autem  hujus  pri- 
mas sententiae  principaliter  fundantur  in  Aulken~ 
tica  mox  supra  lelala , Ut  faclce  novas,  et  ajunt 
quod  ubi  non  adest  specialis  dispositio  Legis  Ca- 
rioniGae  , standum  Civili  , prout  infertur  ex  c. 
2.  de  Nov.  Op.  nunc,  in  quo  dicitur  ; Sacro - 
ruin  statuta  Canonum  Principum  constitutionibus 
adjuvantur.  Praeterea  inquiunt  nimis  esse  durum 
Fideles  totius  Orbis  Christiani  obstringere  ad 
servandas  leges  tantum  Romae  publicatas.  Sed 
adhuc  juxta  hanc  primam  sententiam  excipi  de- 
bent Bullae  insertae  in  Bullario  , quoniam  haB 
sunt  jam  corpus  legum  j -et  in  hoc  omnes  con- 
veniunt , ut  testatur  Cardinalis  Petra  in  Prce- 
mial.  c.  4*  n . 5o.  et  54.  ^ 

Secunda  vero  sententia  valde  communius  , et 
probabilior  id  negat  , tenetque  Leges  Pontificias 
obligare  Fideles  sola  promulgatione  Rom®  pe- 
racta ; ita  Siiarez  de  Leg.  I.  3.  c.  1 6.  re.  8. 
Bon:  edd.  tit.  'D.  1.  q.  1.  p.  4-  16.  vers. 

Concedo,'  Laym.  1 . 1.  tr.  4*  c-  d.  n.  4*  Azor. 
p.  i.  7.  5.  c.  -3.  vers.  In  hac  q.  Caslrop.  do 


Cap,  I.  De  natura,  etc.  Dub.I.  1^9 
Leg.  tr.  3.  D.  1 , p.  n.  n.  4-  Carclen.  in  11 
Crisi  D.  9. j c.  20.  art.  12.  Ferrnr.  Bibi.  tom. 
4.  verb.  Lex  art.  2.  n..  5.  Salm.  tr.  11.  de 
Leg.  c.  1.  ex  n.  86.  cum  Yqlent.  Navar.  Vasq. 
HJenoc.  Pontio  , Diana  , et  Salas.  Ratio  haec 
est.  Nulli  dubiun)  quod  lex  ut  vim  habeat 
obligandi  debet  esse  promulgata  , alias  ad  no- 
titiam subditorum  pervenire  nou  posset  $ sed 
quod  ad  promulgationis  modum  pertinet  , hic 
ab  arbitrio  et  intentione  Legislatoris  pendet.  Hinc 
observavi  ( prout  etiam  Suhnaniicenscs  pro  cer- 
to testantur  ) quod  inter  omnes  DD.  adhuc  in- 
ter Adversarios  , non  est  qui  neget  opus  non 
esse  de  sua  natura  , ut  lex  obliget  , quod  in* 
qualibet  Provincia  publicetur,  sed  satis  est  quod 
promulgetur  in  Curia  Legislatoris  , sicut  de  fa- 
cto etiam  in  Hispauiis  ( scribunt  iidem  Salman- 
ticenses  ) Leges  Regise  , eo  quod  Rex  ibi  non 
tenetur  Caesa  reas  , servare  , tantum  Matri  ti  pro- 
mulgantur. Et  sic  pariter  Bullae  Pontificia»  ut 
plurimum  , juxta  usum  jam  receptum  , tantum 
Romae  promulgantur  locis  ibi  ad  id  destinatis  : 
et  vigore  hujusmodi  Constitutionum  deinde  omnes 
causae  Ecclesiasticae  judicantur.  Contra  autem 
Sedes  Apostolica  , cum  vult  aliquam  legem  non 
obligare  nisi  post  publicationem  factam  in  Pro- 
vinciis , id  exprimit , sicut  expressit  in  Interdi- 
cto ab  Ecclesia,  imposito  a Concilio  Lateranen- 
si IV.  adversus  Medicos  , qui  pergunt  ad  assi- 
stendum Infirmi  , antequam  illi  Confessionem 
expleverint  $ ut  praecipitur  in  cap.  Cum  infir- 
mitas de  Pcrnit.  et  remiss.  et  sic  etiam  expres- 
sum fuit  a Concilio  Tridentino  Sess.  24.  cap.. 
1.,  circa  invalidilatem  Matrimoniorum  clandesti- 


norum. , 

Hoc  posito  ,,,'Cum  Pontifex  statuit, 
Jas  tantum  Romae  publicari  , minime 


suas  Bul- 
verisimile 


Digitized  by  Coogle 


>5o  Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus, 
est  , quod  ipse  non  alias  Provincias  , sed  solam 
Romanam  obligare  intendat.  Cum  Papa  laritura 
Romanos  obstringere  vult,  solet  peculiaria  Edi- 
cta emanare  (et  haec  Italico  idioinate  eflormat); 
sed  Statuta  per  totam  Ecclesiam  condens,  eaque 
solemniter  promulgans  cum  Clausulis  obligato- 
riis , procul  dubio  praesumitur  omnes  Fideles 
obligare  velle  , statim  ac  ipsis  notitia  pervene- 
rit. Quae  notitia  facile  est , ut  e Roma  ad  Pro- 
vincias perveniat  5 Romae  enim  conveniunt  o- 
mnes  fere  Nationes  , et  omnes  Praelati  habent 
ibi  suos  Procuratores  , qui  ordiuarie  satagunt 
suos  Principales  de  novis  Bullis  , quae  promul- 
gantur , certiores  facere.  Praeterea  , quoa  Leges 
Pontificiae  obligent  statim  ac  solemniter  promul- 
gantur , id  clare  deducitur  ex  e.  1.  Ad  hcec  , 
de  Postulat.  Prtdat.  uti  dicitur:  Non  sil  neces- 
sarium , cum  Conslilutio  solemniter  editur , aut 
publice  promulgatur  , ipsius  notitiam  singulorum 
auribus  par  speciale  mandatum  inculcare  ; sed 
solum  sufficit  ut  ad  ejus  observantiam  teneatur , 
qui  noverit  eam  solemniter  'editam  , aut  publice 
promulgatam.  Notetur  , solemniter  editam  , aut 
publice  promulgatam.  Qui  igitur  notitiam  certam 
habet  de  aliqua  Bulla  jam  solemniter  Romae 
promulgata  , bene  tenetur  ad  eam  servaudam. 
Idem  salis  infertur  ex  cap.  Quia  cunctis  1.  §. 
Nec  obstaret  , de  Concess.  prcebend.  in  6.  ubi 
habetur  : Lex  , seu  Constitutio , vel  Mandatum 
nullos  adstringunt  , nisi  postquam  ad  notitiam 
pervenerint  eorumdem  , aut  nisi  post  tempus  , 
infra  quod  ignorare  minime  debuissent.  Ergo 
quisque  tenetur  leges  illas  observare  , quarum 
notitia  jam  ipsi  pervenit  , cuniu  illae  jam  pro- 
mulgatae fuerint  modo  quo  Legislator  eas  pro- 
mulgare potest.  Ncc  esi  dubitandum  , quin  Pa- 
pa adstringere  possit  omnes  Fideles  ad  observan- 
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Cap.  I.  De  natura,  elc.  Dub.  I.  i5i 
tiara  Bullarum  suarum  per  solam  promulgatio- 
nem Romae  factam  , sicut  quilibet  Princeps 
( prout  omnes  Auctores  admittunt,  ut  supra  vi- 
dimus ) obligare  suis  legibus  valet  cuncta  sua 
Regna  per  solam  publicationem  in  sua  Curia 
expletam. 

Sed  quod  magis  nostrae  sententiae  vim  praebet, 
sunt  duae  Clausulae  quae  apponi  solent  in  his 
Bullis  quae  Romae  promulgantur  , locisque  con- 
suetis affiguntur.  Altera  clausula  sic  dicit : Ut 
autem  praesentes  litterae  ad  omnium  notitiam  fa- 
cilius deveniant,  et  nemo  illarum  ignorantiam  al- 
legare valeat  , volumus  illas  ad  valvas  etc.  affi- 
gi , et  publicari  , steque  publicatas  omnes  et 
singulos  quos  illae  concernunt , perinde  arctare 
et  afficere  , ac  si  unicuique  eorum  personaliter 
intimatae  fuissent.  Altera  dicit:  Volumus  autem , 
vt  praesentium  litterarum  transumtis  , etiam  im- 
pressis , manu  alicujus  Notarii  publici  subscri- 
ptis , et  sigillo  personae  in  dignitate  Ecclesiasti- 
ca constitutae  munitis  T eadem  prorsus  tam  in 
judicio  , quam  extra  illud  ubique  adhibeatur  ob- 
servantia , ac  si  unicuique  forent  exhibitae  , vel 
ostensae.  Ilae  autem  Clausulae  nimis  disertae  osten- 
dunt, mentem  Pontificis  esse  velle  omnes  Fide- 
les obstringere  ad  hujusmodi  Statuta  iadepen- 
denter  ab  eorum  publicatione  in  singulis  Pro- 
vinciis. Et  Sylvius , ac  Roncaglia , quamvis  ad- 
mittant ut  probabilem  primam  sententiam  , ha- 
bent tamen  ut  certum , quod  omnes  Bullae  cum 
praefatis  Clausulis  Romae  promulgata?  obligent 
per  se  absque  alia  promulgatione.  Celerum,  re- 
cte ait  Roncaglia , quod  ex  relatis  verbis  talium 
Clausularum  firmum  adduci  potest  argumentum 
pro  primae  sententiae  probabilitate  respectu  ad 
eas  Bullas,  ubi  praedictas  Clausulae  desunt;  ni- 
hil enim  in  legibus  frustra  appositum  supponen- 
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i5a  Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus, 
dum , el  Clausulae  illae  omnino  essent  superfluae, 
si  omnes  Bullae  Hornae  publicatae  etiam  sine  ta- 
libus clausulis  obligarent  ante  quamlibet  aliam 
publicationem  in  Provinciis  : modo,  ( excipit  ) 
in  aliquo  loco  consuetudo  non  vigeret  indifferen- 
ter amplectendi  Bullas  Hornae  quocuuque  modo 
promulgatas. 

Quaerit  autem  Sylvius  loco  supra  citato  vers. 
Petes  , an  Episcopi  teneantur  promulgare  , aut 
satagere  ut  alii  observent  omnia  Pontificia  Sta- 
tuta jam  Romae  promulgata  ? Et  sic  respondet. 
Teneri  eurare  ut  observentur , quando  Pontifex 
significat  se  velle  quod  sua  l'cx  ubique  obliget  , 
etiam  absque  alia  promulgatione  alibi  Jacta.  Non 
tenentur  tamen  curare  , ut  promulgentur , nisi 
vel  mandatum  Pontificium  ad  eos  dirigatur , vel 
rationabiliter  judicent  , promulgationem  in  suis 
Dioecesibus  esse  necessariam.  Nihilominus  qui  le- 
gis notitiam  habent  , ad  eam  obligari  videntur , 
nisi  illa  recepta  non  fuerit  , vel  per  non  usum 
ejus  obligatio  desierit.  Ceterum  , si  Pont  fex 
non  significet  esse  opus  alia  promulgatione  , ne- 
que mandatum  dirigat  ad  Ordinarios , probabi- 
le est  quod  ipsi  non*  tenentur  legem  promulgare, 
yel  curare  ut  observetur , nisi  fructum  notabilem 
ex  talis  legis  promulgatione  in  suis  Dioecesibus 
qxpectent.  Possunt  enim  tunc  interpretari  men- 
tem Pontificis  esse  , quod  lex  in  diversis  Pro- 
vinciis tunc  observari  , vel  promulgari  curetur  , 
quando  Ordinarii  existimaverint  ita  esse  pro 
suis  loqis  expediens  el  utile*  Idem  scribit,  Diana 
in  Summa  v.  Lex  n.  18  cuni  JVigers  ,«el  Mcd- 
dero  , dicens  : Quando  Pontifex  non  significat 
opus  esse  alia  publicatione , et  non  preeeipit  Or- 
dinariis , ut  servari  eam  ( legein  ) faciant , nec 
populis  ut  servent  , non  tenentur  publicare  , et 
observari  curare  , nisi  pro  loca  sperent  fructum; 
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Cap.  I.  De  natura,  etc.  Dub.  I.  153 
nam  meris  Ponti/icis  generalem  legem  prcescri ■ 
dentis  est  , ut  udi  cum  fructu  fieri  potest  , cu- 
retur observari. 

Praeterea  probabiliter  ajunt  Suarez  de  Leg.  I. 
c • 33 8*  el  Layrnan  eodem  tit.  c.  2.  n. 
cum  Molina  et  Solo,  quod  leges  Pontificia;, 
quae  inurinant  «aliquem  contractum  suapte  natu- 
ra validum  (prout  fecit  Bulla  S.  Pii  V.  „uoa(j 
contractus  censuales  ) vel  qute  jurisdictionem 
auferunt  , v.  gr.  m Sacramento  Poenitentia;  , 
circa  has  bemgne  interpretari  possumus  mentem 
esse  Pontificis  , quod  nolit  eas  effectum  habere  , 
msi  postquam  fuerint  in  Dioecesibus  promuleaUe; 
ahoquin  ipsae  redundarent  in  detrimentum  plu- 
nmorum,  qui  illas  invincibiliter  ignorarent.  Se- 
cus autem  est  respectu  poenarum  , quae  statuun- 
tur adversus  Clericos  male  ordinatos  , et  Epi- 
scopos male  ordinantes,  prout  Sixtus  V.  decla- 
ravit  ( praesertim  quoad  siinoniace  promotos,  et 
promoventes  , nam  quoad  alios  Bulla  Sixti  per 
aham  Bullam  Clementis  VUI.  /jo.  Romanum  , 
luit  reducta  ad  terminos  Concilii  Trid.  ).  Sicut 
etiam  secus  procedit  in  legibus  irritantibus  a- 
ctum  aliquem  ob  defectum  solemnitatis';  quae 
leges  , postquam  obligandi  vim  Labuerunt  , et- 
iam respectu  ignorantium  valent  , ut  dicunt 
Sanches  de  Matr.  I.  3.  D;  17.  et  lid.  9.  D. 
n’  2 • ac  Layman  l.  c.  cum  Navar.  et 

mus. 

Quaeritur  li.  An  , ut  lex  obliget , requiratur 
spatium  duorum  mensium  a promulgatione?  Tres 
sunt  sententiae.  Prima  dicit  statim  obligare.  Ita 
Salas  . Fuasq.  Villal.  etc.  apud  Salm.  cap.  1. 
n.  89.  Batio  , quia  lex  , cum  promulgatur  , 
fam  in  suo  esse  integro  constituitur.  Secunda 
dicit  obligare  statim,  vel  quasi,  saltem  existen- 
tes  in  Curia  j alios  autem  nop  obligare  , nisi 
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154  Lib.  I*  Tract.  II.  De  Legibus, 
post  sufficiens  tempus,  plus  minus  juxta  distan- 
tiam locorum.  Ita  Palaus  tracl.  3.  D.  i.  pari. 
11.  n.  7.  Suar.  lib.  3.  cap-  17.  a n.  7.  item 
Montes,  Gran.  etc.  ap.  Salm.  n.  90.  Terlia  sen- 
tentia probabilior  dicit  , quando  in  lege  non 
determinatur  tempus  ad  obligationem  , . nullos 
obligare  , neque  in  Curia  existentes  , nisi  post 
duos  menses  a promulgatione ; sed  transactis 
duobus  meusibus  , jam  arbitrio  prudentum  ta- 
xatis , omnes  obligare.  Ita  Solo  de  Just.  lib.  2. 
q.  1.  art.  4-  Bonae,  toni.  3.  c.  6.  conci  2.  n. 
3.  Sa  v.  Lex  n.  13.  Sylvest.  eod.  verb.  q.  6. 
et  Salm.  n.  91.  cum  Valent.  Reg.  Men.  Tab. 
et  aliis.  Ratio  , quia  lex  non  obligat  , nisi  ejus 
notitia  moraliter  ad  omnes  subditos  pervenire 
possit  , ut  eruitur  ex  l.  Leges  C . de  Leg.  ubi: 
Leges  sacratissima  inielligi  ab  omnibus  debent  r 
ut  univerd  , pr ascripto  earum  manifestius  intel- 
lecto , prohibita  declinent.  Et  ex  cap.  de  Cori - 
cess.  preeb.  in  6.  v.  Nec  obstat , ibi : Lex  , seu 
constitutio  et  mandatum  nullos  adstringunt , ni- 


si postquam  ad  notitiam  pcivenerint  eorundem  y 
aut  nisi  post  tempus  intra  quod  ignorari  minime 
debuissent.  Hoc  autem  tempus  quod  lex  huma- 
no modo  pervenire  possit  ad  aures  subditorum  , 
taxandum  est  arbitrio  prudentum,  hocque  arbi- 
trium jam  taxatum  habemus  in  Audi.  Ut  facta 
etc.  uti  supra  dictura  est  $ Ergo  illi  standum  x 
ubi  tempus  non  est  determinatum. 

97.  Adduntur  liic  variae  quaestiones  circa  Le- 
gem dubiam. 

Quaeritur  an  in  dubio  si  lex  existat  , lex  ob- 
liget ? Respondetur  minime  obligare  potest  adhi- 
bitam sulficientem  diligentiam  ad  inquirendum 
veritatem  , praeciso  tamen  scandalo  , vel  alio' 
notabili  inconvenienti , quia  tunc  posiidet  liber- 
tas. Ita  communiter  Suarez  tom . 5,  in  3.  p. 
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Gap.  I.  De  natura,  etc.  Dub.  I.  i55 
D.  4°*  Sect.  5.  n.  i5.  Sancli.  Dcc.  lib.  t, 
■cap.  10.  n.  32.  et  33.  Pal.  tr.  i.  D.  3.  p.  7- 
n.  i.  Salm.  de  Leg.  cap.  2.  n.  no.  cum  Thp. 
■Vili,  Arav.  etc.  Id  expresse  conlirmant  D.  Th. 
■Quodlib.  v4-  de  Vcrit.  ari.  3.  ubi  : Nulluf  li- 
gatur per  praiceplurn  aliquod  , nisi  mediante 
scientia  illius  prcecepti.  Scotus  in  4-  D.  3.  q. 
4.  Nullus  tenetur  ad  aliquod  pnvceptum  Divi- 
num ? nisi  per  cdiquem  idoneum  et  authenticum 
sibi  promulgetur:  Item  Glossa  in  c.  Cum  sunt  , 
de  Reg.  jur.  in  6.  In  dubio  nullum  pnesumi 
obligatum  , ex  Aulhent.  Quibus  modis.  Item 
Clossa  in  Cap.  Ex  parte  de  Cens.  in  dubio  li- 
berum est  sequi  quod  magis  placuerit.  Item  N. 
SS.  Bened.  XIV.  JNolif.  i3.  ibi  : Non  si  deb- 
hono  porre  legami , quando  non  v e, una  chiara 
legge  che  gf  imponga.  Id  clare  probatur  ex  cap. 
Erit,  aut  en  1 lex  manifesta.  Item  ex  c.  Cum  ju- 
re 3i.  de  Ojf.  et  Pot.  Jud.  clcl.  ibi  : Nisi  de 
mandato  certus  extitcris  , cxequi  non  cogeris 
quod  mandatur.  Item  in  cap.  fin.  de  Transact. 
In  his  vero  , ubi  jus  non  invenitur  expressum  , 
procedas  (equitate  servata  , semper  in  humanio- 
rem pariem  declinando.  Item  S.  Leo  in  cap.  Sic- 
ut quadam.  Dist.  i5.  sic  docuit  : In  his  quee 
vel  dubia  fuerint , vel  obscura  , id  noverimus 
sequendum  , quod  nec  prceceplis  Evangelicis  con- 
trarium , nec  Decretis  SS.  Patrum  inveniatur 
adversum.  Item  Lactantius  in  lib.  3.  Instit.  cap. 
2i.  dixit;  Stultissimi  est  hominis , prceceplis  eo- 
rum velle  parere  . quee  utrum  vera  aut  falsa 
sint  dubitatur.  Ratio  est,  quia  Deus  sane  dona- 
vit komini  Dominium  libertatis  ex  Apostolo  (j. 
Cor.  q.  ) Potestatem  autem  habens  suce  volun- 
tatis. Et  ex  Ecclesiastico  ( 1 5.  j4-  ) : Deus  ab 
initio  constituit  hominem  , et  reliquit  illum  in 
manu  consilii  sui . A dj.ecit  mandata  et  pncqepta 
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i56  Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus. 
sua.  Si  volueris  mandata  servare  , conservabunt 
te.  Quamobrem  possidet  homo  libertatem  ab  a- 
gendum  quicquid  vult  , quod  non  constet  a le- 
ge sibi  vetitum  , ut  ait  D.  Th.  ( in  4*  D.  i5. 
(j.  3.  a.  4*  °d  2 et  9'  ) : Illud  dicitur  licitum, 
quod  nulla  lege  prohibetur , ex  /.  Necnon  , Jf. 
Ex.  quib.  caus.  maj.  ubi : Omnia  sunt  permis- 
sa per  legem  , quee  prohibita  non  inveniuntur . 
Hinc  Mele  hior  Canus  ( in  Relect.  4*  de  Paenil. 
part.  4-  </•  2-  prop-  3.  n.  5.  ) sic  impugnat 
sententiam  Scoti  et  aliorum  , qui  volunt  pecca- 
tores teneri  ad  actum  contritionis  in  quolibet  die 
festivo  : Quoniam  ( ait  Canus  ) ignoro  , unie 
ad  hanc  opinionem  DD.  illi  venerint  , libere 
possunt  quod  non  satis  explorate  prccceptum  est , 
negare.  Ac  propterea  D.  Th.  Quodl.  9.  art. 
j 5.  dixi  l : Periculosum  est  (determinare  aliquid 
esse  peccatum  mortale  ) ubi  veritas  ambigua  est, 
nempe  si  in  jure  Divino  non  invenitur  determi- 
nata expresse.  Et  D.  Antoniuus  part.  2.  tit.  1. 
c.  11.  ait:  Bene  excusari  ignorantiam,  utpote 
invincibilem  , quantum  ad  ea  quee  non  sunt  ex- 
presse contra  jus  Divinum  , vel  naturale . 

Et  idem  dicendum  cum  Satm.  dicto  n.  100. 
et  aliis  , si  dubitetur  , an  aliquid  comprehenda- 
tur sub  lege:  seu  an  lex  extendatur  ad  aliquid. 
Idem  in  dubio  , an  iucoeperit  legis  obligatio  ; 
secus  autein  in  dubio  , an  finierit.  Salm.  ibici . 
n.  i2o.  curn  Laym.  Sanch.  Pal. 

Quid  in  dubio,  an  causa  , quam  habes  , sit 
sufiicieas  ad  te  excusandum  a lege?  Quicquid 
dicat  Salas , verius  esi  te  teneri  ad  legem*,  quia 
tunc  possidet  lex  antecedenter  ad  tuam  liberta- 
tem. Salm.  ibid.  n.  it  2.  cum  Scmchez , Pal.  etc. 

Quid  in  dubio  , an  lex  sit  promulgata  ? Le- 
gem non  obligare  tenent  Dicast.  apud  - Croix 
ib ► ni  590.  et  Salm.  d.  cap.  a.  n.  1,10,  Ex.- 
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Cap.  I.  De  natura,  efc,  Dub.  I. 
cipil  Imien  Croix  , si  lex  fuerit  jam  usu  re- 
cepta. 

Quin  io  dubio  , an  lex  usu  recepta  sit  ? Ad- 
sunt tres  sententia*.  Prima  sententia  tenet  tunc 
legem  non  obligare  , saltem  si  sit  poenalis  , ut 
Azor.  toni.  l.  lib,  n.  cap,  19.  q.  12.  Satas  D. 
un.  mt.  i6g.  tl  Dian.  Tap.  elc.  apud  Salm. 
de  leg.  cap.  2.  nmn.  >i3.  Et  universaliter  de 
omni  lege  lioc  tenent  Nciv . RcbeU.  Fclin.  Dec. 
elc.  apud  Pal.  dc  Conse,  disp.  3.  pari.  7.  n. 
4.  et  pjobabile  putam  ipse  Pal.  Sporer  de  Cons. 
cap.  x.  n.  81.  ac  Tarnb.  de  Conse,  cap.  3. 
§.  7.  verb.  Legis . Ratio,  quia,  trine,  cum  du- 
bitetur de  receptione  Legis  , dubitatur  etiam  , 
an  Lex  unquam  obligaverit  ; et  ideo  possidet 
libertas.  Hanc  autem  opinionem  dicunt  esse  pro- 
babilem , quia  probabile  putant  esse  necessariam 
acceptationem  Legis  ut  ipsa  obliget  , juxta  sen- 
tentiam referendam  nvm.  i38.  Secunda  senten- 
tia , quam  tenet  Croix  , lib.  x.  n.  5gt.  dicit 
Legem  obligare  , si  sil  Ecclesiastica  secus  vero 
si  sit  Civilis.  Tertia  tamen  sententia  sequenda 
affirmat  Legem  obligare.  Et  hanc  tenent  Pal.  loc'. 
cil.  n.  3.  Sanch.  Dcc.  lib.  1.  cap.  11.  et  Salm. 
loc.  cil.  n.  1 1 4 • Ra(io  1.  quia  cura  constet  de 
Lege  , pro  ea  stat  possessio,  regula  enim  gene- 
ralis est  , ut  factum  praesumatur  , quod  de  jure 
faciendum  erat  , prcul  hic  pia:sumitur  facta  ac- 
ceptatio. Ratio  2.  quia  Lex  , cum  jam  lata  et 
pron  ulgata  fuerit  , non  indiget  acceptatione,  uti 
praefati  A A.  censent  : Saltem  , ut  recte  dicunt 
Croix  lib.  1.  n.  5gi.  et  IMazzot.  cap.  6.  q.  6.  r 
k-x  rr.odo  nen  si{  certe  abrogata  1 ante  accepta- 
liorem  jam  hgfict  vim  obligandi  ; unde  , licet 
quis  1 on  pcccel  centra  legem  , quia  ipsa  non- 
dum e st  re  cepta  ; pcccat  tamen , quia  eara  neu 
acceptat,  proul  diegmus  dici,  n.  x38. 

• \ 
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i5S  LiS.  I.  Tract.  I.  Be  Legibus. 

98.  Qaid  in  dubio  an  Legislator  sit  Superior 
legitimus  ? Regant  Vasq.  Salas  , Diana  , et 
Arav.  ap.  Safm.  c.  2.  n.  118.  infin.  quia  cum 
dubium  sit  jus  praecipiend-i  , dubia  etiam  esi 
possessio.  Sed  affirmandum  cum  Sanch • Dec ■ lib. 

7.  cap.  3.  n.  29.  Croix  lib.  1.  n.  5g3.  cum 
Ovieda  , et  Salm.  loc.  crt.  cum  Tap.  et  Mar - • 
tin.  semper  ac  Superior  est  in  pacifica  possessio- 
ne suae  potestatis  , tunc  enim  melior  est  ejus  con- 
ditio jam  possidentis  jus  praecipiendi. 

Quid  rn  dubio,  an  Superior  suam  potestatem 
excedat?  Tunc  non  teneri  subditum  obedire cen- 
sent Adrian.  Rcdr . Vasq.  Salm.  ap.  Pal.  de 
Conse • D.  3.  part.  i3.  n.  1»  et  alii  ap.  Croix 
lib.  1.  n.  594.  Sed  recte  contradicunt  Nav.  de 
Best.  c.  3.  d.  12.  n.  252.  Palans  nu.  2.  cum 
Tol.  Mol.  Az.  Sa , elc.  communiter , cum  Sanch. 
Dec.  lib.  6.  c.  3.  n.  4-  quia  possessio  stat  pro 
potestate  Superioris.  Limitat  tamen  Sanch.  ib. 
n.  23.  et  24*  eunt  Sot.  Lop.  Tap.  Salm.  elc. 
si  res  praecepta  sit  nociva  subdito  , vel  tertio  , 
aut  valde  difficilis  vel  molesta.  ' 

• 99.  An  autem  subditus  teneatur  obedire  in 

dubio  de  justitia  I-egis  ? Negant  Dicast.  el  cdii 
apud  Croix  lib.  1.  n.  5f)5.  quia  tunc  nou  ha- 
betur possessio  pro  jure  superioris.  Sed  omnino 
affirmandum  cum  JBon.  de  Leg.  D.  t.  q.  1-. 
part.  7.  §,  3.  n.  12.  qui  citat  Vasq.  Suar,  et 
Salas ; Salm.  de  Leg.  cap . 1.  n.  i5.  cum  aliis 
communiter,  ltalio  , quia  revera  in  dubio  Su- 
perior possidet  jus  praecipiendi.  Excipiunt  tamen 
DD.  si  lex  sit  nimis  ardua,  vel  si  grave  damnum 
subdito  allerat.  - Tide  dicenda  lib.  3.  n.  617. 
Qurcr.  V. 

Quid  in  dubio  , au  lex  praecipiat  , vel  su- 
adeat ? Aut  an  obliget  sub  gravi,  vel  le- 
vi ? Resp.  tunc  Legem  aut  non  obliga- 
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Cap.  I.  De  natura,  etc.  DuB.  I.  i5g 
re  suB  gravi  , ex  regtila  juris.  5q.  ffl  de  Regu- 
lis jur.  Semper  in  dubiis  benigniora  sunt  prct- 
ferenda  : lia  Croix  n.  696.  cum  Nav.  Sanch . 
et  contra  Laym.  Contra  , in  dubio  an  lex  sit 
abrogata  , aul  dispeusaia ; vel  adsit  causa  excu- 
sans a lege  ? ad  eam  tenemur  ex  communi.  Vi- 
de Spor.  n.  82.  Salnt.  n.  112.  Tamb.  n.  2.  //. 
ce*  Croix  n.  597 . et  598.  Quid  in  dubio  , an 
advenerit  , vel  praeterierit  tempus  obligationis  le- 
gis ? Itesp.  in  dubio  inceptionis  , v.  gr.  an  ex- 
pleveris annos  21.  non  teneris  ad  jejunium  , quia 
tunc  possessio  est  pro  libertate.  Secus  in  dubio 
praeteritionis , v.  gr.  an  in  Sabbato  transacta  sit 
hora  mediae  noctis  , nequis  edere  carnes  , tunc 
enim  possidet  lex.  Sic  etiam  si  dubitas , an  ha- 
beas annos  16.  ad  Professionem  , vel  an.  ad 
Sacerdotium  , nequis  profiteri,  aut  ordinari.  Ita 
communiter  Laym.  lib.  1.  tr.  1«  cap.  5.  §•  4- 
Sanch.  de  Mcitr.  lib.  2.  D.  4 1 • n-  4-  et  Dec. 
lib.  1.  c.  io.  n.  38.  Pal . tract.  1.  D.  3.  pari. 
8.  a n.  6.  et  Sal.  c.  2.  n.  120.  cum  Tapia  , 
Diana  , et  ViUnlob. 

Quid  in  dubio  , an  legem  implevis  ? In  du- 
bio negativo  teneris  implere;  secus,  in  positivo. 
Carden.  et  Jlls . cum  Croix  lib.  1.  n.  600. 

Circa  materiam  Legis  humanae  nota  sequentes 
quaestiones. 

100.  Quaeritur  t.  An  lex  humana  possit  dire- 
cte pra-cipere  actus  internos?  Probabilius  negant 
Salm.  cap.  1.  n.  <36.  cum  S.  Thom.  Caj.  Suar. 
Boji.  etc.  contra  alios  , quia  Legislator  huma- 
nus nequit  judicare  de  internis. 

Quaeritur  2.  An  possit  lex  humana  praecipere 
actus  indirecte  internos  ob  connexionem  cum  a- 
ctibus  externis  ? Distinguitur  : Potest  , si  actus 
interior  per  se  cum  exteriore  conjungitur.  Lt  du- 
plici modo  potest  coujuugi,  ycl  tanquam  forma 


Digitized  by  Google 


16 o ^Lib,  I.  Tract.  I.  De  Legibus, 
constitueps  actum  externum  in  esse  mortali  actu» 
villulis  : Sic  requiritur  consensus  internus  ad 
Matrimonium  contrahendum,  ad  contractum  in- 
eundum elc.  Vel  tamquam  causa  ' cum  effectu  i 
Et  sic.  qui  prohibet  homicidium  , prohibet  et- 
iam voluntatem  occidenti.  Ideo  cap.  Commissa. 
5-  Celerum  , de  Electione  in  6.  obligatur  Cle- 
ricus ad. .qr signationem  Beneficii,  si  receperit  il- 
lud animo  ; non  se  ordinandi  intra  annum.  Iu 
Salm.  d.  c.  5g.  cum  Tapia , Caj.  Pal.  elc. 

Si  vero  actus  interior  per  accidens  conjunga- 
tur cum  exteriore  , tunc  non  potest  praecipi  a 
lege  humana  , puta  , si  praecipiatur  dari  elee- 
mosynam ex  vera  devotione  etc.  Ita  Salm.  id. 
n.  70.  cum  Suar.  Pal.  Tapia , elc.  contra  Caj., 
et  Sol.  ' • 

, Quaeritur  3.  An  actus  exteriores  occulti  pos- 
sint a lege  humana  prohiberi  ? Affirma  •.  cl  sic 
prohibetur  sub  excommunicatione  haeresis  exter- 
na ta  , licet  occulta  5 sic  sub  irregularitate  homi- 
cidium occultum.  Actus  enim  occulti  , licet  non 
cadant  sub  judicio  , cadunt  tamen  sub  lege,  ut 
docet  S.  Th.  Vide  ib.  n.  71.  et  72. 

Utrum  autem  in  dubio  an  res  sit  licita  , te- 
neatur subditus  obedire  ? Negant  Sylvcst.  Ang, 
Hostiens,  etc.  apud  Sanch.  Vec.  lib.  6.  c.  3. 
n.  ig.  qui  dicunt  tunc  eum  nec  teneri  , nec 
posse  obedire  , nisi  prius  inquirat  a Peritis  , 
quod  res  saltem  non  sit  certe  illicita.  Sed  verius 
affirmat  Sanch.  loc.  cit.  cum  Nar.  Val.  etc.  ex 
D.  T/iorn.  de  Ferit,  q.  17.  a.  5.  ad  4-  qui 
:.$p£el  non  pertinere  ad  subditos,  sed  tantum  ad 
Superiores  inquirere  de  honestate  rei  praeceptae  ‘r 
ideoque  bene  potest  et  tenetur  subditus  obedire, 
semper  ac  ei  nen  constet  rem  esse  malam.  Vide 
Croix  lib.  1.  n.  43g.  Ceterum,  praecisa  quae- 
stione au  subditus  de  honestate  rei  praeceptae 
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Cap.  I.  De  natura,  etc.  Dub.  I.  \Si 
teneatur  , vel  non  , prius  inquirere  ab  aliis  rei 
veritatem,  communis  esi  sententia  omnium  Theo- 
logorum tam  rpcentium , quam  antiquorum  , qui 
docent  in  obscuris  esse  obediendnm  Superioribus,, 
ubi  non  est  certum  peccatum  •,  ita  S.  Bonaven- 
lura  in  2.  D.  3p.  ari.  1.  q.  3.  Gerson  de  Poli, 
noct.  Cous.  3.  Nvdcr  in  Consolat,  pari.  3.  e. 
17.  ubii  citat  Raymund.  et  Ilcnr,  Gaudens.  Ha - 
lensem  part.  2 . q.  121.  Mcmbr.  3.  a.  2.  et  sic 
docuerunt  omnes  qui  de  hac  re  egerunt*  Ita  et- 
iam omnes  Mysticae  Theologiae  Magistri  cum  S. 
Igoalio  Loyola  in  Epist.  de  Viri.  Obed.  ubi 
Est  igitur  hccc  ratio  subjiciendi  proprii  judicii , 
non  solum  sanctis  viris  usitata  sed  etiam  perfe- 
cto obedieniiee  studiosis  imitanda  , omnibus  in 
Ircbus  qv ia  cum  peccato  manifesto  conjuncta;  non 
sunt.  Audiatur  praecipuae  D.  Ber  nardus;,  ( de  pree- 
cep.  et  Dispens.  c . 12.  ) ; Quidquid  vu e Dei. 
pr&cipit  Homo  , quod  non  sit  certum  displicere 
Deo  i haud  secus  omnino  accipiendum  est , quam 
si  praecipiat  Deus.  Deinde  sibi  objicit:  Sed  Ho- 
mines ■ facile  fal/i  possunt.  Et  respondet  : Sed 
enim  quid  hoc  refert  tua  , qui  conscius  non  es  ? 
praesertim  cum  teneas  de  Scripturis  , quia  labia 
Sacerdotis  custodiunt  scientiam  etc.  Jpsvm  proin- 
de quem  pro  Deo  habemus  , tanquarn  Dium  in 
his  quie  non  sunt  aperte  contra  Deum  , audire 
debemus.  Item  Leo  X.  ( ut  infert  Casarubius 
v.  Declarare  , n.  4-  el  ) concessit  Fratribus 
Minoribus  dubiis  secura  conscientia  stare  deter- 
minationi suorum  Superiorum.  Item  S.  Bernar- 
dinus  Senensis  in  Dialogo  de  Obed.  ait:  Ubi 
subditus  rationabiliter  dubitat  , jan  quod  prcrci- 
pitur  sit  peccatum  , an  non , tunc  profecto  obe- 
dire  debet.  Item  B.  Ilumbevtus  ( in  l.  de  Erud. 
Relig.  c.  \ . ) : Nisi  aperte  sit  mulum  quod  pric- 
cipiiur  , accipiendum  est.  Item  Dionysius  Car- 
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1 62  Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus, 
ihusianus  ( in  2.  D.  39.  q.  3.  ):  In  dubiis  an 
sit  contra  prceceptum  Dei  , standum  est  preeee • 
pio  Praelati  , quia  , etsi  sil  contra  Deum  , at- 
tamen propter  obedientice  bonum  non  peccat  sub- 
ditus■ Item  Glossa  in  c.  Ad  aures.  De  temp. 
Ord.  Iit.  f.  in  fine : Si  vero  dubium  sit  pree- 
ceptum  , propter  bonum  obedi  ntice  excusatur  a 
peccato  , licet  in  veritate  sit  malum.  Idem  do- 
cuit prius  D.  Augustinus  loquens  de  obedientia 
debita  Superioribus  temporalibus  in  c.  Quid  cul- 
patur. 3.  Caus.  23.  q.  1.  ubi  Ergo  vir  justus, 
si  forte  sub  Rege  homine  etiam  sacrilego  militet , 
recte  potest  illo  jubente  bellare  , si  quod  sibi 
jubetur  vel  non  esse  contra  Dei  praeceptum , cer- 
tum est  : vel  utrum  sit , certum  non  est  ; ita  ut 
fortasse  rerum  Jaciat  Regem  iniquitas  imperan- 
di , innocentem  autem  militem  ostendat  ordo 
servandi. 

Quaero  etiam  hic,  an  tenearis  parere  legi  fun- 
datae in  falsa  praesumptione  ? Universe  negant 
Rebel.  ap.  Croix  de  Rest.  n.  174«  Sed  Mol.  et 
alii  ibid.  ac  Mazzot.  de  Leg.  c.  5.  q.  7.  me- 
lius affirmant  teneri  ad  legem  7 puta  reficiendi 
damnum  ex  tuo  animali  causatum  etiam  sine  tua 
culpa  ? quia  finis  legis  est  , non  solum  punire 
culpam  , sed  etiam  reddere  homines  cautiores. 
IIoc  tamen  non  ante  sententiam  Judicis.  Si  ve- 
ro tuum  animal  non  intulit  damnum  , sed  ju- 
ridice probetur  intulisse  , tunc  non  teneris  sol- 
vere etiam  post  sententiam  , praeciso  scandalo  ; 
et  poteris  compensare,  si  solvisti  \ quia  tunc  lex 
esset  certe  injusta  , falsum  praisumendo  , et  in 
foro  interno  praesumptio  debet  cedere  veritati  , 
ex  c.  Veritatem.  Dist.  8.  Ita  communiter  Suar . 
lib.  3.  cap.  23.  et  lib.  5.  c.  24*  Pal.  tr • 3.  D. 
1.  p.  4-  ».  12.  Solus  de  Just.  I . 1.  q.  6.  ari. 
4.  Pontius  de  Mulr.  I.  c • 4-  6*  £on.  D.  2- 


Digitized  by  Googl 


Cap.  I.  De  natura,  etc.  Dub.  I.  i63 
q.  'i.  p.  7.  3-  num.  2*  et  6.  et  Salm.  c.  2. 

n.  78.  cum  aliis.  Kec  obstat  dicere,  quod  Tri- 
dentinum  irritans  Matrimonia  clandestina  nititur 
praesumptioni  de  fraudibus  in  illis  occurreutibus, 
et  tamen  nemo  dixit  valere  tale  Matrimonium  , 
ubi  nulla  revera  intervenit  fraus:  Item  irritantur 
testamenta  solemnitatibus  carentia  , ul  fraudes 
vitentur  , et  nihilominus  , licet  fraus  aliquando 
cesset  ; nec  testamentum  subsistit;  sed  in  bis  , 
et  similibus  casibus  distinguenda  est  praesumptio 
juris  , in  qua  lex  quaerit  avertere  pericula  ; 
quae  facile  evenire  solent  , et  tunc  lex  locum 
habet  etiam  in  casibus  qui  fraude  carent  , a 
praesumptione  facti  , quod  , si  deest  , lex  meri- 
to cessat. 


DUBIUM  II. 

Quotuplex  est  Prceceptum  ? • ■ 

• 1 

roi.  Prceceptum  dividitur  1.  In  Affirmativum, , 

■'  * et  Negativum. 

102.  Dividitur  1.  In  Naturale  , et  Positivum • 

103.  Prceceptum  autem  Positivum  dividitur  in 
Prceceptum  Divinum  , ct  Humanum. 

104.  Quinam  possint  ferre  Leges  ? An  Reges  , 
ct  Respull.  ? An  Papa  ? An  Concilia  ? An 
Episcopi  , Synodus  , ct  Capitula  ? An  Ab - 
badissa  ? 

105.  Quid  comprehendat  Lex  Canonica  , et 
Civilis  ? 

106.  Ah  Declarationes  S.  Congr.  el  Decreta 
Rotce  habeant  vim  Legis  ? An  Leges  Civi - 

‘ “ les  obligent  in  Conscientia  ? • 

107.  De  CONSUETUDINE  ; Et  quee  condi- 
tiones requirantur  ad  statuendam  Consuetu- 
dinem ? 
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1 64  Lib.  I.  Tractui.  De  Legibus.  ! 

108.  Dc  effectu  Consuetudinis.  Et  quid  si  a Lo 
ge  reprobetur  ? . . . ' 

iqq.  Quid  si  Consuetudo  a Lege  revocetur? 
110.  DISSERTATIO  De  Potestate  Pontificis, 
usque  ad  n.  i35. 

» io» . JF^EspoBcleo  : Praeceptum  dividitur  i. 
» universaliter  iu  Affirmativum  , el  Negativum. 
» Illud  est  quod  bonum  praecipit  , hoc  quod 
» malum  prohibet.  Differunt  iuter  se  , quod 
» Affirmativum  obliget  quidem  semper,  sed  non 
» ad  semper  , seu  non  pro  omni  tempore  * v. 
» gr.  Honorandi  sunt  parentes,  non  semper  sed 
» suo  tempore.  Negativum  obligat  et  semper  , 
» et  ad  semper.  Vide  Bec.  in  i.  2.  t.  3.  c. 

» *•  <7*  3.  , ! , „ 

102.  » 2.  In  Naturale  , el  Positivum.  Prae- 
» eeptum  Naturale,  sejj  juris  naturae:,  est  dicta- 
» men  , seu  judicium  nostrae  rationis  quo  per 
))  lumen  nobis  ab  Auctore  paturse  impressum 
» statuimus  , quid  agendum  , et  quid  vitandum 
» sit  ; quale  est  illud  : , Bonum  est  faciendum  , 
» malum  fugiendum..  Ex  quo  praecepto  generali 
» particularia,  v.  gr.  Deum  esse . , colendum  , 
)>  nemini  faciendam  esse  injuriam  , imo  omnia 
» praecepta  Decalogi  ( excepta  circumstantia 
» Sabbati  ) multaque  a!ia  derivantur.  Praeceptum 
» positivum  , seu  juris  positivi  est  quod  libera 
» Dei  , vel  hqminum  voluntate  positum  e$t  , et 
» ex  eadem  dependet  ; v.  gr.  Praeceptum  de 
» Baptismo  , jejunio  quadragesimali  , elc. 

» Porro  , quomodo  Praecepta  Positiva  muta- 
» ri  , ac  variari  possint  , ac  soleant  j Naturalia 
d ygi;q  .sejpppr  maneant  , vide  apud  Schola~ 
iiySligqS  yj  et  Less.  -.ff  2..  dc  Jure  , et  Jusi.  "c. 

»2 . a.  2.  c .-  i 
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lo3.  » Resp.  2.  Praeceptum  Positivum  divi- 
» ditur  in  Praeceptum  Juris  Divini,  quod  scili- 
» cet  a Deo  traditum  est,  et  in  Juris  humani, 
» quod  ab  homine.  Positivum  Divinum  dividitur 
» iu  Praecepta  Veleris,  et  Novae :Legis.  Lex  ve- 
» tus  continebat  praecepta  moralia  , eaeremooia- 
» lia  , et  judicialia  , de  quibus  vide  S-  Thom. 
» i.  2.  tf.  Jo3.  Lex  nova  continet  praecepta 
» supernaluralia  Fidei  , et  Sacramentorum.  Po- 
» sitivum  hrlmanum  dividitur  in  'praeceptum  Ju- 
-})'  ris  Ecclesiastici  , sive  Canonici  , quod  aucto>- 
» rita te  Ecclesiae  , scilicet  Summi  Pontificis  , 
» aut  Concilii  , statutum  est  ; et  Jaris  Civilis  , 
» seu  Politici  , quod  fundatur  in  potestate  se- 
» culari.*  ***  : 

xo4.  Certum  est  dari-in  hominibus  potestatem 
ferendi  leges  5 sed  potestas  haec  quoad  leges  Ci- 
viles a Natura  nemini  competit  nisi  communita* 
ti  hominum'*,  et  ab  hac  transfertur  in  unum  , 
vel  in  plures  , a quibus  Communitas  regatur. 
Hinc  Summus  Pontifex  nequit  leges  Civiles  fer- 
re , nisi  iu  populos  qui  ejus  temporali  ditioni 
subduntur.  Poterit  tamen  abrogare  \ vel  corri- 
gere Leges  Civiles  aliorum  Principum  , si  oppo- 
nantur aequitati.  Ideo  in  c.  Cum  haberet.  De' eo 
qui  duxit  malr.  obrogatur  lex  prohibens  alimen- 
ta dari  filiis  illegitimis. 

Reges  autem  et  Principes  Supremi , qui  supe- 
riorem non  agnoscunt  , Leges  Civiles  ferre  pos- 
sunt in  suis  ditionibus  , et  ad  eas  in  conscientia 
obligare.  Vide  diceuda  hoc  l.  n.  1 4-5 • Circa  au- 
tem Reginas  Regni  haeredes,  dubitatur: inter  DD. 
Nam  si  conjugatae  non  sint  , certum  est  posse 
ferre  leges  ; si  vero  sint  conjugata:  , etiam.' con- 
stante Matrimonio  , ad  ipsas  perlinere  potestatem 
gubernandi  , et  inde  ferendi  leges  /probabilius 
putant  Sal.  c.  3.  n,  10»  cum  Suar.  Pal.  elc. 
contra  aliquos. 
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Eandem  potestatem  habent  Respublicae.  Ali® 
vero  Civitates  non  exemptae  nequeunt  ferre  le- 
ges, nisi  ex  consuetudine , aut  concessione  Prin- 
cipis. Possunt  tamen  aliqua  statuta  concedere , 
quibus  vi  contractus  obligentur  Cives  ; vel  alia 
praecepta  statuere  temporalia  ( non  perpetua  ) , 
revocabilia  tamen  a Principe  , quibus  subditi  te- 
neautur.  Vide  Salm.  ibid.  n.  ii. 

Quoad  leges  autem  Ecclesiasticas  , certum  est 
adesse  in  Ecclesia  potestatem  eas  ferendi  imme- 
diate a Christo  Domino  Ecclesiae  Institutore  com- 
municatam. Et  hanc  potestatem  certo  tenendum 
est  reperiri  apud  Summum  Pontificem , tanqnam 
Caput  Universale,  Christi  Vicarium,  et  Succes- 
sorem S.  Petri,  cum  totum  Ecclesiae  regimine  a 
Christo  fuit  commissum  independenter  a Conci- 
liis , ut  Salm.  de  Leg . cap.  3.  n.  14.  cum 
Bellar.  Caj.  Laym . Pal.  etc.  • . 

Concilia  Generalia  etiam  possuift  ferre  leges 
pro  loia  Ecclesia  , modo  sint  congregata  de  li- 
centia Summi  Pontificis,  et  pro  loco  ac  tempo- 
re ab  ipso  assignatis.  An  autem  leges  , seu  De- 
finitiones ab  OEcumenicis  Conciliis  editae  robur 
habeant  ante  Pontificis  confirmationem  ? Affir- 
mant aliqui  , si  consensus  accesserit  Pontificio* 
rum  Legatorum.  Sed  omnino  dicendum  necessa- 
rio requiri  expressam  Papae  confirmationem  , 
quando  ipse  non  est  Concilio  personaliter  prae- 
sens 5 Legatis  enim  nulla,  tribuitur  facultas  con- 
firmandi Synodorum  statuta  , quae  ceterum  nul- 
lam majorem  auctoritatem  habent,  quam  ipsis 
Pontifex  imperitur,  ut  docet  S.  Th.  de  Poten- 
tia etc.  q.  io.  art.  4-  ad  i3.  et  cum  eo  com- 
muniter nostri  DD.  ut  Card.  Turrecrem . Sua - 
res,  Laym.  Pal.  Tapia , etc.  cum  Salm.  de  Leg . 
e.  3.  n.  contra  recentiores  Gallos.  Et  con- 
firmatur exemplo  tot  Conciliorum  Generaliui», 
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quae  post  confectas  Definitiones  necessarium  du- 
xerunt confirmationem  Pontificis  petere  et  obti- 
uere  ; ut  lactum  fuit  in  Cone.  Nicasno  , et  ul- 
timo in  Concilio  Tridentino,  sicut  legitur  Sess. 
z5.  in  fine.  Hinc  merito  ab  Alex.  VIU,  pro- 
scripta fuit  Propos.  29.  quae  dicebat:  Futilis  et 
toties  convulsa  est  assertio  de  Pontificis  Romani 
supra  Concilium  OEcumenicum  Auctoritate  , at- 
que iri  Fidei  quaestionibus  decernentis  infallibi - 
litate.  i 

lianc  falsissimam  Propositionem  plene  , et  ex 
principiis  confutari  valde  prodest  ad  firmanda 
tam  Fidei  , quam  morum  Dogmata  : Omnes  e- 
nim  Propositiones  a Pontificibus  damnatae,  li- 
cet non  omnes  sint  haereticae  , sed  aliae  temera- 
riae , aliae  erroneae,  ali®  scandalos®. , etc.  ta- 
men accedente  Pontificis  Definitione  , tenendum 
est  de  Fide  , quod  illffl  Propositiones  vere  sint 
temerari®  , vel  alia  inficiantur  nota  , quam 
ipsas  pali  Pontifex  declaravit,  et  ideo  esset  qui- 
dem h®reticus  , qui  easdem  tamquam  veras  et 
licitas  sequeretur  , aut  propugnaret  , nt  bene 
ait  Viva  in  Qu.  prod.  ad  Prop.  damn.  n.  1. 
Qua  de  re  oper®  pretium  censu  i mus  peculiarem 
super  pr®dictam  Propositionem  Dissertationem 
conficere  , quam  reperies  in  fine  hujus  dubii 
nuhi.  119. 

Verum  est  , quod  ceteris  Apostolis  etiam  fuit 
collaia  potestas  universalis  Ecclesiam  gubernan- 
di 5 diverso  tamen  modo  , ac  fuit  commissa  S, 
Petro,  qui  poterat  eos  obligare,  et  ipsorum  le- 
ges abrogare,  ut  Salm.  d.  c.  3.  n.  t5.  et  t6. 
cum  Bell.  Suar.  Caj.  Sot.  etc. 

Hinc  Episcopi  , qui  successores  sunt  Aposto- 
lorum , bene  ferre  possunt  leges  pro  suis  Dioece- 
sibus sine  consensa  Capituli , ex  c.  de  Majorit « 
et  c.  2.  de  Const.  in  6.  Exceptis  rebus  , qua 
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cedere  possunt  in  praejudicium  Capituli  , vel 
Cleri  , ut  in  Ccip.  Quanto  , de  his  quce  fiunt 
a Prcelato.  A quonam  vero  hauc  potestatem  le- 
gislalivam  Episcopi  recipiant  ? Alii  dicunt  reci- 
pere immediate  a Cliristo  Domino : quia  ab  ipso 
est  Dignitas  , et  Officium  Episcopale  institutum, 
ut  Vastj.  Victor,  etc . apud  Salm.  d.  c.  3.  n. 
io.  Alii  dicunt  recipere  a Pontifice,  ut  S . Th. 
S.  Antordn.  Sol.  Pal.  etc.  apud  S alni.  ibid.  n. 
2t.  Et  sic  definitum  videtur  a Gregorio  in  cap. 
Decreto.  DiSl.  6.  ubi  *,  Romana  Ecclesia  vices 
suas  ita  aliis  impertivit  Ecclesiis , ut  in  partem 
sint  vocatce  sollicitudinis  , non  in  plenitudinem 
potestatis.  Caeterum  ha;c  quxeslio  est  tantum  de 
nomine  $ nam  ex.  una  parte  certum  est  quod 
Episcopi  , licet  immediate  recipiant  hahc  pote- 
statem a Christo,  sem per  tamen  suscipiunt  cum 
subordinatione  ad  Papam  : Et  ex,  alia  'licet 
Episcopi  recipiant  a Pontifice  , possuut  tamen 
leges  ferre  absque  ejus  licentia  , modo,  non  op- 
ponantur Legibus  Pontificis  , et  modo  potestas 
circa  aliqua  non  sit  Pontifici  reservata.  Vide 
Salm.  d.  c.  3.  n.  18.  et  to.  Archiepiscopi  au- 
tem uou  possunt  ferre  leges  in  Dioecesibus  suf- 
fraganeis,  nisi  ex  consuetudine  id  habeant-  Vid. 

Salm.  ib.  n.  

Concilia  Provincialia  , sive  Nationalia  alicu* 
jus  Nationis  : sive  Provincialia  alicujus  Metro- 
polis nempe  Episcoporum  cum  suo  Archiepisco- 
po  } sive  Syuodalia  , in  quo  Episcopus  cum 
suis  Parochis,  etc.  conveniuut,  ferre  eliain  pos- 
suut leges  perpetuas  pro  suo  territorio  5 .Vide 
Salm.  d.  c.  3.  n.  25. 

- Capitula  autem  nequeunt  concedere;  leges  sine  1 
consensu  Episcopi  ( nisi  tanljum  circa  Suos  Ca- 
pilulares , ut  probabile  putant  Pal.  Suar « etc.). 
Ita  Salm.  d , c.  3.  n.  3i . cum  Sjlvest.  Topia 
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eic.  An  verp  moi  luo  , .Episcopo  possit  Capi* 
Iulum-  ferre  legem  pro  tota  Dkecesi  , uscjuedum 
revocetur  ab  Episcopo  successore  ? Recte  affir- 
mant Salnu  ib.  n.  33.  cum  Layrn.  Bon , Pal. 
Suar.  ete.  quia  , sede  vacante  , capitulum  suc- 
cedit loco  Episcopi. 

Abbatissae  possunt  etiam  ferve  praecepta  pro 
recta  gubernatione  Domus  , et  adhuc  sub -culpa 
gravi  obligare,  ut  dicunt  Sanch.  Dec.  L 6.  c. 
1.-  n.  -17.  et  Mazzot.  tr . 1.  D.  1.  Qucest.  1. 
c,  -2.  q.  4*  vid.  lib.  4-  n.  5 2. 

Communiter  autem  lex  humana  dicitur  alta 
Canonica  , sive  Ecclesiastica  r alia  Civilis.  Lex 
Ciitilis  dividitur  in  leges  Imperiales r quae  dicun- 
tur Jus  Commune  , divisum  in  Digestus  , Codi- 
cem , et  Instituta  : Et  in  lege6  Regias  particu- 
lares Regnorum , . quae  dicuntur  Jus  Municipale. 

Lex  autem  Canonica  comprehenditur  in  quin- 
que voluminibus  , quoruip  I.  est  Decretum  Gra* 
tiani  ( quod  verius  vim.  legis  non  habere , prae- 
ter illata  quam  ex  se  habent  decreta  in  ea  con- 
tenta , dicunt  Saltu,  c.  i.  n.  43 . cum  Caj.  Sot . 
Suar.  etc.  contra.. aliquos  )T  II . Decretales.  ( De- 
cretum- citatur  per  Causas  $ Quaestiones  ,.Distiu- 
. ctiones  , et  Canones  j Decretales  per  Capitula.  , 
et- titulos.  'III,  Sextus  Decretalium  j qui  etiam 
citatur  per  Capitula  , sed  «adbito  in,,  Sexto.  IV. 
Clemenlina , et  Extravqgantcs.  V.  BuUariucn. 
Hi  libri  constant  Sancitis  Pontificum,  et  Con- 
ciliorum Statutis,,  et  sine  dubio  vim  legis  habent. 

Quaeritur  hic  4.  an  Decretalia  , sive  Epi- 
stolae,. Responsa  , aut  Declarationes  Pontificiae 
non  insertae  in  corpore  juri§  , vim  .obligandi  ha- 
Leant,?  Respondetur  affirmative  ex  c.  Si  Rorna- 
norum . 1.  Dist.  49.  TJbi  Papa  Nicolaus  V.  id 
expresse  declarat.  Advertit  tamen  P..  Suafcz  eas 
jnon  obligare  nisi  post  promulgationem  j quam- 

Ligu.  Theol.  Tom.I,  8 
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vis  enim  citetur  Auctor  l.  5.  de  Legib.  cap.  r'4- 
n . 3.  dicat  : Ordinarie  Epistola;  sive  Responsa 
Pontificia  sunt  potius  non  constitutiva  , sed  de- 
clarativa , . et  habent  vim  legis  obligantis  ad  il- 
lam interpretationem  tenendam  i vel  ad  servan- 
dum antiquum  jus  secundum  illam  interpretatio- 
nem. Attamen  l.  6.  c.  ,i.  n.  3.  haec  addit:  Ut 
authentica  sit  interpretatio  , oportet  , ut  habeat 
legis  conditiones  , ut  sit  justa  , sufficienter  pro- 
mulgata etc.  Unde  , consequentes  fit  , ut  hcec 
lex  interpretativa  , alterius  exposita  sit  dubiis  , 
ita  ut  alios  interpretationes  nccessarice  sitit.  Idem 
docent  Castropal.  tract.  3.  de  Lee.  Disp.  5. 
Punct.  3.  §.  :i.  nu.  a.  ubi  ait  : Dedet  autem 
hosc  Declaratio  publicari  ea  solemnitate , qua  lex, ; 
.alias  non  erit  authentica , quas  legis  obligationem 
habebit  V sed  solum  erit  Declaratio  doctrinalis. 
Idem  scribit  Escobar' tom.  i.  I.  5.  de  leg.  cap. 
‘3.  n.  ai.  ubi  sic  ait:  Hinc  colligo  Epistolas 
Pontificias  non  habere  vim  legis  , nisi  publicen- 
tur eo  modo  , quo  epistolas  , assolent  publicari . 
Idem  scribit  Bonae,  i.  a.  de  legib.  Disp.  I.  q. 
ii  Punct.  4«  num.  1.  "ubi  ait  .♦  Interpretationem 
legis  factam  authoritative  non  habere  vim  legis , 
nisi  promulgetur  , quia  de  ratione  legis  est  pro- 
mulgatio i ita  ,ut  qui  interfuerunt  publico  legis 
, Concilio  , non  teneantur  ad  eam  , nisi  post  pro- 
mulgationem. Et  citat  pro  hac  sententia  Salas , 
;et  alicis.  Subditque  13.  sic  inquiens  : Ex 
quo  licet  inferre  epistolas  Pontificias  non  habere 
itini  legis  , nisi  publicentur  eo  modo  , quo  pu- 
blicari solent  leges.  Id  que  satis  etiam  confirma- 
tur ex  eodem  citato  Can . Si  Romanorum  , ubi 
refertur  et  confirmatur  Decretum  S.  Leonis  Pa- 
pae, quo  sic  ille  declaravit  et  decrevit.  Ne -quid 
vero  sit  , ut  quid  a nobis  praetermissum  forte 
credatur , omnia  Decretalia  cops  titula  tam  bea- 
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/te  recordationis  Innocentii  , quam  omnium  De- 
cessorum nostrorum  , quce  de  Ecclesiasticis  ordi- 
nibus , e canonum  ( nota  ) promulgata  sunt  di - 
scipluiis  , ita  a vestra  dilectione  custodiri  man- 
damus, hed  ‘hic  sapienter  advertit  Roncag.  de 
Leg.  Quast.  a.  cap.yz.  q.  7.  Resp.  1 1 . quod 
non  solum  Constitutiones  Pontificiae , qu®  so, 
temniter  sunt  promulgatae obligationem  legis 
mducupl  , sed  etiam -omnes  aliae  quae,  ex -usu  et 
consensu  Ecclesiae  universalis  jam  a pluribus  saj- 
cujis  habentur  pro  sufficienter  promulgatis  et 
authenticis.  , . ^ 

106.  Quaeritur  2.  an  declarationes  .Sacrae  Con- 
gregationis Cardinalium  vim  legis  habeant?  Nul- 
U dubium  quod  pro  casibus  particularibus  , pro 
quibus  fiunt,  obligant  ut  leges,  prout  est  com- 
mune- a pnd  Salm.  de  Legit,  cap.  3.  n.  3o.  et 
Croix  1.  i.  n.  574*  Dubium  est  , an  obljgent 
pro  casibus  similibus  ? Duplex  est  sententia  , 
utraque  probabilis.,  ut  recte  dicunt  Salm.  num. 
' 28.  in  fin.  Prima  Sententia  asserit,  quod  (ales 
Declarationes  , si  sint  munitae  sigillo  , et  sub- 
scriptione Eminentias.  Cardinalis  Praefecti , robur 
habent,  obligandi  omnes  , quia  talem  potestatem 
declarandi  Cardinales  habent  a Pontifice ut 
emitur  ex  Bulla  74 • Sixti  E.  Nec  obstat  non 
esse  promulgatas  , quia  promulgatione  indigent 
leges  novae  , non  jam  declarationes  de  legibus 
jam  promulgatis.  Ita  Garcid.  , Salas  , Rodr. 
apud  Salm,  num . 28.  Fagnan.  Barb.  etc.  apud 
Croix  n.-5q^.  Sed  dicunt  esse  necessarium,  quod 
in  ipsa  declaratione  exprimetur  eam  fuisse  pro- 
mulgatam  , aut  saltem  latam  mandatq  Summi 
Pontificis  , aut.  saltem  Pontifice  consulto  , nam 
in  Bulla  Sixti  V.  sic  dicitur  : Interpretandi  fa - 
cuhqieni  ( Nobis  autem  consultis  ) impertimur. 
Celerum , sicut  dictum  est  cum  Roncaglia  num . 


Lib.  1.  -TracDTI.  Dd  Ldeibu?. 

•io5.  vcfs.Qucerh.  hic  l.  in  fin.  de  declaratio- 
nibus Pontificiis  , sic  etiam  -pote9l  dici  dd 'de- 
clarationibus Sacr.  Congv.  Cortcilii  , quod  illae 
Declarationes  , quae  ex  usu  et  coiisensu  Eccle- 
siae a pluribus  annis  sunt  sufficienter  promulga- 
tae per  Orbem  ‘Christianum  , ipse  satis  obligent 
-omnes  ad  earum  observantiam!  'V'1"’ ,J  1 1 
Secunda  -vero  sententia  dicit  quod  , 'licet  -ta- 
les Declarationes  magni  sirit  ponderis  , tion  ob- 
"ligaut  tamen  utliverse,  'nisi'  sint , hon  solum  Pa- 
pa consulto  et  mandante  editae,  sed  etiam  ! sint 
ejus  mandato  speciali  solemniter  promulgatae  pro 
tota  'Ecclesia  , ita  ut  praecipiat  Pontifex  ab  o- 
-rnnibus  illas  observari.  Tunc  enim  tantum  ij^e 
loquitur  ut  Ecol esi ae- Caput , et  Doctor  5 sdioqura 
videtur  loqui  solutu  iit  Praeses  ’ iilius  Congrega- 
tionis , cui  non  videtur  tunc  communicare  to- 
tam suam  authoritatem  y et  infallibilitatem.  fta 
Sanch.  de  JMalr.  I,'1 8.  D.  a.  n 10.  Bonae,  de 


JLeg.  D.  t.  tj.  %.  p.'  8.  n.  4‘  Pontius  de  Matr. 
I.  5.  c.  a3.  <2.  n.  7.  Suar,  de  Leg.  I.  6. 

cap.  i.>  n.  3.  et  6.  Mazsolta  tr:  t.  D.  2.  q. 
3.  Croix  lib.  t.  n.  5si5.  21S.  et  217.  cum  .Car- 
den.  et  TerrU.  ac  n.  cum  Lrfth.  et  Delbe- 
'<ne  , Diana  p.  1.  tr.  10.  R;  29.  cum  'Vega  , 
Valer.  Seuar.  etc.  Salmnnt.  t.  3.  n.  3o.  cum 


' Vasquez  , Tapia  , Lezan.  et  Villcd.  Ratio  hu- 
jus sententice  est  j quia  , ut  lex' obliget-^  omni- 
no requiritur  solemnis  promulgatio  legis  , juxta 
-dicta  n.  9..  -Bine  -hujusmodi  Declarationes  , cum 
frequenter  non  promulgentur  solem  uiter  , sunt 
quidem  magni  ponderis  , sed  nequeunt-  habete 
vim  legis,  et  tantum  obligant  uti  sententiae  par- 
ticulares dllorum  casuum  , pro  quorum  decisione 
-petuntur , non  vero  pro  similibus.  Nec  obstat  di- 
cere , quod  promulgatio  requiritur  qilidem  pro 
slegibus , sed  non  pro  Declarationibus  Jegum  jam 
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^prouiulgatarum;  N'am  respondent  ,A*Y.  citati  quod 
tulcs  Declarationes  ,,  quando  fiunt;  de  relnis  du- 
biis y in-qnibus  extare  possunt  opiniones  contra- 
riae circa  igtelligenliam  legis,  ,tunc  se  habent  ut 
novae  leges.  Saltem  jn  dubio  an,  ipse  habeant 
Mei  ne  vjm.nbligandi  ,ut-  leges.,  eas  non  obligare 
dicit,,  -Laym.il-  xh*,'tr..  4*;  «•;-  7*  imjSn.  ubi  sic 
ait  : ..Penapt  questio-  hac  ea>  mente  'Pontificis 
potesiafem,  ip&isif  Cardinalibus  ) tribuentis,  fle- 
ruiii  pr&SMmetid.um'  non-  esi-  ,ha,bere  vim  legis  , 
praeerUm.  cwn  authentice  no/t  pc$n\\tlge.nlur.  Ci- 
tat que  pro  hoc  S^chcz  , et'  Rodriquez. 

Decisippes  autem!  Rota;  minorem  utique  qnam 
Declarationes  S.  G.  authoritatem . habent.  Croix 
l.  - jV  5$ 6 . cum  L uca-  r,  \ «fi  Fagu nd.  apud 

Wanxbi  Z^eo.  7.i$'  Tracta  de.  pijasc.  §.  2.  n. -16/ 
-v  Ap  yero  rRegnlae  Cancellarise  obligent-  ubique? 
.Negant  Lessy  in  Aactar,.  v\  .fhne ficiui?}  ^ x^ai  ait 
obligare  tanituUi^in  Curia  Romana  , .et  huic  ad- 
b*epent,  Diana  ,f  et-  alii,-  Sed  affirmant  Mazzott. 
ft. tntri eutn. \dt.  Goniez  , etc;  Quia  sic  fert 
Vide.:Crn/a;  l.  .1,  n.  5j5. 

.j  .jQlweripir  2.  an  . Leges- Civiles  obligent  in- con- 
De  Roe,  puncto,  valde  sci  fu  necessario, 
njjqfljetr  aDqua  priucipalicffa  . feic  adnotare.  Aliae 
jUoges.  JCi-tiles  suut  expresse  a jure  Canonico  ap- 
prot>.tft.acv.,  alia;  ftx  presse  cqwsectae  aliae  vero  ne* 

. -^n^apprpbatfo, , ..voeque1»  rfpjpobataa.  Hinc,  .dicen- 
dum  R-eggs  app?bl>at«  i«»e  dubio  in  conscien- 
ti fjRIiga^t  5 Ua\es£  Lex  Justiniani  iu  Novel.§. 
per*' occasione^ , iq  qua  idatpr  triennium  ad  ex- 
pey^pdpm  .cqnjugura  impotentiam  ; Haecque  gp- 
.prpbara , fftif -g  .|U>  it? :;<?*••  Laudabilem, 

irfe  Fftg.i  euMdt,  lHP»FM&k'.fl  i.oolaus  ;lr,  in  Resp. 
ad  BuI&proM' L «fo  c:\ <J-.  4-  approbabit 
JYfa  tfqjponiu tu  inter  .Adoptau- 

tea*  Itoq  id^«eutleul#Aj 
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I'  Tcacl.  TT  I3fe  ILfegrbns. «’ 
nt  ex  l.  Quin  etiam  55.  ff.  tfe  RituNupt.  itent 
inter  Adoptatum  ^ et  filios  Adoptanti»  , ex  l. 
Per  adoptionem . 17.  ff.  eddan  tit.  item  inter 
Adoptantem  , et  uxorem  Adoptati  r et  contra  } 
ex  l.  Adoptivus.  i4 . ff.  eod.  tit.  . ? ' 

Dicendum  II.  Leges  Civiles  a jure*  Canonico 
correctae  non  obligant  quiderit  in  conscientia  5 
talis  est  lex  in  prine.  InSiit.  de  Nupti  el ' in  ttb. 
Nupti  ce.  tt.ff.  de  Rit.  Niipt.  ubi  in  validantur  Ma- 
trimonia filiorum  familiae  inite’ sine  con$ensu  Pa- 
rentum r Sed  hae  Leges  correctae  suo*  iti  c;  Cum 
locum  , de  Sponsal'.  et:Matr.  et  c;  liitel'  iac  c. 
Tua  , de  Spon».  dicor.  et  ultimo'  in  Tridentino 
Sess.  24.  c.  r.  de  Reform.  Sac.  Affar,  fla  et- 
, iani  in  c.  Cum  haberet , de  eo  (jui  duxit  Mair. 
abrogatur  fex  Civilis  'prohibens  aliVueofa  dari*  fi- 
liis spuriis.  Sio  pariter  in  l.  &.  t?ffZ  de*A- 
dnkerus  \ et  L 2.  C-  eod.  tit.  Conjugatus-  co- 
gnoscens solutam  non  tenetur  adulterii  judicio , 
licet  damnetur  conjugata  solutum  admittens  1 Sfe 
in  c.  Nemo.  3a.  q.  4.  uterque- judicio  subj icitur r 
quia  utrinque-  fides-  conjugalis  adbibenda  est. 
Item  in  L Liberorum  8t  . ff.  de  His  y qui'  not. 
in  fam.  Vidua  hibens  intra  aDhum  luctas  naut- 
tis  subjicitur  poenis  r Sed  hoc  abrogarn-nttJrba- 
nus  Hb  in  c.  4-  et  Innoc.  iri  c:  5*.  de  SecuncL 
Nupt.  Item  in  /.  Marito  ff.  ad  Legem*  dtuL  de  j 
Adult.  et  l.  Gracchus.  C.  eod.  liti  datur  facti- 
tas viro  occidendi  adulterium  turpiter  cura  uxo- 
re agentem  , et-  in  lib.  Qtiod  ait.  ff.  eod ; tit. 
conceditur  Patri  facultas  interficiendi  filiam  iu 
adulterio  deprehensam^  Sed  haec  reproba ntur  iii 
e.  Inter  kcec  33.  qiJtt.  et  ab  AleStandro^ll.  :in 
Prop.  darnn. ' 19.  Dubitatura  atttem- ■ fuit  , *n 
foerit  abrogata  /.  tfxorem.  de  Ritu'  Nupt.'  qus 
invalidabat  Matrimonium  inter  Vitricum  j et  Uxi>* 
,iem  privigni?  Sed  S . G. ' Cont&ii’  die 'a$.  Mat- 
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tii  anno  1721.  ( apud  N.  SS.  P.  Benedictum 
XIV.  in  Opere  de  Synodo  pag.  418.  n.  2.  ) 
declaravit  validum  tale  Matrimonium. 

Dicendum  III.  Leges  Civiles  non  reprobatas 
videntur  tacite  approbatae  a Jure  Canonico  $ nana 
in  c.  1.  de  Novi  oper.  nuntiat,  sic  dicitur:  Si- 
cuti  Leges  non  dedignantur  saeros  Canones  imi- 
tari , ita  et  Sacrorum  statuta  Canonum  Princi- 
pum  Constitutionibus  adjuvantur,  liem  in  c.  Su- 
per specula,  de  Privil.  sic  habetur:  Sancta  Ec-~ 
clesia  Legum  saecularium  non  respuit  famulatum , 
quoe  (equitatis  et'  justitias  vestigia  imitantur.  Hinc 
Fagnanus  in  c.  Cum- esses,  de  Testi  n.  i3.  et 
noster  Papa  Benedictas  XIV.-  /.  c.  pag.  4^0. 
n.  1.  cum  Abbate,  Menoch.  et  communi  dicunt 
Judicem  Ecclesiasticum- in  quaestionibus  •,  in  qui- 
bus de  Jure  Canonico  - nihil  reperitur  decisum  ; 
debere  se  conformare  Juri  Civili.  Et  Gelasins 
Papa  Ep.  4.  ad  Anast.  Imperat,  scripsit:  Quan- 
tum ad  Ordines  pertinet  publicae  disciplinae  , Le- 
gibus tuis  ipsis  quoque  parent  Religionis  An- 
tistites- ... 


176  Lib.  I Tvaci.  Ii.  De  Legibus; 

-i > ' .‘i  ■ >'  ' ' - I >•'.'■■  ' . ■ . 

- ' de  consuetudine.  • 

_ r 

Ds  Cqnsuetudme  hic  tractandum  , ' de  qua 
nihil  habetur  apud  Bosevib.  ' . 

Dictum  est  de  Lege  scripta-,  nunc  aiirjua  suat 
addenda  de  Consuetudine  , quae  dicitur  lex  non 
scripta'.  ; ' J '•  4 

Ut  consuetudo  vim  legis  habeat^  tria  requi- 
runtur. I.  qiiod  introducatur  non  a persona  par- 
ticulari , sed  a Communitate  5 saltem  a majori 
parte  Communitatis  , qusc  capax  sit  ferendi  le- 
ges , licet  actu  leges  ferre  nequeat  , nara  Con- 
suetudo tunc  habet  vim  legis  ex  tacito  Princi- 
pis consensu.  Salm.  de  Ifig.  c . 6.  ex  n.  6.  cum 
S.  Th.  Notandum  hic,  quod  mulieres  nequeunt 
introducere  consuetudinem  contra  leges  proprias 
virorum,  nec  vice  versa  j uti  neque  Ecclesiasti- 
ci contra  Leges  Laicorum , vel  contra , nisi  ma- 
teria sit  communis.  Scdm.  ib.  n • 8.  el  3y.  Hinc 
etiam  circa  res  spirituales  Clerici  non  obligan- 
tur ad  consuetudinem  faciam  a Laicis.  Salm. 
ib.  n.  38.  cum  Sanqh.  Pol.  etc.  Mercatores  ta- 
men , quia  distinctam  faciunt  Communitatem., 
possunt  introducere  consuetudinem  obligantem 
omnes.  Scdm • ibid . nurn • 6.  cum  Pal.  Suar. 

Bon.  Tap.  . • . 

II.  Requiritur  , ut  Consuetudo  sit  rationabi- 
lis : quare  nulla  valet  Consuetudo  contra  legem 
naturalem  , aut  Divinam  , sed  tantum  contra  hu- 
manam. Addendum  tamen  , non  requiri  bonam 
fidem ; nam  etiam  peccando  potest  fieri  Consue- 
tudo Salm . c.  6.  nu.  xi.  cum  Suar.  Pal.  etc. 
Consuetudo  enim  triplicem  statum  habet.  In  ini- 
tio , introducentes  Consuetudinem  contra  legem, 
omnes  peccant.  In  progressu  non  peccant  illa 
jam  a majoribus  introducta  utentes , sed  possunt 
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& Pciucipe.puuirj.  eIci , jflrve.  autem,  nec.  pepcant  , 
.nec  puniri.  possunt  ijl&  jam  praescripta  utentes. 
Ita  /S ulm . ibid..  wh  i3.  eam.,  Pal.  Ca j. . Sut. 

-■PVYMi  ,€lCr  iji;<  itli  i.  jt  ■ ..  1 : f 

1,  III,  ^Lequ^rilur  tempqs  diuturnum,  continua- 
tum cum  repetitis  actibus.  Quodnam  autem  tem- 
pus sufficiet?  Primo  sententia  dicit  reliqui  arbi- 
tfio, jPrqdentum  , juxta  repetitionem  actuum,  et 
negotiorum  qualitatem  , Vasq..  TapK  Vili.  elc. 
apud  fialm.  de  Leg.k  c.  6.,  n.  i5.  Secunda  sen- 
tqrtlia  dicit  sufficere,  et  requiri  decennium  $ hoc 
enim  est  longum,  tempus  , requisitum  a jure  ad 
Consuetudinem  introducendam  j nisi  aliud  sit 
alicubi  sancitum  ex  L.  ulL  , C.  de  Proscri- 
ptione. Ita  Sahn . nurn.  1$.  cum  Laym.  Suar, 
.pal.  elc.  ;licet  doceant  primam  esse  valde  pro- 
babilem. ^ . 

An  vero  hoc  deoennium  sufficiat  contra  Leges • 
Canonicas  ,,  affirmant  Less.  Sa  , Azor.  Pal. 
\Nav,  etc.{  Negaut.  tamen  Sahn.  d.  cap,  6.  ,n. 
-ij.  cum  Laym.  Bonae.  Sua  re z Regin.  elc.  ex 
e,  de  Quanta  , et  ex  c.  Ad  aures  i de  Proseri - 
plione.  Sed  vide  injr.  n.  i3<).  Notant  autem 
Salm.  cum ■ Granad.  Salcts  ,•  elc.  «♦  x8i  suffice- 
re dictum  eximii  Doctoris  , etiam  moderni  , as- 
serentis lfcgem  abrogatam  esse  , ut  a Lege  de- 
obligemur,  t,  t 

K;  Dicitur  autem  requiri  tempus  continuatum  } 
nam  si  interrumpatur  etiam  per  unifcum  actura 
a majeiri  parle^Communitatis  vel  si  interim 
Princeps  puniat  Consuetudinem  introducentes  , 
Consuetudo,  non  praescribitur.  Ita  Salm.  d.  cap. 
6.  n.  18 . cum  Laym..  Suar.  Bon.  Pal.  etc. 

Dicitur  autem  repetitis  actibus  , ad  Consuetu- 
dinem. enim  requiritur  : 1.  Ut  actus  sint  repe- 
titi per  plures  vices  juxta . Prudehltim  arbitrium, 
ut  Salm » ibidi  nuni.11..  cum  Pal.  Bonae.  Suar. 

Z*  . ■ j <•  ,*  . * o .* 
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etc.  contra  Less.  Sa  , Dictnftm  , e te.-  h, 

21.  qui  dicuiU  duos , vel  tres  actus  sufficere. 

1.  Ut  actus  sint  liberi  , fion  autem  per  vim  , 
aut  metum,  aut  ignorantiam  positi;  puta  si  Pb- 
pulus  censeat  existere  Legem  , 'quae'  iteVera  non 
est.  Salm,  d.  c.  6.  mi.  »4-  & cu™-  S.  Tlu 
Dian.  Tap.  etc . 3.  Requiritur  , ut  actus  sint 
notorii  y saltem  notorietate  facti  , ut  Salm.  «. 
27.  cum  Pal.  Suarez  Bonae.  Dian.  Basii:  ite. 
contra  aliquos,  qui  requirunt  notoiietatem  ‘etiam 
juris,  ut  sententia  Judicis  Consuetudo  probetur. 

IV.  Requiritur  ad  Consuetudinem  f perficien- 
dam intentio  se  obligandi  , vel 'Consuetudineiti 
introducendi."  Quare  nulla  fit  Cousueludo  ; si 
Populus  r aut  major  ejus  pars  agit  ex  devotione, 
gratitudine  , et  simili  aut  si  laeserit  legem  ani- 
mo tantum  non  satisfociendi  ex  levitate.  Salm . 
d.  c.  6.  nurn.  28.  cum  Pal.  Layrn.  Botiac.  etc. 
iHic  autem  animus  cognoscitur  ex  circumstantiis, 
nempe  si  Consuetudo  constanter  observetur  , et 
cum  non  levi  incommodo  *.  si  transgressores  pu- 
niantur: si  ita  sentient  communiter  homines  pii. 

, Croix  Ub.  1.  num.  5j  1.  et  Salm.  ibid.  num. 
3o.  In  dubio  autem  , an  Consuetudo  sit  ex  de- 
votione , vel  obligatione  ? sub  gravi  , vel  levi  ? 
an  obliget  ad  culpam  , vel  poenam  tantum? 
Benignior  pars  tenenda  est  ‘r  nam  nulla  lex  ob- 
ligat , nisi  de  ea  constet.  Ita  Salm.  d.  n.  ’3o. 
cum  Pal.  Suar.  Bon.  Dian.  etc.  Et  ita  Croix 
lib.  1.  n.  592.  Qui  notat  tameu  ibi  cum  Car - 
den.  quod  universales  Consuetudines  Ecclesiae  de 
se  obligant.  Hoc  intelligendum  vero  de  consue- 
tudinibus- proprie  ut  talibus  obligantibus  sumptis,  j 
ut  de  consuetudinibus  jejunandi  in  vigilia  Pen- 
tecostes, et  per  alia  aliqua  simili,  si  adest.  Nara 
aliter  dicunt  plures  AA.  de  consuetudine  absti- 
nendi a lacticiniis  ia  Vigiliis  extra  Quadragesi- 
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n?am:  de  qua  vide  lib.  3.  num.  988.  Et  aliter 
, dicunt  aliqui  etiam  de  consuetudine  Monialium 
incitandi  Officium  in  privato.  Sed  de  hoc  vide 
iib.  num.  122.  quid  alii  communius  et  pro- 
babilius dicant.  ' 

V.  Requiritur  consensus  Principis  ex:  lib.  de 
quibus  ,ff.  de  Leg.  Requiritur  enim',  ut  habea- 
tur consensus  saltem  tacitus  generalis  Principis, 
scilicet  approbandi  quamcumque  legitimam  Con- 
suetudinem , quando  illam  specialem  Consuetu- 
dinem Princeps  ignoraU  Ita  Salm.  cap.  6.  nu. 
33.  cum  S.  Thom.  Pal.  Suar.  Sanch.  Laym. 
Bonae.  Tapia  , etc.  Quando  vero  Princeps  re- 
sistit, tunc  nulla  fit  consuetudo.  Salm.  ibid.  n. 
3i.  Hinc  dicunt  num.  3i.  cum.  Laym.  Bonae . 
Suar.  Barbos,  etc.  contra  alios  , nullam  da- 
ri Consuetudinem  contra  Immunitatem  Ecclesia- 
sticam. ...  i , . 

f Quoad  effectus  autem  Consuetudinis  pertinet  , 
notandum  quod  consuetudo  potest  non  solum  tol- 
lere Legem  , sed  etiam  poenam  illius , remanen- 
te culpa  vel  contra.  Vide  Salm . d.  e.  6.  ex  n. 
.35.  Potest  etiam  Consuetudo  validare  contractum 
irritatum  per  Legem.  Salmant.  de  Matrim.,  cap. 
-i* }t-  punct.  2.  Potest  etiam  introducere  nova  im- 
pedimenta1 irritantia  Matrimonium.  Salm.  ibid. 
punct.  1.  ; 

Sed  quid  si  a lege  prohibeatur  contraria  Con- 
suetudo ? Distinguo  : si  apponatur  clausula  , 
non  obstante  quacumque  Consuetudine  , intelli- 
gitur  reprobari  Consuetudo  opposita  praeterita  , 
,non  vero  futura.  Salm.  de,  Leg.  c.  6.  n.  4a* 
cum  Suar.  Papia  , Fili.  Si  autem  clausula  .re- 
probat quamcumque  consuetudinem  futuram  , 
adhqc  Salm.  ib.  n.  43.  et  rfe-  Matr.  d.  c.  21. 
n.  33.  cum  Suar.  Basii.  Bonae,  etc.  dicunt  pro- 
babilius esse  posse  Consuetudinem  talcin  legem 
abrogare. 
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Ouid  si  reprobetur  omnis  Consuetudo  futara , 
nt  irrationabilis  ? Respondetur  , quod  si  repro- 
betur  tanquam  contraria  Legi  naturali  , seu  Di- 
vinae , nulla  tunc  Consuetudo  valere  potest.  M 
vero  reprobetur  ut  irrationabilis  pro  tempore 
quo  fit  Lex  , tunc  ex  nova  causa  rationabilis 
Teddi  potest  , et  valere.  Salm.  de  Leg.  d.  c.  6. 
n.  44-  cum  Suar.  Tap.  Dum 

Potest  denique  Consuetudo  Legem  dubiam  in- 
terpretari : et  hxc  interpretatio  vel ‘potest  esse 
authentica  , ita  ut  illa  interpretati*  sit  nova 
Lex  ‘ Vel  potest  esse  probabilis  , canr  Consue- 

tudo’prcecedat  vel  Legem  'subsequatur Lex 
enim  non  intelligitur  derogare  Consuetudini  an- 
tecedenti , nec  Consuetudo  Legi  nisi  expresse 
oppbniinliir.  Et  ad  hanc  Consuetudinem  proba- 
biliter interpretantem  minus  templis  requiritur  , 
quam  ad  Consuetudinem  Legi  adversantem  prae- 
scribendam. Communiter  autem  asserunt  DD. 
Leges  interpretandas  esse  : juxta  loci  Consuetudi- 
nem , etsi  verba  Legis  minus  proprie  accipienda 

• sint.  Salm . d.  cap.  6.  e%  n.  45» 

■ Potest  autem  cousueludo  per  contrariam  Le- 
'gem  a Superiore  revocari.  - * 

' Sed  quaeritur  1.  An  per  legem  generalem  de- 
rogetur Cousuetudini  speciali  alicujus  ldci  ? Re- 
spondetur  negative , nisi  in  Lege  mentio  fiat  ii* 
lius  Consuetudinis , vel  in  ea  revocetur  quascum- 
que Consuetudo.  Et  probatur  ex  c:  1.  De  Con- 
■luetudine  in  6.  ubi  sic  habetur:  Non  enim  cen- 
setur abrogata  Consuetudo  speciali  Lege  , quia 
praesumitur  Princeps  ignarus  tahs  Consuetudinis • 
Vide  Salm.  d.  c.  6.  n.'  5*.  Si  vero  Princeps 
. notificatus  de  tfonsuetndiDe  nolit  Legem  revoca- 
• ! re  , tunc  censetur  revocata  Consuetudo.  Salm. 

ibid.  n.  53.  cum  Pal  Suar.  Bon.  ete . Episco- 
- pi  tamen  per  eorum  leges  abrogant  quamcu®* 
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que  Consuetudinem  particularem  , quia  praesu- 
muntur ipsif  plenam  botltianh  hahaie  Consuetu  di- 
num  Dioecesum  suarum.  Salm.  ibid.  Nota  autem, 
quod  praedicta  doctrina  procedit  de  Consuetudine 
jam  praescripta  f noii  autem  de  incoepta.  Salm . 
n.  54.  eum  Masc . Gloss.  etc.  contra  Suar. 

' ' Quaeritur  2.  An  posita  clatisula  revocatoria 
cujusque  Consudtudinisi,  inteUigatur  revocata  et- 
iam Consuetudo  immemorabilis  ? Nega  , nisi  ex- 

E rimatur  *,  quia,  quando  Superior  vult  etiam  il- 
im  revocare  , fd  exprimit.  Saltn.  ibid.  n. n55. 
cum  Abb.  Suar.  Bon.  Pal.  et  Garcia  , qui;»f- 
fert  plures  Declarationes  S.  ><J.  : > ; 1 >>.;•.  * 

Potest  autem  reliqua  Cdnsueludo  abrogari  per 
aliam  contrariam  qua?  repetitis  actibus;  modo 
ut  supra , ‘praescribatur.  Vide  Salm.  di>d.  6v  n. 
56.  'et  57»  3>,<  • •'  o*m  «.'«•<] 

***’.“',  c.  * . t n.  .t  j«.  < r , t«  ■ * , • , ; ut  *.  j - *. 
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' " ■ *m*  ,»k!  * a 

dissertatio 

. ■ • 1 - . II  ..  I I 

Super  Proposit.  29.  damnatam  ab  Alexandro  VIII. 
quae  dicebat : Futilis , et  toties  convulsa  est  as- 
sertio de  Pontificis  Romani  supra  Concilium 
OEcumenicum  aulhoritate  j atque  in  Eiiiei 
qu&slionibus  decernendis  infallibiliiate. 

- /'  J . . • v«/  f 'it  • » •'  - > . . . , * \ , 

’ i V*  • K ' ■ 

no.H,c  celeberrima  quaestio  r et  hoc  tem- 

pore tam  fortiter  agitata  , sicut  ad  eam  pertra- 
ctam integro  libello  ( qui  tamen  lucem  non  vi- 
dit ) aliquando  me  duxit  j ita  nunc  me  urgat , 
ut  in  ea  aliquantulum  immorer.  Hinc  parcat 
mihi  Lector  , si  a meo  instituto  nimis  recedere 
videat.  Duo  hic  valde  magni  ponderis  epucle- 
auda  occurrunt  ; Primum  , an  Auctoritas  Sum- 
mi Pontifteis  extra  Concilium  in  rebus  Fidei 
et  Morum  decernendis  sit  infallibilis  ? Alterum  , 
an  Authoritas  Papa  sit  supra  OEcumenicum  Con- 
cilium ? 


5-  I.  De  infaliibilitate  Papie. 

Circa  hanc  Pontificis  infallibilitatern  plures 
adsunt  opiniones.  Prima  est  Lutheri  et  Calvini, 
qui  haeretice  docent  Papam  loquentem  etiam  ut 
Doctorem  universalem  , eliamque  una  cum  Con- 
cilio , esse  fallibilem.  Secunda  sententia  omnino 
opposita  est  Alberti  Pighii  sentientis  Papam  non 
posse  errare  etiam  private  loquendo.  Tertia  est 
nonnullorum  dicentium  Papam  esse  fallibilem 
extra  Concilium  docentem.  Circa  quod  pro  rei 
majori  elucidatione  praesciendum  hanc  sententiam 
amplexatum  fuisse  Clerum  Gallicanum  ann.  1682. 
cum  illas  qualuor  celebres  Propositiones  emana- 
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vit  5 quarum  , omissis  aliis  ad  praesentem  mate* 
riam  'non  pertinentibus- T secunda  asserit  t Sic 
inesse  Apostolicce  Sedi  rerum  spiritualium  Pote- 
statem , ut  simul  valeant  Synodi  Constanliensis 
decreta  de  Auctoritate  Conciliorum  : Nec  proba- 
ri ab  Ecclesia  Gallicana  , qui  eorum  Decreto- 
rum ad  solum  schismatis  tempus  Conciliaria  di- 
■ ctd  detorqueant.  Quarta  autem k In  Fidei  quoque 
questionibus  prtecipuas  Summi  Ponti  ficis- 1 esse 
jkirles  , ejus  Decreta  ad  omne*-  Ecclesias  perti- 
nere-); Nec  tamen  ' irreformabile  esse  judicium  ; 
nisi  Ecclesiae  consensus  accesserit.  Et  in  eodem 
Gallicanae  Facultatis-  Decreto  demandatum  fuit  7 
ut  nullus  Lauream  Doctoratus  reciperet,  nisi  has 
Propositionem  publice  prius  propugnasset  et  ex- 
inde- aid  eas  substi nendas-  juramento  se  adslrin- 
- gierefc  Post  modum  Alexander  VIII.  per  iBuiiam 
; iquee  incipit : Inter  multiplices ■>  anno  1690,  prae- 
fatum’ Facultatis  Parisiensis  Decretum  irritum  de- 
■elaravit  ,'  uuUamque  de  eb  rationem  habendam 
esse  praecipit.  Sed  Ludovicus  Maimburgus  ( cui 
postea  se  adjunxit  alter  y Ludodicus  Dupinus  ) , 
dimisso  habitu  Societatis  Jefcu  , imo  ab  illa  me- 
-Tito  expulsus  , ad  eas  tuendas  se  obtulit  , sicut 
audacter'  fecit  , donec-  inopinata  morte  dignam 
-'■suae  audaciae  a Deu  mercedem  recepit.  Verum- 
tamen  circa  annum  1693.  iidem  Episcopi,  qui 
ad  eas  qiiatuor  Propositiones  emanandas  conspi- 
ravere in  Consessu  habito  anno  1682.  5 postea 
per  Epistolam  ad  Innoc.  XII.  missam  ab  omni- 
bus illis  se  retractarunt.  Idemque  Christianissimus 
.Rex  Ludovic.  XIV.  Edictum  publice  prius  edi- 
tum prO  observatione  ahtecedentis  Parisiensis  De- 
eifeti  y alio  publico  Edicto  revocans  y aliam  re- 
• tractationis  Epistolam  ad  Pontificem  iransmisif. 
Vide  de  hoc  Gravesdn.  to.  8.  p.  1 • jol*  19** 
Roncaglia  in  Animadvers.  ad  Ndt,  Akxand.  §• 
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•%\v'*upU  Corte  i ] Constant.  .et  Milafit&vlOQfk>  infra 
citando.  Hactenus  de  tertifc  .aeptetitia.ii  Quarta 
vero  cemfaaunis.  sententia  oos<  subscribimus, 
est  ,1  quod',,  libet  Romanus  Pontifex  quatenus 
particularis  • persona  ^ sive  privatus,  Poptor,  possit 
errare  ( sicut  etiam  est,  falUhiUs  ia  quaestionibus 
meri,  facti  r quae  ex  hoiniuum  testimoniis  praeci- 
pue- pendent  ) cum;  tamen  Papa  loquitur  tam- 
quam Poetor  uuiversaliSi.defiukos  evCalhetjra  \ 
nempe  ex  Potestate  -suprema-M, ^tradita , Petro  . de- 
cendi Ecclesiam  ,•  tunc  dicimus.,  Ipsupi  iru-ooja- 
i tro  versi  is  Fidei  etjMorum  .decerpendis  omnino 
infallibilem  esse.  Hanc  sententiam  tuenlus>vjp»:Xh. 
2.  2i.iq.  -i'»  art.i  to.- Turrecrepi..  Solas  , Cajet. 
Alexaudr.  derAles  , S.  Bona^ent.  B.  AuguSt. 
•Triumph.  Nio.  de  .Lyra, ; S.  Franc.  Sal.  Spon- 
dan.  Thomass.  Ludovic.  Bail,  Duvallips  , alii- 
que inpuWeci  citati  a Milapte  Episcopo  Stabiensi 
-in  suis  doctis  Exerc.  iS*  sup.  Proposit:  f A- 
lexand.  VIII.  ir  et-  communiter  reliqui  Th.ecJogi 
omnes , ut  testantur  Cardia.  Goui.de  Ver.  Ec- 
cles.  Jesu  Christ»  lom.  i>  cap.  xi.  §.  u Milan- 
te  1.  o.  et  Troii?  insua  Theolog,  Dogm.  tr.  6. 
de  Pontif»  d-.  -ut.  -S».  b.  *4»  Adspot  . aliqui  .in- 
ter Ros,  qui  diouut  Papam  esse  quidem  infalli- 
bilem-, sed  tum  tantum  cura;  in  ^quaestionibus 
definiendis  mature  procedit r4kpkn tum  judicium 
audiendo:,  Sed-  rectius-  alii  dicunt  hanc,  conditio- 
nem; solum  de  congruentia  esse  , neu  autem  de 
necessitate:  infaUibilitatis  enim  promissionem  ne- 
eesse  est ,,  ut  omnes  , qui  Ppntificiam  in  falli  bi- 
litat£fl?>  tuentur. , non  Consiliariis  , nec  examini, 
-sed  soli  Pontifici  factura  fuisse  fleantur  :,  Alias 
Haeretici  semper  objicere  possent  sufficientes  exa- 
men non  extitisset, sicut dp,  feto  Sectarii  in  Tii- 
dentiuum  opposuere.  Ad  providentiam  nutem 
Spiritus  Sancti  pertinebit  ( ut  r^ctV  ajt  Suar.  5. 
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De  Fide  sect.  8.  ),  quod  Pontifex  non  temere, 
nec  imprudenter  unquam  in  tantis  • rebus  agat  , 
et  decernat.  v h j * 

m.  Nostra  conclusio  probatur  t.  ex  Scriptu- 
ris T et  praecipue  ex  illa  Matth.  16.  St.  Tu  es 
Petrus  , et  super  hanc  petram  cetlificabo  Eccle- 
siam meam  , et  portee  inferi ■ non  prosvalcbkni 
adversus  eum.  Natalis  Alesauder  pro  Petra  ex- 
plicet Ecclesiam  • sed  inepta  interpretatio  , quae 
ineptum  redderet  sensum  , nimiram  ( ut  ipse  in-, 
telligit  ) super  hanc  Ecclesiam  nidificabo  Eccle- 
siam meam.  Attamen  ex  ipso  sensu  patet,  quod 
totus  sermo  dirigitur  ad  Petrum  ; communiter 
SS.  Patres  , ut  llasylius  , Cyprianus  , Chryso- 
stomus  , Hilarius  , Tertullianus  , Epiphanius  , et 
Origenes  ( apud  sJoS.  Baron.  contra  Piccinin. 
Biss.  ^ oap.  3.  ) dicunt  nomine  Petree  intelli- 
gi  Petrum;  et  signanter  S:  Basiliu-s  L i.  contra 
Eunom.  ait  de  Petro  : Quoniam  fide  priestahat , 
Ecchsiw  aedificationem  in  seipsam  recepit.  Et 
S.  Leo  serm.  94.  de  Trans,  fig.  Tantum  in  hac 
fidei  sublimitate  complacuit  ( Christo-  ),.  ut  Bea- 
titudinis  felicitate  donatus  , sacram  inviolabilis 
petrae  accipere  firmitatem  , supra  quam  -fundata 
Ecclesia  portis  inferi  et  mortis  legibus  -'prtevale- 
ret*  Item  ii.  Cyprianus  Ub.  de  Unit . Ecclesiae 
dicit:  rimatus  Petro  datur,  ut  una  Christi  Ee- 

clcsia  , et  Cathedra  una  monstretur.  Et  alibi 
adversos  Novalia  nos  post  verba:  Tu  es  .Petrus, 
et  super  jianc  Petram  glc.  Et  pasce  oves  meas, 
«ubdifc  ; Super  illum  unuov.  mlificat  Eeclesia/a  >, 
At  ilii  pascendas  mandat  qv('s  -sUas . Ite<%.»S.  Loo 
serm*.  3.  m'j4nniKers,.^$spwpl.,  xla  Christum  loj- 
quentern  Petro  reprasseotat;:  , Cuia  ego  1 sim  itb- 
•tittbbtfti  Petra i„  . ..  .<  »,  tamen  tu  quoque  petra 
«s,  qui  mea  virtute  solearis , ut  quas  rnibi  pp- 
tfstoie  suntprp,priq,Jiui  Upf.megw).-  participa- 
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tione  communia.  Et  id  magis  patet,  ex  Concilio 
Chalcedonensi  Aetion.  3.  apud  Bellarim  Contr. 
tom.  i.  pag\  mihi  5^o.  ubi  dicitur.:  Appellat 
Petrum  Petram,  Ecclesiae  Catholica:.  Hinc  addit 
Bellarm:  » ( Catholici  docent  hac  metaphora  si- 
» gnifreari  Petro  esse  commissum  Regimen  totius 
» Ecclesiae  , et'  praecipue  circa  Fidem  5 Petrae 
» enim- fundamentalis  hoc  est  proprium  , totum 
» aedificium  regere  et  substenlare  ) ».  Accedit 
S-.  Cyrillus  AlexamL  dicens  : Secundum  hanc 
promissionem  Ecclesia  Aposlolica  Petri  ab-  omni 
seductione  manet  immaculata.  Si  itaque  hujus- 
modi aedificium'  est  Ecclesia , adversus  quam  in- 
feri praevalere  non'  possunt  ; ut  illa  non  possit 
ruere  , necesse  est  basem  ejus  et  fundamentum 
neque  destrui  posse  r ne-,  destructo  fundamento, 
tota  domus  corruat.  Ideo  Origenes  in  hoc  loco 
dicit  :■  Siprcevalerent  infert  adversus  Petrum  , 
in  quo  Ecclesia  fundata  est  , contra  Ecclesiam' 
etiam  prew alerent.  Probatur  quoque  ex  Luca  22. 
3a.  Ego  aut  era  rogavi  pro  te , ut  non'  deficiat 
fides  tua . Ex  quo  pariter  textu  affirmat  Muldo- 
natus  Auctores-  collegisse  Pontifices  esse  perpetuo 
infallibiles.  ■ . ^ ^ 

ti2.  Probator  Hi  Ex-  Conciliis  GEcumenieis, 
et  ex  Concilio  Chalcedonensi , ubi  ( ut  refert  D. 
Thom.  in  Opuse.  contra  errores  Graec.  ) habe- 
tur: Omnis  ab  eo , scili  Papa  ; definita  tenean- 
tur tamquam  a Ficario  Apostolici  Throni.  In 
ejusdem  Synodi  Act.  cam  legeretur  Epistola  D. 
Leonis  , dictum  fuit  anathema  iis  qui  ita  non 
crederent.  Deinde  ibidem  Act.  3.  Patres  Conci- 
lii Pontificis  doctrinam  ut  Beati  Petri  atnpleli 
sunt  , et  universa  Goncilii  Dogmata  petierunt 
Sedis  Apostolicae  Auctoritate  firmari.  II.  Ex  Con- 
cilio Lugdunensi  OEcumenico  2.  habetur  : Ipsa 
quoque  Sancta-  Romana  Eeclosia  Summum  Prin- 
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cipatuni’  super  universam.  Ecclesiam  ■ oblin  et , 
quem  se'  cib  ipso  Domino  in  B.  Petro  , cujus 
Romanus  Pontifex  est  ‘Successor , cum  Potestatis 
plenitudine  recepisse  recognoscit  ; Sic.,  si  qua: 
de  Fide  suboriar  fuerint  qumtiones  , suo  debent 
judicio  definiri.  JH.  Eat  Concilio  Florentino  , 
ubi  an  sess.  uFt.  sic  legitur  : Definimus  Roma- 
num- Pontificem  in  urnofirsuot/  ' Orbem  habere 
Primatum  , et  Successorem  esse  Petri , totiusque 
Efictesicr'  Caput  r et  Christianorum  Patrem , ac 
Doetorent  existere  r et  ipsi  in  R.  Petro  regendi 
Ecclesiam ■ a Z>.  N.  Jesu  Christo  plenam  pote- 
statem- traditam:  esse- , quemadmodum  etiam  in 
gestis  OEcumenicorum  Conciliorum  , et  in  Sa- 
cris Canonibus  continetur.  Si  ergo  certum  est. 
Popatn  esse  totius  Ecclesiae  Doctorcm  , certum 
quoque  tenendum  ipsum  debere  esse  infallibilem, 
ne  Ecscfesia  a suo  Magistro  aliquando  decipi  pos- 
sit* i Accedit  Concilium  Viennense  XV.  Generale 
sub  Clemente  V.  ubi  sic  Sancitum  fuit  : Dubia 
Fidei  declarare  r ad  Sedem  dumtaxat  Apostoli - 
eam  pertinere. 

: ' Probatur  III.  ex  SS.  Patribus  j S.  I re- 
ti aeos  1%.  3*.  er.  3..  scribit ; ( Omnes  a Romana  Ec- 
clesia’ necesse  est  , ut  pendeant  tanquam  a Fon- 
teet  Capite  ;)v.  S.  AtfhanasiuS’  in  Epist.  ad  Fel, 
Papv  dicit  ( Romanam  Ecclesiam:  semper  con- 
servare veram  de  Deo  sententiam  ).  Et  in  eadem 
Epistola , ad  Pontificem  S.  Doctor  suum  sermo* 
nem  dirigens  , sic  eum  alloquitur  : ( Tu  profa- 
narum Haeresum;,  atque  imperitorum,  omnium- 
qtre  infestantium  Depositor , Princeps,  et  Doctor, 
Caputque  omnium  ^Orthodoxae  Doctrinae  , et  im- 
maculatae Fidei  «sisti»  )•>  Theodoretus  Episc.  A- 
eMUHiS'  in  Epist.  • ad  Leouem  Papam  inquit  ( Ego, 
Apostblicae  vestrae  Sedis  expecto  sententiam.,  et 
supplico»,  et  obsecroj  V.  S.  ut  mihi  opem  ferat 
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jostum-  'vestrum-'  etr  Vectam  appellant  judibitmr). 
S..  Cyprianus  Epist.  8.1.  iv  scribit;:  (JJeus  unus 
est  , Christus  unus  est  yi et' una.  Ecclesia;,  et  Ca- 
thedra una  super  Petrum-  Domini  voce  fundata. 
Aliud  constitui  Sacerdotium  novum  , fieri^  prae- 
ter  unurtr  Sacerdowuin  ndn  pdtestv  Quisqurs-.ali-; 
bi  collegerit,  spargit  :)i>J5ti  idem  Cyprian.  ia  lifo 
de  Unita*.  Ebries. -(  Qui  Cathedram  Petri  , i su- 
per quam  iundata- est;  Ecclesia* ^deserit  , io.  Ec- 
clesia se  esse  non  confidat.  )vST  ?Hipron.  in.  Ep» 
ad  Dabaasum  Papam  scribit  : ( Gum  successore 
Piscatoris- loquor . . . superibam  Petram  scili- 
cet Cathedram*  Petri)  aedificatam-  Ecclesiam  scio, 
quicunquo  extra'  hanc  domum  agnum  comederit, 
pixjfanus-'est  Si?  quis-. in?  Arca  Noe  none  fiteat- , 
peribit*  regnante  diluvio.*?^  J'  .nQuicunque-tecum 
non  colligit  , spargit,  hoo-^eSjf  pqfui  Christi  non- 
esr,  Antichristr  est ).  S.  Basilius - JEpt  Sa.f  odi  A- 
thani  scribit  , ( Romanam-  Pontificem  compel- 
lendum‘esse  , ut’  quid  cretlfendubi  sit  , si  per 
Concilium'  definiri  non-  donetur  r ipse  determina- 
ret ).  S.  Aug.  1.  r.  contra- Julianum  c.- 5-.  (Per 
Papae  Rescripturi!?  causa  Pelagna noram  iini  ia  est). 
8.  Thornas  quodfib.t'  ip,  Magici  standum 

est1  sententiae  Papae* , ad  quem  per tmet  de termi- 
na re  ’de  -Eide  quam-?  iqpbrbnaBbet  jsapicntum  •)&. 
Et  2.  2.  qt  n.  ar.  a.'  ad.fhtt;  (Postquam-  essefit 
aliqua  EcClesiae  .anthoritate:  ddterniinata  , haereti- 
cus esset  •,  si-  quis  repugnaret  f qUae*  qiudem>aui- 
thbrilas  principaliter  residet  io  8uiomo  Pontifi- 
ce ).  S.  Bom  inisumiqa-  Thecdi  q.  ivdarntirD. 
3.  ( Papa  -non  notdst  m^-aoeiytiuppositio  dtoobu»; 
Primum  ' quod  determinet refuaAenus-.  Papa  p Alte- 
rum , uti  intendat. faciere?  Dogma  idb 'Fide.^uicfr 
• ‘ : i*«4*  * Probatur  I#*.  ,'e»i  ipsa  I Schola  Gallicana, 
falso-  enim? nobisiobj icit . Hott ingerus  liaehetecus/, 

dicens»"?- Gallia-  uuive^a  a pob»  -dissenti b.Q^ao* 
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-doquidem  asseOit  Milanle  Exercit.  19.  dict.-Prop. 
-29.  Alexaod.  VIM. ! paucos  esse  Gallos,  qui Ro- 
mani' Pontificis  infaliibilitatem  contendant  , re- 
spectu ad  Gallos  Nobiliores  y qui  illam  piopu- 
gnaht  , praesertim  Petrus  Matthaei  in  Sum.  Const. 
SpondaBus  ann.  i4j  5.  n.  16.  Disserens  in  Deor. 
Const.  Bosvinus  tom.  4*  de  Coneordia.  Idem  ali- 

3uaudo  doouit  Gerson  de  Pot.  Eccl.  -cap.  10. 

icens:.  (.  Tandem  ex  his  dicere  pos9umus,  quod 
plenitudo  potestatis  est  a Christo  -collaia  Petro  -, 
sicut  Vicario  suo  , et  suis  Successoribus  ),  Ita 
scripsit  hic  Doctor  i n praefato  loco.  Ceterum 
nulli  dubitandum  quod  Gerson,  ut  ait  P.  Vi- 
ctoria in  suo  Tract.  de  Authorilate  Papae  et  Con- 
cilii 4r.  5.  per  omnia  fuit  infestissimus  Auctori - 
taii  Summorum  Pontificum  , et  multos,  alios  in- 
fecit suo  veneno  : parum  enim  differt  a Schis- 
mate ejus  sententia  de  Authoritate  Papte.  Idem 
statuere  conati  . sunt  Episc..;  Gallicani  antiqui  aan. 
<1626.  art.  i3q.  el  in  Concil.  Generali  Lugd.  2. 

( ubi  -prae  ceteris  numerabantur  Episcopi  Galli , 
qui  Graacorum  confessionem  acceperunt  : soil. 
quod  Sancta  Romana  Ecclesia  plenum  Principa- 
tum oblineret  super  Universalem  Eoolesiarn  , ete. 
ut  infra  referetur-).  Et  quamvis  Universitas  Sor- 
bonica  { ortum  agnoscens  .a  Roherto  Sorbon  ex 
anno  aa53 1.  Confessario  S.  Ludovici  , ereclaque 
a Carolo  -Rege  ann.  1290.  in  Universitatem  ) 
contrariae  fuerit  sententiae  , hoc  tamen  accidit 
tantum  ex  tempore  Concilii  Constantiensis  opera 
Gerson  is  , et  Almaini  , qui  in,  eadem  Universi- 
tate adsoripli  ad  comprimendum  ‘trium  Pontifi- 
cum Schisma  , ad  Concilium  , tanquam  ad  Judi- 
cem Superiorem , et  in  -hujusmodi  casu  necessa- 
rium, causam  deferendam  existimarunt  Novissi- 
mi vero  Sorbonici  non  attendentes  , qnod  ipso- 
rum Majores  de  papa  dubio  sint  loquuti  , eo- 
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rum  innixi  authoritati  , dixerunt  Judicium  Ro- 
mani Pontificis  non  esse  infallibile  , nisi  Eccle- 
siae , sive  Generalis  .Concilii  consensns  accedat. 
Ceterum  ante  Concilium  Conslantiense  , et  Ba- 
siliense  advertit  Raynaldus  scriptor  Gallus  ia 
Opusc.  de  Rom.  Pont,  umries  Theologos  anterio- 
res unanimiter  docuisse  definitiones  Pontificias, 
etiam  extra  Concilia  , rem  facere  fie  Fide,;;  lm- 
mo  habetur  apud  Nauclerum  -p.  4* ■ lib.  8.-  t.  6. 
quod  Facultas  Parisiensis  anno  *3xo.  damnavit  i 
tanquam  haereticos  articulos  Marsilti  Paduani  di- 
centis : Romanum  Pontificem  esse  fatlibilem.  Et 
anno  j534*  ( ut  apud  eundem  Nauclerum  ) da- 
mnavit eum  dem  errorem  contra  Joannem  Moran- 
dum. Item  Duvallius  Doctor  Gallus,  qui  scripsit 
circa  ano.  1512.  de  Sup.  Pont.  p.  4.  >q.  7.  re- 
feri consuetudinem  fuisse  Facultatis  Parisiensis, 
ut  ab  ea  Laureati  protestationem  .nunquam  Ec- 
clesiae Romanae  contradicendi  praemitterent.  Idem 
Author  referi  ipsam  Facultatem  damnasse  ut 
haereticum  Marcum  Antonium  de  Dominis  , quia 
.docebat  Pontificis  autboritatem  esse  fallibilem. 
Ideo  praefatus  Duvailius  j quamvis  ejusdem  Sor- 
honae  Doctor  ^ loco  citato  non 'dubitavit  *ic  scri- 
bere : Opinio  quas  Romeo  tenetur , vacat  omni 
temeritate  , -cum  lotus  Orbis  , exceptis  pauculis 
Doctoribus  , eam  amplectatur , et  praeterea  ra- 
tionibus validissimis  tum  ex  Scriptura,  Conciliis, 
et  Patribus , tum  ex  principiis  Theologice  petitis 
confirmetur.  Et  p.  4.  subdit : Nemo  nunc 

est  in  Ecclesia,.,,  qui  ita  pro  certo  sentiat  praeter 
Vigorium  et  RiOherium  , quorum  si  vera  esset 
sententia,  totus 'fere  Orbis  Christianus , qui. con- 
trarium. sentit , in  Fide  turpiter  erraret.  Prople- 
rea  addit  quod  Opiuio  de  p relatione  Concilio- 
rum Authoritati  Romani  Pontificis,  a temerita- 
te inohedientice  vi  x potest  excusari ; fovet  enim 
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ut  plurimum  inobedientiam  et  dissidia  multa  .; 
magnos  que  tumultus  semper  in  Ecclesia  excita- 
vit. Hinc  videre  est  apud  Troila  tr.  6.  de  Sum. 
Pont.  art.  6.  ex  n.  54-  et  ap.  Milante  in  Exer- 
c it.  Dogm.  ig.  super  Prop.  ag.  Alexaud.  YIH. 
quot  Concilia  Provincialia  .Gallicana  plauserint 
Pontificis  infallibilitati.  Synodus  ipsa  Parisiensis  ' 
anno  1 526.  in  art.  13^.  ubi  Tit.  Monita  Cleri 
Gallicani  ad  Dominos  Archiepiscopos  Regni., 
ecce  quid  sensit  : ( Hortamur  igitur  .Episcopos 
omnes  , ut  Sanctam  Apostolicam  Romanamque 
Ecclesiam  , utpote  ex  Dei  sponsione  infallibili 
Ecclesiarum  Matrem  . . . ) Et  infra  loquens  de 
ipso  Romano  Pontifice  : ( Is  enim  Successor  est 
Petri,  super  quem  Christus  Jesus  Ecclesiam  fun- 
davit , quando  illa  claves  Regni  Caelorum  , et 
donum  infallibilitatis  in  causis  Fidei  reliquit ). 
Valde  autem  notandum  id  quod  Episcopi  Gal- 
liarum  ( ut  refert  Milant.  1.  c.  ) in  obsequium 
Bullae , quam  Innoc.  X.  emanavit  in  confixione 
Jansenianarum  Thesium , ad  ipsum  scripserunt  * 
et  inter  caetera  verba  Jisec;  ( Hujus  doctrinae  lu- 
cem pristino  decori  restituit  prolatam  a S.  V. 
postulantibus  Galliarum  Episcopis  Decretum  ) quo 
in  negotio  illud  observatione  dignum  accedit,  ut 

fuemadmodnm  Innoc.  1. . Pelagianam  Haeresim 
amnavit  olim  , sic  Haeresim  ex  .adverso  Pela- 
gianae  oppositam  Innoc.  X.  auctoritate  sua  pro- 
scripserit. Enimvero  vetustae  illius  aetatis  Eccle- 
sia , Cathedrae  Petri  aulhoritate  fulta  , quae  in 
Decretali  Epistola  Innocentii  elucebat  , Pelagia- 
nae  Haeresis  damnationi  absque  cunctatione  sub- 
scripsit. Perspectum  enim  habebat  non  solum  ex 
Ghristt  D.  pollicitatione  Petro  facta  , sed  etiam 
ex  aetis  priorum  Pontificum  , et  ex  anathemati» 
smis  adversus  Apollinarium , et  Macedonium  non- 
dum  ab  ulla  Synodo  OEcumenica  damnatos  a 
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Damaso  paulo  au  te  jactis-,  ;j.udieia  pro  -sancienda 
-regula  a Pont  ilicibus  lata  , Divina  aeque  , ac 
summa  per  universam  Ecclesiam  auctoritate  u&, 
Christiani  omnes  ex  oiiicio  ipsius  quoque  mentis 
bhsequia  praestare  teneantur.  ) Deinde  praefati  E- 
piscopi  Bullam  venerantes  eam  promulgare  pro- 
miserunt , sicque  ad  Innocentium  rescripserunt 
<(  Beatissime  Pater.  Optata  pervenit  ad  nos.  Con- 
stitutio illa  , qua  V.  Sanctitatis  auctoritate  quid  i 
sentiendum  sit  de  controversis  quinque  Pxaeposi-  < 
tionibus  exceptis  e ComeliiiJansenii  YpreosisE- 
piscopi  Libras  perspicue  decernitur  - . . Quo 
iu  negotio  illud  observatione  dignum  accedit,  ut 
-quemadmodum  ad  Episcoporum  Africae  relatio- 
nem Inaoc.  I.  Pelagjanam  Uaeresim  damnavit 
-olim.,  -sic  ad  Gallicanorum  Episcoporum  con- 
.sul talionem  Haeresim  ex  adverso, Pelagiauae  op- 
positam lanoc.  3u  auctoritate  sua  proscripserit. 
Enim  veto  vetustae  illius  aetatis  Ecclesia  Catho- 
lica , sola  Cathedrae  Petri  auctoritate  fulta  , que 
in  decretali  Epistola  Innocenlii  ad  Africauos  da- 
-ta  elucebat ; quamque  dein  Zosimi  altera  .ad  uni- 
versos Orbis  Episcopos  Epistola  subsecpta  est, 
Pelagianae  beercsis  damnationi  absque  cunctatione 
•subscripsit : perspectum  enim  habebat  non  so- 
lum es.  Christi  D. pollicitatione  Petro  facta, 
sed  etiam  ex  actis  priorum.  Pontificum  et  aoa- 
thematismis  adversus  Apollinarium  v et  Macedo- 
nium , nondum  ab  ulla  Synodo  cecpmemca  da- 
mnatos , a Damaso  paulo  antea  jactis  , Judicia 
pro  facienda  regula  fidei  a summis  ; Pontificibus 
data,  super  Episcoporum  consultatione  f sive  suam 
-in  actis  relationis  sententiam  ponant  y . sive , pmit- 
: tant  , proutr) illis  collibuerit  ) dwina  >cpque  , ac 
summa  per  universam  Ecclesiam  auctoritate  niti: 
cui  Christiani  omnes  ex  ojficio  ipsius  quoque  meu- 
tis  obsequium  pr, testare  teneantur  etc.. 
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Probatur  V.  rationibus  ; Prima  ratio  est  D.  Th. 
qui  3.  p-  q.  a5.  ari.  i.  docet  pollicitationem 
infallibilitatis  in  rebus  Fidei  tantum  Successori- 
bus Petri  esse  factam  , et  ideo  dicit  Ecclesiam 
non  posse  errare,  quia  Papa  errare  nequit:  Ec- 
clesia universalis  ( verba  D.  Th.  ) non  potest 
errare  , quia  ille  qui  in  omnibus  exauditus  est 
pro  sua  reverentia  , dixit  Petro  : Ego  oravi  pro 
tc  , Petre  , ut  non  deficiat  fides  tua.  Secunda 
ratio  est  ejusdem  S.  Doctoris  , qui  alibi  2.  2. 
q.  1.  art.  10.  ait  , quod  in  Ecclesia  non  pos- 
set una  Fides  servavi  , nisi  per  ejus  Caput  Pon- 
tificem quaestiones  Fidei  definirentur.  Et  ratio 
est  , quia  una  Fides  debet  esse  totius  Ecclesiae 
( secundum  illud  1.  ad  Cor.  1.  ) , quod  servari 
non  poiset  , nisi  qucestio  Fidei  determinaretur 
per  eum  , qui  toti  Ecclesiis  prceest.  Ratio  tertia 
est  inveterata  Ecclesiae  consuetudo.  Hac  ratione, 
pro  nostra  sententia  tuenda  utitur  eruditissimus 
Melchior  Canus  in  suo  perdocto  Opusculo  de 
Locis  Theologicis  1.-6.  c.  7.  ubi  ait:  ( Si  nul- 
lus itaque  ( sic  Author  arguit  ) legum  Christi 
serior  est  interpres  , quam  perpetuos  Ecclesiae 
usus  , Ecclesia  vero  in  Fidei  rebus  , non  ad 
Antiochenum,  Alexandrinum,  Hierosolymita- 
num , sed  Romanum  Pontificem  omni  tempore 
recurrerit,  ejusque  judicia  uti  irrefragabilia  sem- 
per  tenuerit;  cur  dubitabimus  illum  Petro  in  fiac 
praerogativa  dare  successorem  ? Hoc  ipso  rerum 
testimonio  roboratur : nam  Christi  de  Petro  , et 
Successoribus  vaticinia  in  Romana  Ecclesia  vi- 
dentur impleta.  Cum  ceterae  Apostolorum  Ec- 
clesiae , vel  ab  Infidelibus  occupatae,  vel  ab  Hte- 
reticis  affectae  aliquando  fuerint : haec  una  tot 
inter  Hostes  nec  Infidelibus  , nec  Haereticis  va- 
luit expugnari.  Hinc  quaeri  , solet  , an  Haereti- 
cum sit  asserere  , posse  quandoque  Romanam 
Ligo.  Theol.  Tom.  1.  q 
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Sedem  , quemadmodum  et  ceteras,  a Christi  Fi- 
de deficere  ? Ei  faciaut  salis  Hieronymus  perju- 
rum dicens  , 'qui  Romanae  Sedis  Fidem  non  fue- 
rit secutus  : Cyprianus  dicens  : Qui  Cathedram 
Petri  , supra  quam  fundata  est  Ecclesia  , dese- 
rit , in  Ecclesia  esse  non  confidet  j Synodus  Con- 
stanliensis  haereticum  judicans,  qui  de  Fidei  Ar- 
ticulis aliter  sentit , quam  S.  Rom.  Ecclesia  do- 
cet : Illud  postremo  addam  , cum  ex  Traditio- 
nibus Apostolorum  ,ad  evincendam  Iiaeresim  ar- 
gumentum certum  trahatur  ; constat  autem  Ro- 
manos Episcopos  Petro  in  Fidei  Magisterio  suc- 
cessisse , ab  apostolis  esse  traditum  , cur  non 
audebimus  assertionem  adversam  tamquam  haere- 
ticam condemnare  ? Sed  nolumus  Ecclesiae  judi- 
cium antevertere  : illud  assero  , et  fidenter  qui- 
dem assero  , pestem  eos  Ecclesiae  et  perniciem 
afferre  , qui  negaat  Romanum  Pontificem  Petro 
in  Fidei  Doctrinaeque  authoritate  succedere , aut 
certe  astruunt  Summum  Ecclesiae  Pastorem , qui- 
cumque ille  sit  , errare  in  Fidei  judicio  posse, 
Ulrumque  scilicet  Haeretici  faciunt  : Qui  vero 
illos  in  utroque  repugnaut  , hi  iu  Ecclesia  Ca- 
tholici habentur.  Hucusque  Canus:  Cui  valde 
favet  id  quod  D.  Cyprianus  sedulo  advertit  in 
Ep.  3.  lib.  2.  dicens  : Neque  enim  aliunde  Hce- 
reses  abortcc  sunt  , quam  inde , quod  Sacerdoti 
Dei  non  obtemperatur  , nec  unus  in  Ecclesia 
Sacerdos  , et  ad  tempus  Judex  vice  Christi  co- 
gitatur. Et  ratio  hujus  gravis  sententiae  Cypriani 
est,  quia  Romanae  Sedis  Decretis  illi  qui  perti- 
naciter restiterunt  , primum  ( ut  bene  advertit 
cit.  Episcopus  SabieusisJ  Schismatici  facti  sunt, 
deinde  Haeretici. 

Ex  his  omnibus  tandem  inferunt  DD.  prout 
Suar.  lib.  3.  de  Fidei  defens.  Bannez  5 et  Bel- 
iarm.  lib.  4*  de  Ppqt.  cap.  a.  .nostraiu  senteu- 
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t.am  esse  saltem  Fidei  proximam  j et  contraria 
( icit  Bellarm.  J.  c.  ) videtur  omnino  erronea 
et  hceresi  proxima. 

Postquam  haec  scripsit , alia  mihi  occurrerunt 

n0tatU  ^'"na  Pro  Summi  Pontificis  m- 
ialiibiljtate,  quae  praesertim  adversus  relatam  Gal- 
heam  Cleri  Declarationem  urgent.  Dicitur  in  ea- 
Aec  tamen  irreformabile  esse  judicium  ( nempe 
ontificis  ) nisi  Jeclesias  consensus  accesserit. 
■Nunc  quaerimus.,  quomodo  hujusmodi  consensus 
accedere  debet.  Alii  dicuut  tum  Pontificias  De- 
hmtiones  evadere  irreformabiles  , cum  omnium 
ridelium  consensus  accedit.  Alii,  cum  saltem  ac- 
cedit consensus  omnium  Episcoporum.  Alii  pu_ 
'tan.f  Un*US  ,aD tona  Provinciae  consensum  satis  esse. 
Alii  demum  requiritur  consensum  majoris  partis 
Episcoporum  in  Orbe  Christiano  degentium;  haec 
enim  opinio  conformior  est  consuetudini  , qua 
OEcumenicae  Synodi  usae  sunt  in  dubiis  Fidei 
decernendis.  Hoc  posito  quaeritur,  quid  dicen- 
dum , si  Pontificio  decreto  pars  aequalis  Episco- 
porum accedat  ? quid  tunc  de  Pontificis  judicio 
sentiendum  ? et  quid  si  minor  accedat  pars,  ut 
saeculo  IV.  accidit,  cum  sententiae  S.  Melchia- 
dis  Papae  tantum  iB.  Episcopi  orthodoxi  adhae- 
serunt , sed  contra  alii  4°°»  eam  rejecerunt  • 
prout  refert  Haunoldus  Inlred.  ad  Jus  Canon, 
pag,  162.  In  simili  casu  quis  litem  dirimet,  si 
unus  supremus  Judex  non  agnoscatur  , qui  Fi- 
dei causas  definiendi  infallibilem  potestatem  ha- 
beat ? Si  autem  consensus  majoris  partis  Episco- 
porum sufficit  , utique  Papam  esse  infallibilem 
credere  omnes  tenemur  , stalim  ac  aliquid  circa 
fidem  , aut  mores  ipse  definitive  decernit ; non 
solum  etenim  major  pars  , sed  tota  fere  Eccle- 
sia , excepta  Gallia  , id  docet , et  semper  docuit. 
Aut  igitur  infallibilitatem  Pontificis  fateri  opor- 
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tet  aut  dicere  quod  Ecclesia  .Catholica' tantum 
ad  exiguum  Gallorum  numerum  redacta  sit.  , 

Praeterea  certum  est  , quod  si  Gallica ni  Clen 
admitteretur  sententia  , ita  ut  .Pontificis  judicium 
esset  fallibile,  donec  consensus  Ecclesiae  accede- 
ret modus  Haereticos  de  .suis  erroribus  convin- 
cendi amplius  non  suppeteret,  etiamsi  Generalia 
Concilia  adhiberentur } Haeretici  enim  judicio 
Concilii  , in  quo  ipsi  non  intersunt , nunquam 
acquiescunt  , eo  quod  .deficiente  .interventu  ipso- 
rum -qui  saniorem  Ecclesiae  .partem  constituere 
praesumunt,  quodcunque  Concilium  irritum  esse 
exclamant.  Hinc  mos  ortum  habuit  , quod  He- 
terodoxi , cum  errores  suos  ad  Romanam  Sedem 
viderint  denuntiari  , aut  ab  ea  proscribi  , ad 
damnationem  evitandam  statim  appellare  ad  h- 
cumenicum  Concilium  consueverunt.  Quapropter 
sapienter  scripsit  S.  Cyprianus  , cujus  verba  Jbic 
juvat  repetere  : Non  aliunde  hcereses  oborUeJue- 
runt  , aut  nata  schismata .,  quam  inde  , quod 
Sacerdoti  Dei  non  obtemperatur  , nec  unus  in 
Ecclesia  ad  tempus  judex  vice  Christi  cogitatur.; 
cui  si  secundum  .magisteria  divina  obtemperaret 
fraternitas  universa  , nemo  Ecclesiam  .scinderet. 
Proinde  scribit  P.  .Petitdierus  Abbas  Seuonensis 
in  prcefat.  ad  Tractat,  de  .auctor it.  et  infallibilit. 
S.  Ponti/,  quod  si  haec  S.  Cypriani  regula  ser- 
vata luisset  , lac  ile  .Janseniauorum  ora  praeclusa 
fuissent  jn  tacp  longa  .Bullae  Unigenitus  discepU- 
-tione  j at  quia  ipsi  relatse  Gallicani  Cleri  decla- 
rationi sunt  inuixi  , qua  infallibilitas  Pontificis, 
antequam  Ecclesiie  accedat  consensus  , negatur, 
ideo  usque  adhuc  de  acceptatione  Bullae  certant, 
et  lis  in  Gallia  adhuc  vivit , et  viget. 

Fautores  Declarationis  opponunt  , quod  Ec- 
clesia est  Corpus  Christi  mysticum,  unde  dicunt, 
quqd  sicut  Corpus  nequit  subsistere  sine  Capite, 
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ita  Caput  nequit  subsistere  sine  Corpore.  Sed 
huic  facile  respondetur.  Nulli  dubium  est , quod 
nec  Corpus  potest  esse  sine  Capite  , nec  Caput 
sine  Corpore  ; sed  nihil  obest  hoc  in  casu  no- 
stro , ubi  non  de  Corporis  constitutione  , sive 
integritate  ,•  sed  tantum  de  Corporis  Ecclesia? 
regimine  agitur  : constitutio'  quidem  corporis  im- 
portat , ut  ipsum  non  sit'  sine  Capite  , et  Caput 
non  sit  sine  Corpore  Corporis  autem  Ecclesiae 
regimen  importat  , ut  sicut  Corpus'  humanum  a 
mente  hominis  gubernatur',  sic  Corpus  Ecclesiae 
gubernetur  a Papa  t&nquam  ab- ejus  Capite.  Of- 
cium  igitur  Capitis  , idfest  Pontificis',  est  docere 
et  regere 'Ecclesiam  f officium-  Corporis  , idest 
Ecclesiae  , est  instrui- , et  obedire  Pontifici. 

Id  quippe  Concilium  Florentinum  diserte  nos- 
docuit,  appellando  Pontificem  Caput  lotius  Ec~ 
clesiie  , omnium  Christianorum-  Putrem  et  Do- 
ctorem  r ac  proinde  subjungens  , Ei  ipsi  regendi 
Ecclesiam  plena  potestas  tradita  est.  Idque  sane 
eruitur  er  verbis  Christi  Domini , cum  dixit  Pe- 
tro : Tu  es  Petrus  et  super  hanc  Petram  oulifi- 
eabo  Ecclesiam  meam.  Et  alias : Et  tu  aliquan - 
do  conversus  confirma  Fratres  tuos.  Quod  autem 
Dominus  Petro  dixit  , profecto  omnibus  etiam 
ejus  Successoribus  dixit , namque  , ut  observat 
S.  Augustinus , potestas  Pastoris  universalis  non 
fuit  Petro  propter  ipsum  collata  , sed  propter 
Ecclesiam  ab  ipso  regendam  \ ei  ideo  potestas  in 
Ecclesiam  ha  Petro  conferri,  debuit,  ut  ad  omnes 
Pontifices-  successores  per  transiret  , et  Ecclesia 
usque  ad  consummationem  saeculi  permansura  re- 
cte regeretur  , unitasque  ejus  usque  ad  finem 
Conservaretur.  Si  decreta  Pontificum  non  essent 
Infallibilia  , nisi  consensus  Ecclesiae  accederet  , 
utique  dicendum  foret- , quod  non  Ecclesia  fun- 
data iit  super  Petrum  , sed  <^uod  Petrus  funda- 
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rus  sit  super  Ecclesiam.  Etsic  pariter  dicendum, 
quod  nou  Fratres  confirmandi  luissent  a Petro, 
sed  Petrus  confirmandus  a fratribus» 

Caeterum  Doctrinam  nostram  , quod  decreta 
dogmatica  Pontificis  sint  infallibilia,  testatur  Bel- 
larminus  ( Controv.  lib.  l\.  de  Rem..  Ponti/.  ) 
fuisse  antiquam  fere  omnium  Catholicorum,  Theo- 
logorum , et  Patrum.  Canus  de  Loc . theot.  lib. 

6.  c.  5.  refert  pro'  ea  testimonia  Irepaei  ? Cy- 
priani , Ambrosii  ; Cyrilli , Hieronymi , et  Ber- 
uardi.  Habetur  praesertim  inter  alias  auctoritas 
S.  Th.  2.  2.  q.  i.  art.  tct.  qui.  ut  certam  do- 
ctrinam hanc  tradit  , dicens  *.  Ad • illius  ( idest 
Pontificis  ) ergo  auctoritatem  pertinet  finaliter 
determinare  ea  quce  sunt  Fidei  r ut  ab  omnibus 
inconcussa.  Fide  teneantur.  Et  hujus-  ratio  estT 
quia  una  Fides  debet  esse  totius  Eeelesice  j*  quod 
servari  non  posset  T nisi  quwstio  Fidei  delermi - 
netur  per  eum , qui  toti  Ecclesia:  prceest.  Eandem 
rationem  olim.  protulit  Joauues  de  Parisiis  Lib. 
de  Potest.  Regis.r  el  Papce  cap.  3.  pro  infalli- 
bilitate  Pontificis  , antequam  in  ea  infestus  esse 
inciperet  'T  ia  ejus  verba  : Divideretur  Ecclesia, 
nisi  per  unius  sententiam  unitas  servaretur  : hic 
autem  principatum,  ejusmodi  habens  est  Petrus  , 
Suecessorque  ejus~ 

Id  etiam  plurimi  Pontifices  expresse  declara- 
verunt. Anacletus  ( Epist.  i . de  Oppress . Episc. ) 
sic  scripsit  : Majores  causas  ad  Sedem  Apostoli - 
eam  referantur  . . . . super  quam  Christus  uni- 
versam construxit  Ecclesiamt  dicente  ad  B.  Prin- 
cipem Apostolorum  : Tu  es  Petrus  . r et  super 
hanc  petram  etc.  Id  confirmat  idem  Pontifex  in 
Ep.  3.  de  Patriavch » ( ut  habetur  in  Cati.  Sa- 
crosancta , Dist.  22.  ) ibique  explicat  , quid 
intelligatur  nomine  Sedis  Apostolicce  , dicens  : 
Hac  sacrosancta  Romana  3 et  ApostoUca  Ecck - 
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sia  ab  ipso  Domino  obtinuit  eminentiam  potesta- 
tis super  universas  Ecclesias.  Idem  expressius  de- 
claravit Nicolaus  I.  ut  legitur  in  Can.  Omnes  , 
Dist.  22.  ubi  habetur  : Fidem  quippe  violat  , 
qui  adversus  illam  ( scii.  Ecclesiam  Romanam  ) 
agit , quce  mater  est  fidei.  Ibique  haereticum  di- 
cendum esse  praescribit  , qui'  Romanae  Ecclesiae 
privilegium  negaret  Petro  concessum , nempe  ut 
ei  terreni  simul  et  coelestis  imperii  jura  a Christo 
Domino  commissa  fuerint.  Hancque  Nicolai  seu^ 
lentiam  confirmavit  Synodus  VIII.  Act.  1.  7. 
adversus  Photium  , et  Michaelem,  qui  hujusmo- 
di privilegium  Romanae  Sedis-  infirmare  conati 
faerant. 

Idem  scripsit'  Innocentius  HI.  Epist'.  209.  ad 
Palriarch.  Constantia,  apud  Balbat,  lib.  3.  ubi- 
loquens  de  primatu  Romanae  Ecclesiae  , et  me-- 
morans  de  verbis-  illis  , Ego  rogavi  pro  te  , ut 
non  deficiat  fides  tua  ; sic  deinde  subdit : Ex 
hoc  innuens  manifeste , quod  Successores  ejus  a 
Fide  Catholica  nullo  unquam  tempore  deviarent j 
sed  revocarent  magis  alios  , per  hoc  sic  ei  alios 
confirmandi  potestatem  indulgens  , ut  aliis  ne- 
cessitatem imponeret  obsequendi.  Idem  scripsit 
Gregorius  "V II.  inquiens-:  Ecclesia  Romana  nun- 
quam erravi , nec  pro  catholico  habendus  est  , 
qui  huic  Ecclesice  non  conjungitur.  Idemque  sen- 
serunt plures  alii  Pontifices,  Eyaristus,  Alexan- 
der I.  Sixtus  I.  Pius  I.  Victor  , Zephirinus  , 
Marcellus  , Eusebius  } et  alii  quos  refert  Canus 
Lib.  6.  Cap.  4- 

Eandem  sententiam  de  infallibilitate  Pontifi- 
ciarum definitionum  , praeter  Concilia  Chalce- 
donense  , Lugdunense,  et  Florentinum  n.  m. 
supra  relata,  confirmavit  Synodus  V III.  ubi  lo- 
quendo de  auctoritate  Sedis  Romanae  sic  Patres 
fassi  sunt ; In  qua  est  vera , et  integra  Chrislia- 
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n re  Religionis  soliditas  y quare  non  consentiente. 
Sedi  Apostolicce , eorum  nomina  inter  sacra  my- 
steria non  sunt  recitanda.  Idem  habetor  in  Con- 
cilio OEcumenice  "Viennensi  ( ut  refertur  in  Clem . 
unie,  de  Summ.  Trinil.  ) ubi  dictum  fuit:  Du- 
bia Fidei  declarare  ad  Sedem  Apostolieam  dum- 
taxat pertinet.  Alia  plura  clarissima  testimonia 
referuntur  a Cano  Lib.  6.  Cap.  6.  quibus  Ro- 
manas Ecclesias  comprobatur  auctoritas. 

Scribit  P.  Petitdierus  loco  supra  relato  Cap. 
14.  bistoviis  satis  compertum  haberi , quod  nul- 
lus vel  fere  nullus  Haereticus  Conciliorum  judi- 
cio unquam  acquievit  ’r  contra  vero  plures  eo- 
rum judicio  Pontificis  acquieverunt , cum  ipse 
illis  prassto  occurrerit.  De  caetero  primis  Eccle- 
siae saeculis  plures  errorum  contra  Fidem  Satores, 
semper  ac  a Romanis  Pontificibus- damnati  fue- 
runt , statim  ut  haeretici  , nullo  expectato.  Ec- 
clesiae consensu  , ab  omnibus  habiti  sunt.  Sic 
accidit  anno  i5o.  cum  Valentinus  damnatus  Jiat 
ab  Higino;  anno  21S.  Montanistae  a Zephirino: 
anno  3oo.  Jovinianus  a Siricio : anno  416.  Pe- 
lagius ab  Innocentio  I.  Unde  ipsimet  Galliae  Epi- 
scopi in  litteris  ad  Innoc.  X.  missis  ■_  postquam 
Pontifex  ille  Iansenianas  Propositiones  proscri- 
psit , ita  scripsere  : Non  solum  ex  Christi  pol- 
licitatione Petro  facta  , sed  ex  actis  priorum  Pon- 
tificum , judicia  pro  sancienda  regula  Fidei  a 
Summis  Pontificibus  lata  super  Episcoporum  con- 
sultatione , divina  ceque  ac  summa  per  universam 
Ecclesiam  auctoritate  niti , cui  Christiani  omnes 
ex  afficio  ipsius  quoque  mentis  obsequium  pras- 
starev  teneantur.  Definitionibus  ergo  Pontificis  , 
priusquam  Fidelium  accedat  consensus,  ipsi  ob- 
sequium ex  officio  praestare  tenentur. 

Ila  igitur  firme  tenuerunt  omnes  Antiqui } sed 
eadem  } scribit  Bellarmiuus  loco  supra  cit.  est 
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hodie  sententia  cunctarum  Nationum , sola  Gallia 
excepta.  Eam  denique  ubique  receptam  esse  scri- 
bit Benedictus  XIV.  in  Epistola  data  ad  Inqui- 
sitorem Generalem  Hispaniarum  die  i3.  Jul. 
1748-  ut  refert  Bilhiart.  2.  2.  t.  1.  Dis.  4-  a 
5.  Quamvis  autem  ( ait  P.  Petitd.  Cap.  i5. 
§.  5;  ) ad  caliginem  offusam  ex  dictis  a Ger- 
sone  et  Cardinali  de  Alliaco  quaedam  Univer- 
sitates Germaniae  , et  Poloniae  aliud  senserint  , 
postea  tamen  omnes  in  infallibilitatem  Pontifi- 
ciarum definitionem  consenserunt  ; ita  ut  hodie 
nulla  Universitas  , oullusque  Theologus  extra 
. Galliam  reperiatur  , qui  infallibilitatem  Papae  , 
ejusque  supra  Concilia  auctoritatem  nou  tueatur. 
Imo  Augustinus  Triumphus  Academiae  Parisiensis 
Doctor  Lib.  de  Potest.  Ecclesice  q.  10.  a.  3. 
non  obstante  Gersonis  auctoritate  , asserere  nou 
dubitavit  , haeresim  esse  , Pontifici  aliquid  de 
Fide  decernenti  non  adhaerere. 

• Objiciunt  Adversarii  plures  Pontifices  in  Fi- 
dei judiciis  errasse.  Sed  facili  negotio  nos  ab  hac 
oppositione  possemus  expediri  , generaliter  re- 
spondende cum  Cano  , et  Bellarmino  , quod  si 
Pontifices  , qui  errasse  adducuntur , non  ut  uni- 
versales Ecclesiae  Doctores  , sed  tantum  private 
locuti  fuerint,  ut  ex  Historiis-patCre  demonstrant. 
Sed  ne  ex  aliquibus  gestis  , quae  passim  , et  ja- 
ctanter , sed  nimis  discerpta  ab  Adversariis  ad- 
ducuntur , quis  forte  decipiatur  , nobis  ad  sin- 
gula libet  respondere. 

Objiciunt  I.  quod  Liberius  Papa  Arianam  Hae- 
resim  non  dubitaverit  subscribere.  In  hoc  autem 
sciendum  , quod  cum  Liberius  primum  ad  Me- 
diolauense  Conciliabulum  subscribendum  relucta- 
ret , in  exilium  a Constantio  Imperatore  fuit 
expulsus , ac  in  ejus  locum  ab  Arianis  suffectus 
fuit  Felix  11.  Indeque  Ariauj  ia  Conventu  Fir- 
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mieusi  novam  Fidei  formulam  prodiderunt  r ia 
qua  dolose  dixerunt  Filium  Patri  similern  in 
substantia.  Hanc  Liberius  taedio  exilii  victus  im- 
prudenter subscripsit  : Ob  quam  rem  ab  exilio 
revocatus  Romam  devenit sed  a Romanis  ob' 
hujusmodi  flagitium  aversis  rejectus  fuit  , et  in 
ejus  locum  Felix  advocatus  j qui  postmodum  ob 
sui  constantiam  in  abjicienda  Arhmorum  formula 
damnatus  capite  plexus  est.  At  Liberius  , Felice 
defuncto  r cum  resipuisset T eandemque  formulam 
damnasset  , denuo  Pontifex  est  acclamatus.  Li- 
ber i i itaque  privatus  lapsus  , cum  ipse  non  ex 
Cathedra  docuerit , nostram  non  infirmat  sen- 
tentiam.. 

ti  j.  Objiciunt  11.  Vigiliam  Papam  in  Epist. 
ad  Theodoram  Imperatricem-  anathema  dixisse 
iis  , qui  duas  in  Christo  naturas  confiterentur  r 
quo  videtur  ipse  Pontifexllseresi  Eutychetis  ad  Us- 
sisse. Sed  hic  notandum  , ut  refert  Baron.  ann. 
547.  num.  4 quod  hunc  errorem  Vigilius  pro- 
fessus est  tempore  y quo  , expulso  Imperatricis 
©pe  Silverio  legitimo  Pontifice,  ipse  Papa,  po- 
tius Antipapa  y fuit  ereatus.  Sed  postmodum  , 
eum  idem  mortuo-  Silverio  , legitime  Sedem 
Pontificiam  est  adeptus,  aullimode  errorem  illum 
protulit  unquam  , aut  simulavit. 

118.  Objiciunt  III.  iu  eundem  Vigilium,-  quod 
approbassot  tria  Capitula  r quae  postea  damnavit 
Concilium  Constantinopolitanum  Generale  $ jam 
ab  ipso  Vigilio  inde  confirmatum.  Sciendum  hic 
quod  Justinianus  Imperator,  opera  Theodori  Cae- 
sariensis , Edictum  prodidit  r in  quo  tria  Cqpi- 
tula  continebantur  , scil:.  damnatio  memoriae  et 
scriptorum  Theodori  Mopsuesteni  r Ibae  Episcopi 
Edessae  T et  Theodoreti  Episcopi  Cypri,  iu  qui- 
bus errores  Nestorii  excusabantur.  At  quia  ia 
Couc*  Chalcedonensi  praefatorum.  Authorum  lau- 
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dabilis  mentio  facta  fuit  , plures  Episcopi  Edi- 
cLum  illud  reprobarunt.  Deinde  Constautinopoli 
consensu  Pontificis  Coucilio  convocato  , juxta 
Caesaris  Edictum  , tria  illa  Capitula  fuerunt  con- 
firmata ; Et  Vigilius  ad  suasionem  Imperatoris 
Edictum  clam  subscripsit.  Sed  , ut  hoc  propa- 
latum fuit  , magna  in  Ecclesia  scissio  orta  est. 
Qua  de  re  Vigilius  decrevit , ut  effectus  Edicti 
suspenderetur,  et  res  ad  Generale  Concilium  re- 
voceretur.  Deinde  idem  Vigilius  in  quodam  suo 
Rescripto  , Constituto  Vigilii  vocato  , damnavit 
quidem  scripta  Theodoreti  , et  Ibac , sed  perso- 
nas a censuris  immunes  reliquit.  Verum  est,  uon 
negamus  , quod  postea  anno  sequenti  Imperator 
a Vigilio  revocationem  Constituti  , et  Concilii 
Constant,  confirmationem  obtinuit  ; sed  cx  hac 
revocatione  quid  aliud  inferre  possunt  Adversa- 
rii } nisi  ad  summum  id  quod  dicit  S.  Grego- 
rius  Iib.  3i  Epist.  3.  Non  enim  mutatio  senten - 
li(e  , sed  inconstantia  sensus  in  culpa  est.  Si  quis 
autem  dixerit,  quod  Vigilius  in  suo  Constituto • 
ii>  Fide  erravit  , pariter  dicere  deberet  , quod 
erravit  et  Synodus  Gbalcedonensis-,  quae  idem 
declaravit  ac  Vigilius  in  suo  Constituto.  Celerum; 
constat  rem  hanc  ad  Fidem  pertinuisse  \ quod 
enim  Theod  o retus , et  Iba  non- solum  male,  sed 
etiam  mala  fide  descripsissent , et  ideo  non  tan- 
tum scripta  , sed  etiam  personae  fuissent  damnan- 
dae , meri  facti  res  erat*  Hinc  ne  dicantur  Con- 
cilia inter  se  discrepasse  , dicendum  quod  in 
Calcedonensi  fuit  pertractatum  de  Personis  in' 
Goslantinopolitano  autem  de  scriptis.  IJinc  S* 
Gregorius  monuit  : Scire  vos  volo  , quod  in  ear 
(:  scilicet  io  Synodo  Calcedonensi  ) de  personis, 
tantum  , non  autem  de  Fide  aliquid  gestum  est . 

i 19.  Objiciunt  IV.  Maimburgus,  et  Jueninus, 
in  VI,  et  VII.  Synodo  Honorium  Papam  ob 
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Epistolas  ad  Sergium  Monothelitarura  Principea* 
damnatum  ut  haereticum  fuisse  iu  Actione  enim 
i3.  VI.  Synodi  sic  legitur  : Sitnulque  anathe- 
matizare praevidimus  et  Honorium  , qui  fuerat 
Papa  antiquae  Romce  , eo  quod  invenimus  per 
scripta  , quae  ah  eo  facta  sunt  ad  Sergium  } quod 
in  omnibus  ejus  mentem  secutus  est  , et  impia 
dogmata  confirmavit.  Ac  proinde  Concilium  Ro- 
manum II.  sic  de  eo  declaravit  : Honorium  ju- 
dicatum fuisse  post  mortem  a VI.  Synodo , quia 
de  hasresi  fuit  accusatus.  Hocque  asseritur  con- 
firmatum a S.  Leone  Papa  in  epistola  ad  Con- 
staniiimin  Imperatorem  , in  qua  legitur  Leo  in- 
ter Haereticos  enumerasse  etiam  Honorium,. 

Resp.  I.  Non  desunt  plures  Scriptores  , qui 
asserunt  epistolas  enunciatas  a Graecis  fuisse  sup- 
positas , et  Roncaglia  in  Animad.  cit.  ad  Nat. 
dicit  periliores  Criticos  asserere,  quod  acta  prae- 
fatae Synodi  ad  nos  adulterata  pervenerint.  NeG 
adulteratio  haec  gratis  asseritur  , sed  eam  ut  cer- 
tam testatur  S.  Gregor.  I.  5.  Epist.  i^.  Et  vi- 
detur clare  etiam  probari  ex  eadem  Synodo,  in 
qua  alibi  tantum  damnati  leguntur  ii  qui  ia  epi- 
stola Agathonis  Papae  ad  Imperatorem  nominati 
fuerunt  , et  in  ea  epistola  milia  mentio  de  Ho- 
norio facta  fuit  , imo  fuit  pronuncialum  , Ro- 
manam Cathedram  nuraquam  defecisse,  et  nun- 
quam deficere  posse.  Et  hoc  sane  creditur  Aga- 
tho  pronuntiasse  ad  omnem  evellendam  erroris 
suspicionem  adversus  Honopum  , cujus  innocen- 
tia antea  diu  discussa  , et  enixe  a S.  Maximo 
propugnata  fuerat  , et  patefacta  judicio  Joannis 
Papae  antecessoris  Agathonis.  Pariter  Act.  VII. 
Synodi  corrupta  fuisse  testatur  Anastasius  Biblio- 
lliecarius  in  Prasf.  Hist.  ad  FI.  Synodum.  Ad 
Concilium  autem  Romanum  respondetur,  in  Pa- 
tres Concilii  asseruisse  ducti  ex  falsis  corruptisque 
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Actis  praedictae  VI.  iSynodi , ut  supra  ostensum 
est.  Pariter  epistolam  S.  Leonis  suppositam  fuisse 
a Graecis  late  multisque  validis  argumentis  pro- 
bat Baronius  ad  annum  Christi  683.  n.  19.  et 
sequenti. 

Sed  adhuc  admissis  pro  veris  tum  Actis  pra> 
fatarum  Synodorum  , tum  epistola  Leonis.  Resp. 
31.  quod  epistolae  Honorii  bene  possunt  explicari 
in  sensu  Catholico,  ut  tenent  Frctssen , et  Tour- 
nely  , ac  id  affirmant  viti  dignissimi , ut  S.  Ma- 
ximus , qui  in  disputatione  contra  Pyrrhum  eo- 
dem tempore  Honorii  eum  defendit,  et  de  Mo- 
uothelitarum  erroribus  indemnem  fecit.  Idem 
scripsit  Auastasius  Honorii  Secretarius.  Idem 
Joanues  IV.  in  Apologia  pro  Honorio  ad  Con- 
stantinum Imperatorem  , ubi  asseruit,  quod  Pyr- 
rhus festinabat  quidem  ad  sensum  suum  Hono- 
rium attrahere  , sed  Honorius-  a falso  dogmate 
prorsus  fuit  alienus.  Honorius  enim  duas  in  Chri- 
sto voluntates  , et  operationes  fassus  est  , sed 
prudenti  consilio  nomina  prohibuit  unius- vel  dua- 
rum  voluntatum , quae  tunc  erani  inaudita  : luno 
enim  temporis  , cum  Monothelitarum  error  exur- 
geret et  Cyrus  Alexandrinus  unam  in  Christo 
operationem  , Sophronius  autem  Hierosolymita- 
nus duas  praedicaret,  Honorius  ad  sedendum  im- 
minens schisma  in  sua  prima  epistola  scripsit 
abstinendum  tam  a voce  unius  operationis  , ne 
videretur  cum  Eutychianis  unam  in  Christo  na- 
turam agnosci  ; quam  a voce  duarum  operatio- 
num , ne  cum  Nestorio  duas  personas  supponi 
appareret.  Et  hoc  palet  ex  epistola  II.  ipsi- 
us Honorii-,  ubi  sic  habetur:  Referentes  er- 
go , sicut  diximus , scandalum  nove  lite  adinven- 
tionis , nos  non  oportet  unam  vel  duas  operatio- 
nes praedicare , sed  pro  una , quam  quidam  di- 
cunt t operatione  nos  ujium  operatorem  Cfiristunt 
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Dominum  it l utrimque  naturis  veridice  confiteri. 
Ita  apud  F nasse n tbm.  7.  tr.  1.  Diss.  2.  ari.  1. 
sect.  2.  q.  3.  Nec-  obstat  illud  quod  Honorius 
etiam  scripsit : Unam  tantum  voluntatem  fatemur 
Domini  nostri  Jesu  Christi.  Nam  ibi  tantum  de 
Humana  Natura  Christi  locutus- est,  cum  dixerit 
in  Homine  Christo  non  adfuisse  duas  pugnantes 
voinutates,  alteram  carnis,  alteram  spiritus,  sed 
unam  spiritus  tantum  ’r  in  Christo  enim  caro  non 
concupiscebat  adversas  spiritum  : Quia  profecto 
( en  sua  verba  ) a Divinitate,  assumta  est  nostri 
Natura  , non  culpa  ....  Nani  lex  alia  in  mem- 
bris , aut  voluntas  diversa  non  fuit  vel  contra- 
ria 7 aut  super  legem  natus  est  humante  condi- 
tionis. Hinc  praedictus  Joannes  scripsit : Secun- 
dum hunc  igitur  modum  dictus  Decessor  noster 
scripsisse  dignoscitur  , quia  in  Salvatore  nostro 
dute  voluntates  contrariae  in  membris  ipsius  pe- 
nitus n*  n consistunt  , quoniam  nihil  vitiis  traxit 
ex  prtevuricalione  primi  hominis . fla  apud  Nat. 
I.  c.  qui  non  dubitavit  id  confirmare  dicens,, 
quod  Honorius  insuis  epistolis  loculus  est  mente 
Catholica  , siquidem  absolute  duas  voluntates 
Christi  non  negavit  sed  voluntates  pugnantes. 

Resp.  III.  Dato-  etiam  quod  Honorius  vere 
errasset ait  Natalis , dicendum  a Fidei  tramite 
illuin  non  deviasse  , sed  non  virtute  qua  debuit 
Monofhelitis  repugnasse:  Et  qpamvis  Natalis  cre- 
dat VI.  Synodum-  vere  Honorinm  damnasse  , 
dicit  tamen  non  damnasse  ut  haereticum  senten- 
tia et  pertinacia^  sed  -ut  Fautorem  Haereticorum 
ob  patrocinium  ipsis  impensum  5 pto  cujus  pro- 
batione affert  epistof&m  Leonis  D.  ad  Constan- 
tinum Pogonalum  pro  confirmatione  Synodi  , 
ubi  Leo  Scripsit  : Anathematizamus  Theodorum , 
Cyrum  , Sergium  , Pyrrhum  , necnon  et  Hono- 
rium, qui  profana  proditione  immaculatam  ( Ec- 
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etesiam'  ) maculari  permisit.  Et  quamvis  in  Ca- 
nose VI.  Synodi  alteratur  Honorius  mentem  Ser- 
gii in  omnibus  secutus  , et  impiet  dogmata  con- 
firmasse ; boo  iutelligendum  , ait  Natalis  , nocr 
consentiewdo  , sed  connivendo  , seu  sileBtium  in- 
dicendo : Haereticos  enim  dicit  in  eandem  im- 
pietatem lendisse , sed-  ipsos  pravi  dogmatis  dis- 
simulatione. Hinc  infert  , quod  licet-  Honorius 
haereticus  non  fuerit  , merito  tameu  damnatus 
fuit  ob  negligenliaan  in  damnanda  Monotiielita- 
ruin  haeresi  ’7  Sic  etiam  seulil  Aut  boa-  anonymus 
in  hb.  cui  titulus  : Gallia  vindicata  Diss.  3.  5- 
/i.  9.  respondens  Luduvico  Maimburgo  : Quis 
nescit  epistolas  Ho-norii  privatas  finisse , non  dog- 
moticus  , in  quibus  nihil  Honorius  definivit  r 
sed  tantum  suam  piivalam  sententiam  aperuit 
Concedit  enim  errare  posse  Pontifices  ut  homi- 
nes scriptis  privatis  respondendo  , non  autem-  ut 
Magistros  Ecclesiae  , fideles  docendo  : Cum  hoc 
privilegium  ( addit  ) infallibililalis  in  publicum 
Ecclcsice  bonum  vergat , nolit  Deus  illud  perso- 
na: , sed  officio  adnecti  : Et  nunc  solum  pr cesto 
esse  , cum  Pontificali  Officio  fungeretur. 

Objicitur  V.  Quod  S.  Cyprianus  fortiter  re- 
stitit Decreta  Slephani  Papae  , et  ad'  futurum* 
Concilium  appellavit.  Sed  responctelur  fo  quod 
S.  Martyr  numquara  hoc  Dogma  putavit  spe- 
ctare ad  Fidem- , sed  tantum  ad  Disciplinam 
dum  ipsimet  scripsit  ad  Jubajanum  Epist.  q3r. 
in  hac  controversia-  quemlibet  Episcopum  se  ge- 
iere  posse  juxta  suum  arbitrium.  Stephanus  eninx 
nunquam  declaravit  hoc  esse  de  Fide  , sed  lau- 
tum ad  ipsum  Cyprianum  scripsit  v Si  quis  a 
quacumque  Hceresi  venerit  aci  nos  , nihil  inno- 
vetur , nisi  quocl  traditum  est.  Et  quia  Cypria- 
nus putabat  vetustam  traditionem  esse  , ut  Bapd- 
aati  ab  Haereticis  iterum  rebaptizarentur  : ideo 
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Concilium  Generale  expetivit,  ur  ex  teStimoi 
nio  tot  Episcoporum  praxis  Ecclesiarum  , ha- 
jusque  rei  Veritas  inuotesceret.  Praeterea , esto 
Cyprianus  potius  restiterit  , tandem  Decreto  se 
subjecit,  ut  testantur  quanaplurimi  AA.  Cabass. 
Baron..  Thomass.  Lud,  Bail  , et  alii  apud  Mi- 
lante  , et  hoe  absolute  ex  Majorum  testimoniis 
testatus  est  S.  Hieronymus  in  Dialogo  adversus 
Lucifer.  Sed  nolo  hic  multus  esse  , cum  altius 
haec  prima  Conclusio  confirmabitur  ex  dicendis 
mox  in  secunda  , ad  quam  nunc  veniamus-. 

§.  II.  De  Auctoritate  Pontificis  supra 
Concilium. 

m . T^Raeuotandum  I.  hoc  quod  Papa  sit' su- 
pra Concilium  , non  intelligendum  de  Papa  du- 
bio tempore  Schismatis  , oura  probabiliter  dubi- 
tetur de  legitima  ejus  electione;  Quia  tunc  quis- 
que debet  Concilio  subesse,  sicut  definivit  Con- 
cilium Cohstanliense  in  Sess.  4-  Tunc  enim- Ge- 
nerale Concilium  Supremam  Potestatem  immedia- 
te habet  a Christo  , sicut  in  tempore  Sedis  va- 
cantis, ut  bene  advertit  S.  Antouin.  p*  3*  tit. 
23.  cap.  2.  §.  26.  Praenotandum  1(.  Idem  va- 
lere respectu  Pontificis  haeretici  manifesti  et  exter- 
ni , non  autem  occulti  aut  mentalis.-  Quamvis 
alii  rectius  dicant  , tunc  nequaquam  Papam  a 
Concilio  tamquam  a suo  superiore  aulhoritate 
privari  posse  sed-  immediate  expoliari  a Chri- 
sto , supposita  conditione  depositionis  , prout  ad 
id  requisita.  Praenotandum  III.  Quod  Concilium 
Generale  respectu  Papae  potest  multipliciter  in- 
telligi  : Primo , cum  Concilium  sine  Papa  con- 
sideratur , et  tunc  nullam  Concilium  auctorita- 
tem habet , nisi  in  casibus  praedictis  Schismatis, 
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et  JTaeresis : quia  Concilium  est  Episcoporum 
Congregatio  sub  Papa  uti  Capite  constituta.  Se- 
cundo , quando  in  Concdio  praesidet  Papa  , ut 
Caput  a corpore  (nempe  ab  Episcoporum  coetu) 
non  divisum } vel  quando  Concilium  confirmatur 
a Papa  j tunc  nequit  Concilium  intelligi  esse  su- 
pra Papam  , nam  alias  Concilium  nulla  iudi- 
geret  Papae  auctoritate  , vel  alias  authorizaret 
contra  seipsum  , quod  nequit  subsistere.  Tretio  , 
cum  Concilium  est  congregatum  a Papa  , et 
Papa  consideratur  ut  Caput , et  Episcopi  ut  cor- 
pus a capite  divisum  5 in  hoc  seusu  quaeritur  , 
an  Papa  sit  supra  Concilium  , vel  e converso  ? 

122. -Circa  hoc  quaesitum  prima  Haereticorum 
sententia  est,  quod  Concilium  sit  supra  Papam, 
ut  Calvinus  , et  alii,  lluic  autem  sententiae  ad- 
haeserunt Episcopi  Couciliabuli  Basileensis  cum 
Joanne  Antiocheno:  Et  tempore  Schismatis  Joan* 
nes  Gerson  , de  quo  ait  Victoria  : ( Ille  Doclor 
per  omgia  fuit  infestus  auctoritati  Pontificum,  et 
multos  infecit  suo  veneno  ).  Et  sic  etiam  reuue- 
re  Almainus  , Alliaceusis  , et  alii  pauci  illius 
temporis , quorum  sententiam  Fagoauus  ait  pro 
nihilo  esse  habendam,  eo  quod  ex  ambitione 
ortum  habuit  in  Concilio  Basifeensi  , dum  de  eis 
fuit  beneraeritus  Felix  V.  Antipapa  , postquam 
Eugenium  IV.  deposuerunt.  Clerus  autem  Gal- 
v licanus  declaravit,  ut  supra  relatum  est,  Decre- 
tum Concilii  Consta ntiensis  de  auctoritate  Syno- 
di supra  Papam  etiam  extra  Schismatis  tempus 
extendendum.  Differt  tamen  haec  sententia  Hae- 
reticorum, qui  dicunt  Papam  non  esse  solius  Ec- . 
clesiae  Caput  y sed.  tantum  Romanae  j Catholici 
vero  dicunt  Papam  esse  Caput  totius  Ecclesiae  , 
non  autem  in  Concilio  congregatae  et  collecti- 
ve , sed  divise  singularum  Ecclesiarum  , ut  se 
habet  generalis  respectu  ad  Monasteria  Religio- 
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nis.  Adest  secunda  sententia  Glossae  in  cap.  Nisi 
competerent , 2.  qu.  q,-  dicentis,  quod  Papa  sit 
supra  Concilium  ; tamen , ubi  ipse  sponte  se  sub- 
jiciat Concilio  , Concilii  sententiae  teneatur  pa- 
rere. Hoc  vere  recte  reprobant  S.  Antouin.  Ca- 
jet. Bellar,  etc;  quia  cum  Auctoritas  Pontifi- 
cia sit  de  jure  Divino  , non  potest  Papa  ei  re- 
nunciare  ut  declaravit  Bonif.  VH.  in  extrav. 
Unam  sanctam  , De  Major,  et  obed.  dicens  *. 
Potestas  Suprema  a Deo  solo  , non  ab  homine 
poterit  judicari.  Secus  vero  esset  , si  ageretur 
tantum  de  judicio  discrelivo  ( non  kulem  coacti- 
vo  ) , ut  aliqui  Papae  fecerunt  , dum  accusati 
causas-  suas  in  Concilio  discuti  voluerunt.  Tertia 
famen  sententia,  cui  subscribimus,  tenet  Papam 
non  dubium-  scnaper  es3e  supra  Concilium  Gene- 
rale ,,  sive  supra  omnes  Ecclesias  y etiam  colle- 
ctive sumlas.  Et  hanc  tuentur  S.  Th.  S.  Bonav. 
Alex,  de  Ales  , S.  Joanu.  a Capist.  , S.  Beru. 
Seu.  Ri  August.  Triumphus  , Baron.  Bellarm. 
Sfondratns-,  Pallavic.  Eminam  Schelstrate  , La- 
pus,  Cabass.  Cajet.  Gotti  , et  alii  nostri  AA. 
communiter..  Vide' apud  Milarit.  loc.  cit» 

ia3.  Probatur  IV-  ex-  Scripturis  , et  ex  Luca 
t.  22.  3 1.  Simon , Sit  non  ; ecre  Satanas  expe- 
tivit vos  , ut  criharet  sicut  triticum  ; ego  autem 
rogavi  pro  te -,  ut'  non  deficiat  fides  tua  ; et  tu 
aliquando  conversus  confirma  fratres  tuos-.  Obser- 
va , quod  Christus  Dom.  pro  sol©  Petro  roga- 
vit qui  selus  Fratres  confirmare  debeat.  Ergo, 
si  Fides  Petri  "deficere  potuisset,  Fratres  non  va- 
luissent confirmari  a Petro.  Falsum-  est  nonnul- 
lorum Parisiensium  commentum  , qui  hoc  loco 
putant  Christum  orasse  pro  Ecclesia  universali , 
sive  pro  Petro  ut  totius  Ecclesiae  figuram  geren- 
te^Domiuus  enim  designavit-  unam  tautum  per- 
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sonam  , Simon  , Simon  : Et  cum  coepisset  lo- 

3ui  in  plurali*.  Scttan  expetivit  vos  , ut  crilmret; 

einde  mutavit  loquendi  formam  : Ego  autem 
rogavi  pro  te.  Certe  , si  de  tota  Ecclesia  locu- 
tas luisset,  multo  rectius  dixisset  rogavi  pro  vo- 
bis. Verba  porro  illa  , confirma  fratres  tuos  , 
maijilesle  revincunt  Christum  nou  fuisse  Eccle- 
siam allocutum-:  Qui  enim,  fingi  possunt  Eccle- 
siae Universalis  Fratres?  Nec  audiendi  sunt  qui 
docent  Christum  orasse  hoc  loco  pro’  personalia 
Petri  , laborant  namque  ad  interpretanda  ii*  eo 
sensu  posteriore  illa  verba  , confirma  fratres  tuos. 
Est  itaque  habenda  textus  expositio , ut  privile- 
gium Petro  T et  Successoribus  ejus  Christus  im- 
petraverit ne  aliquid  contra  Fidem  possent  do- 
cere. Ita  scripsit  Agato  Papa  in -Epistola  ad' 
Constantinum  Imperat,  quae  lecta  est  in  VE  Sy- 
nodo , et  alibi  ab-  omnibus  probata  •,  Hcec  est 
vera  fidei  regula  ( verba  Epistolae  ) , quam  te- 
nuit Apostalicci  Christi  Ecclesia  , quee  per  Dei 
graliarn  a tramite  Apostolicce  traditionis  nunquam 
errasse  probabitur , quia  dictum  est  Petro : Ego 
autem  rogavi  pro.  te etc.  Hinc  Dominus  Fidem 
Petri  non  defecturam  promisit  ,■  et  confirmare 
Eum  Fratres  suos  admonuit  ; quod  Apostolicas 
Pontifices  mece  exiguitatis  Prcedecessores  confi- 
denter fecisse  semper  cunctis  est  agnitum.  Ita 
elegantius  S.  Leo  etiam  monuit  in^serm.  3.  As- 
sum pt.  ad  Pontif.  In  Petro  ergo  omnium  forti- 
tudo munitur , ut  firmitas  , qua  Petro  tribuitur, 
per  Petrum  Apostolis  conferatur  i Probatur  2.  ex 
Act.  Apost.  c.  ubi,  Concilio  inter 

Apostolos  inito,  sic  Petrus  affatus  est:  Viri  fra- 
tres , vos  sbitis  , quoniam  alii  antiquis  diebus 
Dsus  in  nobis  elegit  per  os  meum  audire  Gen- 
tes verbum  Euangelii  ,'  et  credere.  Quibus  ver- 
tis. sat  diserte  Petrus  significavit  Deum,  tantum 
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ipsi  . et  Successoribus  suis  Potestatem  docendi 
Gentes  , quid  debeant  credere  , tradidisse.  Pro- 
batur  3.  ex  Joann.  n.  v.  16.  et  17»  : Pasce 
agnos  meos  . . . pasce  oves  meas , Hinc  D.  Cy- 
prianus Ep.  9.  lib.  3.  ait  r Ecclesia,  est  Plebs 
Sacerdoti  adunata , et  Grex  Pastoris  suo  adiue- 
rens.  Eusebius  Emiss.  in  serm.  Nat.  S-.  Jo.  di- 
cit : Prius  agnos  , deinde  oves  commisit  , quia 
non  solum  Pastorem , sed  Pastorem  Pastorum 
eum  constituit.  S-.  Bero.  )•.  2.  de  Consid.  ad  Eug. 
III.  addit  : Habent  illi  assignatos  Greges  , Tibi 
universi  crediti:  uni  unus.  Sic  loquuntur  Patres; 
probent  autem  Adversarii-,  ubi  in  Scripturis  ha- 
beatur quod  oves-  hi  Concilio  desinant  esse  oves 
subjectae  suo  Pastori  , immo  quod  oves  ibi  in 
Pontificis  Pastorem  commutentur.  E contrario 
in  Scriptura  agitur  r quod  Pontifex  fuit  positus 
ut  Pastor.,  non  tantum  ovium  , sed  tetius  ovi- 
lis , quando  Christus  pronunciavit  Jo.  K>.  16» 
Fiat  unum  ovile  , et  unus  Pastor.  Nec  obstat 
dicere  , quod  Act.  8»  Apostoli  miserunt  Petrum 
una  curu  Joanne  in  Samariam  ; nam  non  mi- 
serunt imperio  , sed  consilio  tantum  , prout 
Rex  a s«i$-  Ministris  dicitur  etiam  ad  bellum 
missus..  • • 

124.  Probatur  IT.  ex  Conciliis  , et  I.  Ex  Con- 
cilio Nicaeno  Can.  18.  ubi  sancitur-:  ( Omnes  E- 
piscopi  in  gravioribus  causis  libere  Apostoli  cana 
appellent  Sedem  , cujus. dispositioni  omnes  mu- 
jores  causas  antiq.ua  Apostolorum  auctoritas  re- 
servavit ).  De  quo  Canone  Julius  I.  memoratur: 
et  Nicolaus  I.  dicit  , qtiod  Concilium  sic  non 
esset  allocutum  , nisi  infallibilem  i»  Pontifice 
agnovisset- Potestatem.  Rursusque  habetur  in  Can. 

.29.  ejusdem  Nicaenae  Synodi  ( ut  apud  Fagnan. 
eap.  Nullas  de  elecU  num . 49* ) r Ille , qui  te- 
net Sedem,  Romae  Caput  est  omnium  Patriar- 
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charum,  sicut  Petrus  , ut  qui  sit  Vicarius  Chri- 
sti super  cunctam  Ecclesiam  Christianam.  Si  er- 
go Papa  est  supra  Ecclesiam  , necessario  supra 
Concilium  .erit,  quod  Ecclesiam  repraesentat,  ut 
Consta ntiensis  Synodus  in  relato  Decreto  quartae 
sess.  expressit.  1L  Ex  Concilio  Chalcedouensi 
habetur  ( ut  legitur  apud  D.  Thotn.  opusc.  con- 
tra Grscos  ) ; Omnia  ab  eo  ( scilicet  a Papa  ) 
definita  teneantar  tamquam  a Vicario  A post  ohei 
Timoni.  Refert  insuper  Bellar-m.  tora.  2.  lib.  2. 
pag.  mihi  87.  ex  Act.  3.  ejusdem  Concilii  ibi 
damuatara  luisse  Dioscorum  , quia  Romanum 
Poudflcem  ausit  judicare  ei  damnare  , etiamsi/ 
hoc  fecerit  suffultus  auctoritate  Synodi  Ephesi- 
nae  generaliter  congregatae.  Ergo  bene  arguit 
Rellann.  si  Dioscoms  -ctirn  generali  Concilio  Pa- 
pam non  valuit  judicare,  profecto  infertur  Con- 
cilium non  esse  supra  Papam.  III.  -Ex  Concilio 
Constautiuopolitauo  IV,  ubi  in  sess.  V.  sic  ha- 
betur : Neque  nos  sane  novam  de  Hio  judicii 
sententiam  /erimus  , sed  jam  olim  a SS.  Papa 
Nicolao  pronunciatam , quam  nequaquam  possu- 
mus immutare.  Et  in  Cau.  2-  : Itaque  BB.  Pa- 
pam Nicolaum  tamquam  Organum  Sancti  Spiri- 
tus habentes  , etc.  Ergo  hoc  Concilium  declara- 
vit seutentiaxn  Pontificis  esse  iniruutahilem.  IV. 
Ex  ConciRo  Comtantiensi  , ubi  , ut  refert  Rel- 
larm.  approbata  fuit  Epistola  Martini  V.  in  qua 
de  haeresi  suspectos  sic  interrogare  praecipiebatur: 
Utrum  credant  , quod  Papa  sit  successor  Petri 
habens  Supremam  Auctoritatem  in  Ecclesia  Dei? 
At  certe  Potestas  Suprema  illa  est  ( recte  arguit 
Bellarm.  ) qua  nulla  est  major,  et  cui  nulla  ae- 
qualis. Deinde  habetur  , quod'  idem  Concilium 
Conslantieuse  damnavit  Propositionem  37.  \W 
clephi , quaj  dicebat:  Papa  non  est  immediatus , 
ct  proximus  Vicarius  Christi : Si  ergo  Papa  esi 
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iimmediatus-Chrisli  Vicarius,  necessario  dicendus 
etiam  Superior  Concilio  , alias  non  immediatus, 
-sed  vix  mediatus  Vicarius- Christi  dici  deberet. 
Valde  etiam  nostram  sententiam  confirmat  Con- 
cilium Florentinum  , prout  relatum  est  supra  in 
probatione  primae  Conclusionis  , ubi  Papa  appel- 
latur totius  Ecclesias  Caput,  Doctor,  et  Pastor: 
Caput  enim  non  pendet  a membris,  Doctor  non 
instruitur  a discipulis , Pastor  non  -regitur  ab 
ovibus.  Maxime  autem  urget  Concilium  Latera- 
nense V.  sub  Leone  X.  sess.  n.  in  quo  Decre- 
tum Basiliensis  Conciliabuli  fuit  reprobatum  , et 
solemniter  recepta  fuit  Constitutio  Leouis  X. 
Pastor  Sternas  , in  qua  perspicuis  verbis  fuit 
declaratum:  Solum  Romanum  Pontificem , tam- 
tjuarn  super  omnia  Concilia  auctoritatem  haben- 
tem , Conciliorum  indicendorum  ^ transferendo- 
rum , ac  dissolvendorum  plenum  jus  et  potestatem 
habere. , nedum  ex  S.  Scripturas  testimonio  , di- 
ctis SS . PP.  ac  aliorum  Romanorum  Pontificum? 
sed  propria  eorundem  Conciliorum  confessione 
manifesta  constat.  Huic  autem  expressae  definitio- 
ni Potestatis  Pontificiae  supra  Concilia  , duo  tan- 
tum ait  Bellarminus  objici  posse:  primum,  quod 
hoc  Concilium  nou  fuerit  Generale  , quia  Epi- 
scopi nec  ad  numerum  centesimum  pervenerunt. 
Sed  fiellarm.  respondet  boc  vix  dici  posse,  dum 
Concilium  legitime  convocatum  fuit  , omnibus 
patuit  , et  in  eo  versus  Pontifex  praesedit  ; et 
ideo  boc  Concilium  ut  certe  legitimum  etOEcu- 
menicnm  communiter  habetur  , prout  videre  est 
apud  Cabass.  Graves.  Barou,  Themassin.  etc. 
Alterum  , quod  Concilium  non  fuerit  ab  omni- 
bus receptum:  sed  hoc  parmn  refert  ( addit  Bel- 
larim ) : nam  constat  Conciliorum  Decreta  ap- 
probatione Populi  non  indigere  , cum  non  ab 
eo  Autlioritatem  accipiant.  Et,  si  Decreta  circa 
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mores  aliquando  per  desuetudinem  abrogari  va- 
lent,quia  ex  temporis  diuturnitate  praesumitur  ipse 
i ontiJex  in  abrogationem  consentire,  hoc  tamen 
nequ.t  esse  in  Decretis  circa  Fidem  , qu®  post- 
quam suul  constituta,  necessario  immutabilia  e- 
vadunt ; Quod  vero  ( subjungit  Bellar.  ) Conci- 
liuni  hoc  rem  istam  non.  definivit  proprie  ut  De- 
cretum Chatholica  Fide  tepidum,  dubium  est ; 
tu  ideo  non  sunt  proprie  h ceret  ici  ^ qui  contra- 
rium tenent  , sed  a temeritate  magna  excusari 
non  possunt.  Idemque  tenent  Ludovicus  Bail  et 
aln  apud  Milant.  X c.  ’ 


ia5.  Probatur  IU.  ex  definitionibus  Pontifi- 
cum ( quos  ideo  Novatores  ambitionis  , temeri- 
lalisque  arguunt  ) : Quamvis  enim  .non  videtur 
probare  definitio  Judicis  illius  , qui  an  Judex 
sit  , in  dubium  revocatur  : attamen  negari  non 
potest,  saltem  magnum  pondus  nostrae  sententiae 
addere  .tot  definitiones  Pontificum  , qui  juste  e- 
xislimautur,  quod  non  ita  facile  has  Sanctiones 
emanassem  , -nisi  in  Fcolesia  sat  universe  haee 
sententia  esset  recepta.  Infallibilia  autem  esse 
nomam  1 outificis  Decreta  definivit  Anacletus  cap 
tacrasancla.  Disl.  22.  cap.  Facta  q.  O.  3.  Ge- 
nius c.  Cuncta  9.  Ou.  3.  et  praecipue  Pascha- 
S \L  caP*  Significasti.  Extrav.  de  Elect.  qui 
} ecrevit  : Omnia  Concilia  per  Romance  Ec- 
clesia auctoritatem  robur  acceperunt  , et  in  eo- 
rum  stalutisRom.  ffntificis  patenter  excipiatur 
auctoritas.  Bomf.  VII.  in  cap.  Sacrosancta:  de 
q/or.  et  Obed.  dicens:  Porro  subesse  Romano 
omriem  humanam  creaturam  declaramus 
«•finimus , et  pronunciamus  omnino  esse  de  ne- 
cessitate salutis.  Leo  IX.  scribens  ad  Leonem 
Aendanum  cap.  3i.  dixit:  Petrus,  ct  eius  Suc- 
cessores liberum  de  omni  Ecclesia  habent  fudi- 
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cium.  Idem  declaravit  Innoc.  I.  in  Epist.  ad 
Ckartaginenses.  Idem  Dionysias  Papa  Ep.  a.  ad 
Severum.  Idem  Greg.  Magnus  lib.  4-  Ep*  52. 
lias  quidem  Sanctiones , licet  in  nausa  propria , 
ut  vocitant  Galli  , edita3  , Gersoni  tamen  , et 
quibuscumque  aliis  Auctoribus  praeferendas  esse 
constat.  Et  quod  Potestas  Romaui  Pontificis  sit 
superior  omni  Concilio  magis  patet  ex  irritatio- 
ne Canonis  28.  Concilii  Chalcedonensis  , quam 
decrevit  S.  Leo  Papa  contra  Privilegium  primi 
loci  post  Romanum  Pontificem  delatum  a Conci- 
lio Antistiti  Constantinopolitano  adversus  Episco- 
pum Alexandrinum  j Sic  enim  S.  Pontifex  {Ep. 
53.  ) scripsit  ad  Pulcheriam  Augustam  : Con- 
tentiones vero  Episcoporum  , Sanctorum  Cano- 
num apud  Nicaeam  conditorum  regulis  repugnan- 
tes , unita  nobiscum  vestra  Fidei  pietate  , irri- 
tum mittimus  , et  per  auctoritatem  B.  Petri  A- 
postoli  generali  prorsus  definitione  cassamus.  Si 
Concilia  Pontifici  superiora  essent  , ♦'quomodo  S. 
Leo  hujus  Synodi  Cauonem  irritare  potuisset  ? 
Hinc  ISicolas  I.  ( Ep.  8.  ) ad  ostendendum  , 
omnes  Conciliorum  Sanctiones  nullo  robore  pol- 
licere , nisi  a Romano  Pontifice  firmentur  , sic 
scripsit  de  S.  Leone  , qui  non  solum  praefatum 
Canonem  Cbalcedoneusem  irritum  fecit , sed  e- 
tiam  Acta  Ephesini  Concilii  rescidit  , quamvis 
unanimi  consensu  omnes  Patres  illa  approbassent: 
Non  ergo  dicatis  non  cseguisse  vos  in  causa  pie- 
tatis Bomance  Ecclesice  , quae  collecta  Concilia 
sua  auctoritate  firmat.  Unde  qucedam  eorum  , 
quia  consensum  Ilo  mani  Pontificis  non  habue- 
runt ; valeJudinem  perdiderunt.  Quomodo  non 
eget  quaelibet  Synodus  Bomance  Sedis  •,  quando 
in  Ephesino  Latrocinio , cunctis  Praesulibus  pro- 
bantibus , nisi  magnus  Leo  , divinitus  excita- 
tus totum  Orbem  , et  ipsos  quoque  Augustos 
concuteret Religio  Catholica  penitus  corruisset/ 
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126*  Probatur  demum  ex  ratione  , quia  Re- 
gimen m^norchicinn  inter  ai  ia  est  optimum  , 
ut  docet  D<  Thom.  in  4>  contra  Gentes  c.  76. 
his  praestantibus  verbis : Optimum,  Regimen  mul- 
titudinis est  y ut  regatur  per  unum  ; pasc  enim  , 
et  unitas  subditorum  finis  est  Regiminis  , unita- 
tis autem  eangruentior  causa  est  unus  , quam 
multi-,  ilnde,  Christus.  Jo.  16.  dixit:  Et  fiet 
unum  ovile  ,•■  el  'unus  pastor.  Calvinus  docuit  Chri- 
stum non  instituisse  Gubernium  Mqnarehicum  in 
Ecclesia;  sed  communiter  oppositum  vere  docent 
Catholici  cum  D.  Cypriano  ; et  idoin  Gerson. 
scripsit  : Haereticum  esse  qui  contrarium  tenet  5 
pulla  ni  aliam  politicam  constituit'  in  Ecclesia 
Christus  praeter  M&narclncam.  Adde  si  Regimen 
in  Ecclesia  non  esset  Monarehicum ; non  satis  a 
Deo  Ecclesiae  bono  provisum  esset  5 nam  cura 
raro  Concilia  conveniant,  et  raro  convenire  pos- 
sint , ob  • incommoda  , dispendia,  bella  , raro 
etiam  hoc  regimen  existeret.  Et  ideo  D.  Anto- 
nin.'par.  3.  tit.  23.  c.  2.  ^3.  dixit  Christum 
Dominum  Monarchiam  in  Ecclesia  instituisse  , 
Ponti/icem  Vicarium  sui  constituendo-  Quapropter 
plures  accidit  , at  notat  Bellar.  I.  4-  de  Rom. 
Pont.  c.  3.  PontiSces  absolute  llereses  sine  Con- 
cilio damnasse,  ut' Pelagii  , PrisciWiani  , Jovi- 
niani  , Vigilantii  , aliorumque  multorum  , quas 
co  ipso  p quod  a Papa  damnatae  fuerunt  , a to- 
ta Christi  Ecclesia  pro  veris  Haeresibus  habitae 
sunt,  llinc  docet  D.  Themas  , quod  auctorita- 
tem , quam  Concilia  praeseferunt , totam  a Pon- 
tificia auctoritate  exhauriunt;  Et  ideo  a Conci- 
lio ad  Papam  bene  appellari  potest,  sed  non  a 
Papa  ad  Concilium.  S.  Th.  q;  X.  de  Potentia 
ar.  4*  ad  1 3.  sic  loquitur : Sicut  posterior  Sy- 
nodus potestatem  habet  interpretandi  Symbolum 
'0  priori  Synodo  conditum  • . . ita  et  jam.  Rom. 

Ligu.  Theol-Tom.l.  10 
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■Pontifex  sua  potest  > Cujus  auctoritate  sola  "Sy- 
nodus . congregari  potest el  a quo  sententia  Sy- 
nodi  confirmatur , et  ad  ipsum  a Synodo  appel- 
latur. Et  in  opnsc.  Contra  Impugn.  Relig.  capi 
4-  dicit:  SS.  Patres  in -Concilio  congregati  ni- 
jiil  statuere  possunt .,  nisi  Auctoritate.  Romani 
Pontificis  interveniente  i Accedit  S;'  Jo.  a Capi- 
strano  de  Papa  , .et  Concilio  .dicens  : Patet  igi- 
tur expressissime  Papam  supra  Concilium  , et 
non  Concilium  supra  Papam  jurisdictionem  ple- 
nariam in  omnibus  obtinere.  Et  Concilium  quan- 
tumlibet OEcumenicum  Paper,  subjici  , 'el  obedi- 
re  teneri , o quo  Salus  Fidelium  post  Christum 
pendet , S.  autem  Antonius  p.  1.  tit.  a3.  de 
Appell.  Pap.  c.  3.  §.  3.  «on  abstinuit  a decla- 
rando opinionem  contrariam  esse  haereticam,  his 
.verbis : Sed  nec  ad  Concilium  Generale  a Papa 
appellari  potest  , quia  Papa  omni  Concilio  su- 
perior est  f n?c  robur  habet  quicquid  agitur , 
nisi  auctoritate  Rom.  Pontificis  roboretur , el 
confirmetur.  Sentire  ergo  quod  a Papa  ad. Con- 
cilium appellari  possit , est  hcereticurn. 

127.  Objiciunt  Adversarii  I.  et  dicunt,  si  er- 
go Pontifex  est  supra  Concilia  , haec  inutilia 
sunt  , et  frustra  ipsi  Pontifices  toties  , ut  Fidei 
quaestiones  decernerentur,  Concilia  indixerunt.’ 
Sed  responsio  cuique  patet*  non  enim  Pontifices 
Concilia  dicuntur  convocasse  , quia  de-Fide  con- 
troversias-definire  non  valerent,  sed  hoc  fece- 
runt, ut,  rebus  magis  ad  tutrinam  mandatis, 
Haeretici  validius  convincerentur  , et  Dogmata 
Fidei-,  -totius  Ecclesiae  judicio  - examinata  , sta* 
.tuerentur  firmius  , ac  facilius  a Fidelibus  reci- 
perentur. Et  ideo  ( ut  Adversarii  opponunt,  s^d 
-immerito  ) plures  Pontifices  post  suas  Definitio- 
tiaes  Concilia  convocarunt  : Sed  omnia  , quae  in 
dQdcefiiis  sun.t  unquam  definita  circa  res  Fidei.) 
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a 'Pontificia  approbatione  auctoritatem  exhause- 
runt, prout  declaravit  Lateranense  Ultimum  sess. 
xi.  ubi  sic  habetur  : Consueverunt  antiquorum 
Conciliorum  Putres  pro  eorum  , quos  in  suis  Con- 
ciliis gesta  fuerunt  , corrobomtionc  a Romanis 
Pontificibus  , subscriptionem  , approbationemque 
humiliter  petere  ,•  et  obtinere  prout  ex  Nicaena  , 
'Ephesina  , Chalcedoncnsi.,  Sexta  Constanlino- 
politana  , Septima  Nicaena  , 'Romana  siib  Sym- 
maco  Synodis  habitis  , eorumque  gestis  manife- 
ste colligitur.  Ita  apud  PoFrect.  in  D.  Th.  2.  2. 
q.  r.  art.  10. 

128.  Objiciunt ‘1L  textam  Matth.  f8.  i5.  Si 
peccaverit  in  te  frater  tuas  , vade  , et  corripe 
eum  . . . quod  si. te  noti  audierit , dic  Ecclesia ?. 
Ergo  dicunt,  si  correctio  a Petro  ad  Ecclesiam 
-est  deferenda  rPoteStas  suprema  est  in  Concilio 

E er  Ecclesiam  designato.  Et  confirmant  ex  ver- 
is Innocentii  IV.  in  cap.  Ad  Apostdlicae  , de 
Sent.  et  re  judic.  in  5.  Qui  Friderico  II.  scri- 
psit , se  paratum  esse  de  consilio  Concilii  suam 
revocare  sententiam.  Sed  .respondetur  , quod 
Christus  non  direxit  Petro  verba  illa  ut  suo  Vi- 


cario , sed  omnibus  Discipulis  et  Fidelibus,  prae- 
ceptum correptionis  imponendo.  Deinde  per  illa 
verba , dic  Ecclesiae  , non  fuit  designatum  Con- 
cilium ( quod  raro  habetur  ) , ut  possit  corri- 
gere deliquentes  , sed  nomine  Ecclesiae  intelli- 
.guntur  Superiores  jurisdictionem  habentes  , ut 
docet 'Chrysostomus  Hom.  61.  in  Matth.  Dic  Ec- 
clesiae ( explicat  ) , Praesulibus  scilicet  ac  Prae- 
sidentibus. Ad  illud  aotem  Innocentii  .respondet 
Bellurm.*  lib.  2.  de  Cone.  cap.  18.  posse  intel- 
-ligi  de  judicio  discretivo  , non  decisivo.  Prarter- 
quamquod  ibi  non  agebatur  de  quaestione  Fidei 
•decernenda  , sed  tantum  de  sententia  punitionis 
^moderanda,  si  id  j>ro  pace  cum  Imperatore  .per 
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pontificem  excommunicato  concilianda  .conve- 
niens visum  fuisset.  Hinc  S.  Iieuseus,/.  3.  udi’, 
Hcvr.  cap.  3.  loq.uens  de  Jicclesia  Romana.,  ait.: 
/Id  hanc  enim  Ecclesiam  propter  principalitatem 
necesse  est  omnem  convenire  Ecclesiam  ( lioc  est, 
cos  qui  sunt  undique  Fideles  ) , in  qua  semper 
ab  his , qui  sunt  undique , conservata  ,esl  ea  quas 
i ab  Apostolis  est  traditio.  .. 

Objiciunt  Jil.  P.  Reo  nem , Eutychetis  Baere- 
si  damnata  , judicium»  illud  passum  esse  dcnuo 
in  Synqdo  Chalcedoneosi  discuti.t  Ex  quo  infe- 
runt ipsum  Pontificem  sensisse  suam  Definitio- 
nem .sine  Concilio  failibiJem  esse.  .Sed  responde- 
tur , quod  S.  Pontifex  non  ideo  permisit  Syno- 
dum , .quia  suam  Sanctionem  non  censuerit  irre.- 
formabilem  , sed  ul  erior  pleniori  judicio  Con- 
cilii potuisset  aRoJeri  , eJL  omnia  .exorta  dissj>iia, 
juxta  Imperatoris  desiderium , boc  modo  sedari. 
JEioc  palet  ex  ejusdem  S.  Leonis  Epistola  ij, 
patetque  ex  eju&dem  Synodi  subsequenti  Drcre- 
to  , ubi  sancitura  fuit ; Definitio  omnibus  plareli 
per  os  Leonis  loculus  est  Petrus  : haec  Fides  Pa- 
trum : qui  aliter  sentit  anathema  esi. 

i2g.  Objiciunt  IV,  Concilia  Copstautieuse,  e,t 
Basileense.  De  Con&tantiqpsi  duo  Decreta  opjKk* 
nunt  edita  , unum  in  sess.  4-  quo  dielunt  luit: 
Haec  Sacrosancta  Synodus  Ecclesiam  reprxvsen - 
tans  potestatem  a Christo  invnediate  habet  , cui 
quilibet  cujusque  Dignitatis , etiamsi  Papalis  e.d- 
stat  , obechre  teneltir  in  iis  , quae  perlinent  ad 
Fidem  , et  epctirpationem  dicti  Schismatis  , et 
reformationem  generalem  Ecclesias  in  capite  , et 
in  membris.  JHcc  Decretum  edil,um  io  ,stss.  4* 
fuit  postea  confirmatum  in  sess.  5,  Sed  antequam 
nitra  procedamus,  circa  Decreta  hsec  sciendum, 
ut  referunt  Milant.  1.  c.  et  Truila  Tract.  7. 

&.  u.  5B.  e4x  Emmanuefe  Sehelstrate  de  S,en>£i 
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IJecret.  Concil.  Constant,  quod  Sacrum  Cardina- 
lium Collegium  cum  tribus  Nationibus  ( adver- 
srts  Gefmanicam  ) interfuerudt  iu'  SeSsione  , tan- 
tum ob*  timotem  Slgismilndi  Imperatoris  , sine 
animo  articulum  definiendi  : Atque  iii  scriptis 
Patres  sunt  protestati  de  nullitate  Sssshmis  lm-' 
jaJ'.  Verba  autem  Protestationis  Cardinalium,- 
et  trium-  Nationum , factae  die  29.  Septemb.  an- 
no i'4  1*7.  haec  fuerunt:'  C lefus  Ct  Populus  non-' 
rtullorunt  Regnorum  nohdurit  clare  et  solide  huic 
Sacro'  Concilio'  adfkeseraut  propter  r unior  es  di- 
scordiarum , quas  in  eodem  Concilio'  fieri  au-' 
diunt , fides  jjxnr  de  eodem, • Concilio  dtcithf  va- 
cillare' etc.  Ita-  ajr.  Hcrnc;  ftvAttimad.-  ia  Nat. 
t»m.  20.  p.*.'  mihi  1 i 5*.  Insuper  testatu?'  Card.- 
Turrecr.  lib^  2-.  de  Peclesiar  ctrp.  99;-  et  i‘oo. 
quod  , sicut'  apertissime  patet  ex  gestis • Hlius 
Congregationi s,  Decreta  illa  , si  ita  sunt  appel- 
landa- , facta  sunt  solum  a Patribus"  aliquiUusr 
obedientice  Jvannis * XXIIf ■ Qui  Paties-  tantum- 
a<l  tertiam- partem  pertingebant  p qua  de  re  (as-- 
serit  MilauteT.  c:}  Concilium  definitionem  illam1 
emanavit  , cum  nondum  fuerit  OEcdmenicum.- 
Et  ideo  quisque  videt  cujus- roboris- sit  illud  De-’ 
cretum  tam  tumultuarie  ediluln  saltem- sine  uv 
nanimi  suffragio  Patrum  : Nam  ut  scripsit  ideffi 
Joannes-  XXI41  Duci  Bituricae  apud  Troila  n. 
5c).  non  Pueruol  data  suffragia  per  singulos,  uti 
oportebat,  sed  incongruenter  statutum  fuit  quam- 
libet Nationem  unum  suffragium  habere.  Et  hoc 
factum  confirmat  Cardinalis  AHiacensis- id  Tracti 
de-  EceL-  Auth.  p.  v.  c.  4-  qui-  in  Concilio  ad>- 
fuit,  hoeque  dubium  in  illo  proposuit , ne  ipsis 
Acia  deinde  in  dubium  de  nullitate  vocarentur1. 
Hinc  ‘ pias  fatus  Cardinalis  Tnrrecram  1.  c.  qui 
etiam  byiiudo  itiUnfiiil ,- et  Cajet.  p.  1.  dfe-Autli. 
Pup*  c.  b.  absolute  asseruut  DecrcUt  ilia,  nullius- 
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fuisse  momenti  , cuin  non  intervenerit  Ecclesia:' 
prout  etiam  affirmavit  Eugcnius  IV.  in  Apolo- 
gia  contra  Basileenses  , affirmans , Quod  ibi  actum 
est , universae  E celes  ice  non  debet  adscribi. 

Praeterea  , adhuc  praefatis  Decretis  admissis  , 
respondent  Bellarim  Turrecrem.  Spondae.  et  a- 
lii , quod  Decreta  illa  fuerunt  pro  Papa  dubio,» 
et  tempore  Schismatis  tunc  graftaulis  i cum  iu- 
ter  tres  Pontifices  tunc  constitutus  quisque  Pon* 
tificiam  Dignitatem  sibi-  vindicabat  $ sed  ii  omnes 
a Concilio  fuerunt  depositi  r et  Martiuus-V.  eo- 
dem tempore  a Cardinalibus  Pontifex  legitime 
creatus.  Et  hoc  bene  constat  ex  ipsius  Concilii: 
verbis , ut  supra  relatis  -r  Cui  quilibet  . . . obe- 
dire  tenetur  in  iis  , quce  perlinent  ad  Fidem , et 
exlirpationem  dicti  Schismatis.  Nec  officiant  ver-t 
ba  subsequenda.  Et  reformationem  generalem 
Ecclesice  Dei  in  capite  , ei  membris » Nam  pri- 
mo respondet  Troila  Tr-.  7,.  art.  7,.  S.  8.  u» 
54,  ex  doctissimo  Etnman.  Sclielstrarte  ae  Sensu- 
Decr.  Cone.  Constant,  quod  prasdicta  ultima  ver- 
ba fuerunt  a Basileensibus  adulterata  in  secundo 
Decreto  , ubi  eadem  verba  primi  Decreti  ideiiti- 
ce  respondent  repetito,  additis  iliis,  et-  refonna-i 
lionem  etc.  Deinde  respondetur,  quod -Decreta 
ilia  loquebantur  in  subjecta  materia  , scilicet  ia 
casu  Papse  dubii  , iu  quo  ( ut  notandum  est  ia 
praemissis  ) Suprema  Potestas  est  iu  Concilio  tam- 
quoad  materias  Fidei , quam  quoad  definiendum 
quis -sit  verus  pontifex  , tunc  enim  quisque- de- 
finitioni  Concilii  subjici  debet.  Tunc  autem  tem- 
poris in  dubium  revocabatur  , ■ quis  esset  Verus 
Pontifex  : Et  quamvis  legitimus  Pontifex  esset 
Joannes  XXIII.  ,ul  aliqui  'contendunt  , attamen 
hoc  ubique  non  constabat  5 quapropter , ut  ha- 
betur ex  Historiis  ( apud  Suarez  de  Fid.  1.  3. 
Ct  18  ) y ipse  Joaunus  ad  Ecclesiae  pacem  fii> 
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mandam  sponte;  PontifieatiAin  fesiguavit.  Idem 
cdii firmatur  ex  declaratione ejusdem  Syuodi  Const. 
se»s.  ,5«  )ubi  dictum  fuit  : Item  declarat , quod 
quiaioique  qui  mandatis  hujus  S ■ Synodi  , et 
dtjusque : alterius  Concilii  Generalis  super  prm- 
tnissis  v,sgu\  ad  ea  spectantibus  > factis  , ve}  facieii* ' 
dis  , obtemperare  , contempserit  , etc.  Ex  quibus 
verbis  isat.  patet  Synodum,  locutam  esse  lautum 
ife  Conciliis , qua»  celebranda  fuerint  super  pra- 
niissti*,- ete.  Quae:'  aObem*  erant,  illa" 'prtemissa 
nisrSchisma"  sapiendum  , Ponlificesque  dubii  de- 
ponendi ?•'  Haec  enim  fuit  vera , causa-  hujus  Sy- 
nodi 1 celebranda*  , •,  mempe-  eventus  Papae  dubiii 
Ceterum'  io  -Congregatione'  habita?  die  ii;  Se-' 
ptemb^.-anB:.,  14.175  «omnuntiniter  decisum  fuit 
qued  Papaii  rite  et' canonice-  electus  9 Gonciliof 
ligari-  non  posset.  Si  igitur  est  certam",  Papam 
anu  posse  . ligari  legibus  Concilii  certam-  est  - 
etiam  Concilium  non  esse  supra  Papam'-',  nec  a 1 
Papa  appellari  posse  ad  Concilium. - 
.t-3o.  Nec;  obstat  .quod  objicit  Jueniniis  Instl 
Thcot.  Diss-  4^  fj’ -3.  art  it>.  scilicet  Martinum  1 
V.  ( ut  io  olt;  Sessione  Concilii,  legitur  ) per 
Advocatum  Gpncilii  haec  denuntiari  jussisset  Se 
oninia  ydti  singula  determinata  in  materiis  Fidei 
per  Concilium  Gonstanliense  conciliariter  tenere 
velle  , ipsaque  sic  conciliariter  facta  approbare , 
et  non  aliter  y -nec  alio  modo.  Ergo  ( dicunt  ) 
etiam  Martinus  confirmavit  Decreta  Quartae , et 
Quintae  Ses9i<toiis'»  Nam  respondetur.  Per  illa  ver-- 
ba  in  materiis  • Fidei  y . Mar ti nus  tantum  cora-  . 
prehendere  voluit  Decreta  adversus  Wicleffum, 
et  .alios 'Haereticos.-,  in  Concilio  damnatos  non 
vero  Decreta  de- superioritate  Concilii  5 haec  enim 
Decreta -non  ad  Fidem.,  sed  ad  reformationem 
tantum  spectant,-  ut  ipsi- 1JP*  dicebant , ad  re- 
formationem generalem  Ecclesiat  Dei  in  Capite ; 

aWiUr.  \ C‘y.  • - - - 
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fi  in  membris.  Ergo  Decreta  ‘Hiat  mmirne  con- 
firmare voluit  IVIartimis.  Resp.  Ii.'  Decrela  'ili* 
Pontifex  nou  solum  approbavit , sed  expresse  re- 
probavit : Cum  enim  a Concilio  damnatus  fuis- 
set ul  haereticus  quidam  libellus  a 'Joairoe  Eal- 
ekemberg  editus  contra  Regem  et  Nationem  Po- 
Jouis  , Marlinus  obstitit  , declaravitquti  ' bauc 
non  esse  Fidei  causam.  Et  ex  litoc j cmn  Polo» 
»i  ad  luturum  Concilium  a Martino  appeliusseiit, 
Pontifex  Constitutionem  edklit  , 4»  qua  dixit  <i 
Nulli  fas  esi  a Supremo  Judice  • , videlicet' Apo 
stolica  Sede  r seu  Romano  Pontifice  Jesu  Chri- 
sti Vicario  in  terris  appellare^  aut  illius- judi- 
cium in  causis  Fidei  (quw  lanqunm  majores  ad 
ipsum  , et  Sedem  Aposlolicam  deferenda',  sunt  ) 
declinare.  11  u jus  Constitutionis  meminit  Joannes 
Gerson  in  Dial.  Apolog.  pro  - Co«cy  Consi.-  et 
hujus  causa  edidit  Tractatum:  An  liceat  a Part- 
ti fi  ce  appellare ? . t : 

i3a.  Accessit  inde  Synodus  Basileensis qui 
nou  solum  Decretum  Coustantieose  confirmavit  T 
sed  etiam  Concilium  supra  Papam  indubium  ra- 
se definivit  5 proposuitque  tanquam  accedendas 
de  Fide:  sequentes  tres  impias;  Propositiones  £ < : 

I.  \ V erilas  de  Potestate  Concilii  Generali > T 
universalem  Ecclesiam  repnesentautis  f supra  Pa- 
pam , et  quemlibet  alterum  , declarata  per . Con - 
stantiense  , et  hoc  Basileense  Generalia  Conci- 
lia , est  veritas  Fidei  -Catholicus, 

II.  Feritas  lute,  quod.  Papa  Concilium  Genet- 

rale  , universalem.  Ecclesiam  rCprwsenlans  ^ acta 
legitime  congregatum  super  declaratis  in  pr  te  fata 
veritate  y aut  aliquo  eorum  , sine,  ejus 'consensu 
nullatenus  auctoritative  potest  dissolvere  r aut  ad 
aliud  tempus  prorogare  T aut  de  loco  ad  lucum 
transferte  , e$l  veritas  Fidei  Catholicce.  t - 

Ili.  Veritatibus  duabus  pra-Jictis  pertinaciter 
repugnans  , est  censendus  Iltvreticus. 


Digitized  by  Google 


Pontificis  auctoritate.  2^5 
Tandem  usque' adeo  Basileeusium  Antistitum 
audacia  pertrausiit,  ut  postquam  Eugenius  Con- 
cilium Ferrariam  transtulit  , ausr  fuerint  ipsum, 
a Sede  Papa  Ii  deponere  , et  haereticum-  declara- 
re , ac  Amadaeum  Sabatidiaj  Ducem  in  ejus  Ict* 
cimi  suflicere  nomine  Felicis  5 reclamantibus  ta-» 
meu , ct  a Concilio  recedentibus  fere  cunctis  Epi- 
scopis', ut'  testatur  D.  Antoninus  Hisl.  tit. 
c.  io,"€.  4-  et  Spondentis  ad  aon.  1 43 1',  qui 
d’e  hac  iniqua  depositione  sic  scripsit:  Crescen - 
te  dissensione  , culeo  diminutus  esi  eorum  nume- 
rus , ut  eum:  judicium  in  Eugenium  intentarunt , 
vi.c  triginta  adfuerint  , et  in  ejus  depositione 
septeni  tantum  Episcopi ■ Adbo  ut  ipse  Felix  po- 
stea suae  electionis  inibihftein  agnoscens,  ab  omni' 
jure- ad-  Pttpatum  se' abdicaverit  r et  Nicolao  V.- 
fcugetrii  Successori-  obedientiam-  humiliter  pr.isv 
StileHt.  •'»  •-  - . ■ 1.  ' . ‘ 

r33.  Ludovicus-  Dupinus  , quem  secuti  sunt' 
aliqui  alii  ex  Gallis  , hoc  Ousileense  Conventih- 
cuium  Oiicumenicum  Synodum-  non  erubuit  ap- 
pellare , diceus  ipsatn  legitime  'a  Marti  no  V. 
ftiisse  rndi-ctarn  , ah  Eugenio*  autem  1:V ; ut  legi- 
timam confirmatam  et  demum  a Nicolao  V. 
in  omnibus  approbatam.  Ad  horum  falsissimas 
suppositiones  refellendas- longa-  utique  ac  integra 
dissertatio  requireretur  , sed  ne  nimis  a meo 
proposito  recedam  , breviter  respondeo , et  dico, 
quod  hujusmodi  Basileensi  Conventus  nullo  mo- 
tio Generalis  Concilii  nomen  meretur  : et  hoc  ex 
ipsis  gestis  } quae  dubitari  non  possunt,  aperte' 
constat.  Primo  , quia  numerus  Episcoporum  fuit 
iti  eo  tam  exiguus  , ut  nulla’  ratione-  potfcerit 
unquam  universalem  Ecclesiam  repraesentare:  lu 
Sessione  enim  11.  et- 111.  in*  quibus  prasfalae  de- 
finitiones editae  fuerunt,  septem  vel  octo  tantum. 
Episcopi-  adfuerunt  'r  idque  habetur-  ex  Responso 
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prius  Synodi  dato  6.  Id  Kov.  1640.  ubi  legi- 
tur : Cum  tempore  primae  dissolutionis  praetenues 
pacis  Praelati  essent  in  Concilio , non  numerum 
quattuordecim  excedentes  , neque  medietas  numeri 
Suppositorum  in  Concilio  haberetur  , quae  prae- 
missis Actibus  interfuit  , etc.  Et  licet  y aucto 
deinde  Antistitum  numero,  in  Sess.  XV1|J.  fue-  , 
rint  Decreta  11.  Sessionis  renovata  ; refert  tamen 
Cardinalis  Turrecremata  in  Resp.  ad  JBasileeases 
habitu  in  Concilio  Florentino  , et  in  Summ,  de 
EccL  l.  2.  e.  100.  quod  in  illa  Sess.  X V J II. 
non  omnes  consenserunt  , sed  plures  protestati' 
sunt  ; alii  vero  consensum  praestiterunt  , vel  ut 
privatae  personae  , vel  potius  violenter  5 alii  tanT 
dem  noluerunt  intervenire,  cum  Decreta  ederen- 
tur non  per  soles  Episcopos , ut  opus  -erat , sed 
per  multitudinem  populi  parvi  pretii  , et  nudius 
auctoritatis . Quod  confirmatur  ex  Oratione-  Car- 
dinalis Arelatensis  ( quae  legitur  apud  iEneara 
Sylvium  in  Act.  Basii.  ) , qui  cum  esset  praeci- 
puus promotor  praestantiae  Concilii  supra  Papam, 
ibi  fortiter  conquestus  fuit  de  hoc  Praelatorum 
dissensu,  et  ideo  praefata  Decreta  inferioris  polium 
Cleri  suffragiis  , quam  ipsorum  , adseripsit,  di» 
cens  t Opus  Dei  hac  vice  fuisse  autuma , ut  iu* 
feriores  ad  dicendum  reciperentur . Et  prodictus 
iEneas  Sylvius  in  Oratione  habita  an.  i45i.  ad-» 
versus  Australes  ( ut  fert  Ludevicus  Moratorius 
tom.  a.  in  suis  Anecdetis  ) de  relatis  Decretis- 
loquens  , dixit : Inter  Episcopos  vidimus  in  Ba - 
silea  coquos  $t  stabularios  Orbis  negotia  judi- 
. cantes. 

1 . Secundo  nequit  Concilium  Basileense  nuncu- 
pari oecumeuicum  , quia  ibi  non  adfuerunt  Le- 
gati Pontificii  , ut  oportebat.  Quomodo  enim 
Concilium  dici  potest  oecumeuicum  , ubi  Capur 
suum  deest,  quando  existit  Papa  certus  ? S„  Th* 
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Opusc.  conlr.  Jmpug.  Relig.  tcp.  4.  docet:  San- 
cti Patres  in  Conciliis  congregati  nihil  statuere 
possunt  , nisi  auctoritate  Romani  Pontificis  in-’ 
terveniente-  Et  Glossa  in  Dist.  17.  verb.  et  Ge- 
ner. Con . ait:  Universale  ( Concilium  ) est  quod 
a Papa  , vel  ejus  Legato  curn  omnibus  episcopis 
statuitur.  Bine  jSicolaus  I.  Ep.  7.  ita  scripsit: 

In  universalibus  Synodis  quid  ratum , nisi  quod 
Sedes  B.  Petri  probavit  , ut  scitis  , * habetur  ? 
Sicut  e contrario  quod  ipsa  sola  reprobavit , hoc  „ 
solummodo  constat  hactenus  reprobatum.  Si  igitur 
loquimur  de  Sessione"  11.  ut  supra  habita  i4- 
Kal.  Mart;  ann.  1 4 3^ - habetur  ex  Act.  miss. 

Ub . 2.  quod  Cardinalis  Julianus  , tunc  temporis- 
S.  Sedis  Legatus,  jaru  antea  die  8.  Febr.  se 
praesidentia  Concilii  exoneravit.  Adde  quod  Eu-' 
geuius  posv  primam  Sessionem  - jam  Concilium1 
revocaverit*,  ut- refert  Diducus  Payva  ex1-  Ale- 
xUndr. arU  3.  nam.  t:  Ita  pariter  in  Sess.  XVIII.  - 
Legati  Pontificii  defuerunt  } uantf  alii  abfuertmt,  - 
alii  autem-1  non  ut' Legati  , -sed  ut1  privatae'  per-' 
sonae  subscripserunt'1,  ut  supra  diximus  , et  osten-' 
dit  Roncaglia'  in-  Animadversi  ad  JSal.  Alexi- 
sup.  Cone.'  Bas : §.  u-  , • 

Tertio  ptteterea-  scitur  suffragia  data  in  praefac- 
ta Synodo  minime  luisse  libera  , ut  refert  Car-'" 
dimilis  Turrecrt  et  ut  asseruit  Eugenius  in  sua1 
Bulla  ad  Archiep.  Colon.-  edita  3.  Idus  Februar. 
an.  i43r.  dicens  Plerique  accedere  sunt  coacti 
in  quibus  ' nec  vis  , nec  potestas  Coneilii  Gene- 
ralis consistit , q noram  deliberationes  minime  sunt ; 
liberce  , cum  ab  eorum  qui  compulerunt , volun-  ~ 
tale  dependeant.  Quapropter  S.  Antoninus  p.  3. 
Iit.  22.  cap.  10.  §.  4*  vocavit  hanc  Basileen- 
sem  Synodum  Conciliabulu.ru  viribus  cossum  , et 
Synagogam  Satanas.  S.  Jo.  de  Capistrano  dc 
Papas  et  Co.it  ► Auct,  • cnp.  3.  .appellavit  illam- 
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Synodum  profanam  ? excommunicutam  , ct  Ba- 
siliscorum speluncam , Episcopus  Maldensis  Le- 
gatus Caroli  'VD.  ad  En  genium  ( apud  RaynaliL 
ad  annum  1 44 1 • nu'  ,0-  ) nuncupavit  Baento- 
num  catervam.  Florentinum  in  Sessione  habita 
ann.  1 4^9*  prid.  Non.  Sept.  damnavit  Dcdara- 
tiones  Basileenses  tamquam  impias  , et  scatida- 
losas.  Concilium  demum  Lateranense 'V.  ut  le- 
gitur in  Bulla  Leonis  V.  edita  , praefato  Conci- 
lio approbante,  Synodum  Basileensem  Concilia*- 
imlum  schismaticum,  seditiosum  , et  nullius  au- 
thori tatis  agnovit.  Quis  ergo  modo  Concilium 
illud  legitimus  dicet  , quod  temerarii,  prolani, 
et  diabolici  grande  nomen  promeruit?  Postqmnn 
igitur  Eugetiius  Basileeusem  Synodi  revocavit  , 
prorsus  quidem  illegitima  ipsa  evasit.  Nec  obstat, 
quod  Eugeuius  deinde  dissolutionem  illius  revo- 
casse!, ut  Adversarii  objicient  5 nam  refert  Card. 
Turrecrem.  dict.  lib.  2.  cap.  10.  hanc  revoca- 
tionem ab  Eugenio  metn  exortam  fuisse  , et 
ipsius  Constitutionem  revocationis  quodammodo 
ipso  nesciente  fuisse  publicatam.  Scripsit  enim 
S.  Athanasius  ( Ep.  ad  Soliiar.  ) : Non  est  cen- 
senda ejus  sententia  , rpcam  mineo  et  terrores 
extorserunt  , sed  ea  quam  pretulit  , cum  liberos 
haberet  affectus.  At  dato  quod  Engenius  liberri- 
me dissolutionem  Concilii  revocasset , ipse  tamen 
ut  patet  ex  ejusdem  Epistolis  lib.  i5..  p.  117. 
et  123.  et  l.  17.  p . 201.  expresse  declaravit 
Decisiones  tantum  ad  extirpandam  JRoeresirn , et 
pacem  inter  Principes  statuendam  editas  , non 
autem  adversus  Pontificiam  Potestatem  pertinen- 
tes , confirmasse.  Atque  in  ipsa  Constilutioue  re- 
vocationis Dndum  , duas  conditiones  apposuit  j 
unam  ut  Legati  ab  eo  Deputati  ad  Concilii  prae- 
sentiam cum  effectu  admitterentur.  Alteram  , ut 
expressit  ; Ul  omnia  et  singula  contra  AuOiorita - 
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tent  nostram  Jacta  pritis  omnino  tollantur;  Sfti 
Patres  Basileenses  Hfeutrurn  implevere  : iNcque- 
enim  Decreta  abstulerant  , nisi  exutos  omuiju- 
risdietibne ‘coactiva , £bntih  Eugebff  inleufrioirem; 
imo  otfc  etiam  Legatorum  assensum  'iu  Sessiou. 
XVl|li  tibi  Dedftjtum  de  praemineblia  Cepcilii 
fuit  reifidratuih  'j  curaverunt  obtinere  r Piatir  te- 
statur Cardin.  Turredrem.  ib  'priefatti  ReSpons. 
ad  Basileensis  in  Concilio  Florentino  , quod  in 
dicta ';Sess.  XVffl.  Praesidentes  Pontificis  ‘non 
consenserunt  , inio  contradixerunt  , et  protestati 
sunt.  Licet  aliqui  non  ut  pnesrdentes  , sed  at 
privat  ce  personos  , et  quasi  violenter  , cum  atUer 
fnon  admitterentur  ad  prasddcntfarn  , in  renova- 
tionem illum  consenserunt.  Deinde  , currr  ipsi* 
JBasileeuses  Patres  iustanter  postmodum  ab  Lu- 
genio  approbationem  Decretorum  suorum  petiis- 
sent j illain  numquam  Eugenhrs  concedere  vo- 
luit , at  ipse  Eugenius  iu  Concilio  Florentino 
declaravit  , inquiens^  Nos  quidem  Concilii  ap- 
probavimus . non  tamen  ejus  Decreta.  Et  cum 
Ilex  Romanus  ac  Imperii  Electores  instassent  pro 
Decretorum  confirmatione,  Eugeni.us  scribens  ad 
legatos  suos  in  Germania , quamvis  Concilia  tum 
Coustanlieose  , tum  Basileeuse  in  sua  Epistola 
lassus  sit  venerari,  verumfamen  ibi  expresie  pro- 
testatus est  ea  suscipere  , absque  tamen  pnt judi- 
cio juri:  , dignitatis  , et  prceminentice  S . Sedis 
Apostolicce  , ac  potestatis  sibi  et  in  eadem  ca- 
non ce  sedentibus  concesste.  Atque ' in  SyDodo 
Florentina  ad  proscribendas  Propositiones  Conci- 
lii Basileensis,  Concilium  Pontifici  pradereules , 
Constitutionem  edidit  Moyses  ( quae  legitur  ia 
nova  Editione  Veneta  Conciliorum  ‘ tr.  18.  rt» 
1202,  ^ , in  qua  habetur  : Quas  Propositiones 
juxta  pravum  Basileensium  intellectum  3 quera 
Jacta  demonstrant , vetui  S . Scriptune  } el  SS» 
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Pafrum et  ip%$*  Cfn&taftfiepsis  CqnciGi  sensui 
contrarias , tamquam  iiupn:sy  scandabsas,  necnon 
tu  manifestam  Ecclesice , scissuram  ....  ceden- 
tes , ipso  Sacro  approbante  Concilio  , . damna- 
mus et.  reprobamus . Vide  hic  aul^ai  quam  fuli- 
liajsit  verborum^  istorum  ingeniosa  inlerpret&tio 
Kalalis  Alexandri . dicantis  , quod  ideo  Euge- 
uius  Propositiones  illas  damnavit  , quia  ,b*resis 
uola  inurebantur  qui  adversus  eas  senliebaut  ; 
Nam  ad  istius  commenti  iusubsistentiam  proban- 
dam sufficit  verba  reiata  Colla;  relegere , quibus 
clare  patet  noluisse  quidem  Poutificem  ab  haeresi* 
tutari  solum  qui  contra  Concilium  sentiebant  , 
sed  expresse  damnare  voluisse  et  reprobare  to/u- 
quam  impias  ^scandalosas,  necnon  in  rnantje-' 
stam  Ecclesae  scissuram  cedentes-  Propositioues’- 
,as  j juxta  ( uota  ) pravum  ipsorum  Basileen- 
Mim  intellectum  ,qui  asserebant  Coucilium  pro- 
stare Pontifici  etiam  certo  : et  hujusmodi  iutel* 
lectum  , quem  facta  demonstrabant  ( cum  Patres 
Casileenses  Eugenium  monuerint,  citarunt»  e tc.  V 
u-tique  Pontifex  improbavit. 

Instant  Adversarii  , et  a junt  pnefutam  Con- 
stitutionem - Moyses  postmodum  abolitam  fuisse  a 
ISicolao  V.  Sed  revera  in  Litteris  Nicolai  ( Ql 
videre  est  apud  ipsum  Natalem  ari.  n.  i5.  >• 

. 11  a iu^  reperilut;  > quam  coufirmatio  posses- 
sionum et  collationum  Beneficiorum  , quas  fece-* 
raut  asiieenses  } nulla  penitus  facta  mentione 
potestatis  praetensoe  Concilii  supra  Papam. 

IH.  Instat  ultimo  pio  superiorilate  Concilii k 
Ludovicus  Maimburgus  , objiciens  eosdem  Pou- 
ihces^  aliquando  Conciliorum  superiori  tatem  su- 
pra Papa w i fuisse  confessos.  Et  opponunt  I.,  fa- 
cium biricii  j qui  ab  aliquibus  Episcopis  requi-- 
filus  super  errore  Bonosi  , nempe  quod  B.  V. 
/Uia  aiios  post  Jesum  filios  suscepisset  j k spou- 
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fit  super  hanc  controversiam  se  n<m  posse  ju- 
dicare, cura  ejus  judicium  Concilio  Capueusi, 
commissum  fuerit.  Sed  respondetur  i . cjuod  hoc 
argumentum  probaret  nimis  , nara  hoc  modo 
Papa  non  solum-  Generali  Concilio  inferior-  essely 
sed  etiam  Provinciali  , utpote  erat  Capuense. 
Resp.  2.  quod  haec  verba  falso  Siricio  apponun* 
tur  j cum  tantum  in  Epistola  79.  Ambrosii  re* 
periantur.  Resp.  3.  qu°d  r dato  etiam  quod  sint 
Siricii  , Siricius  ibi  non  declaravit  se  Synodo 
inferiorem  , sed  significavit  dedignari  sua  aucto- 
ritate ex  declaratione  illius»  Concilii  causam  judi- 
care: Et  patet  ex  verbis  ilp*.  Nos  quasi  ex  Sy* 
nodi  auctoritate  judicare  non  convenit * vide 
Troii,  loc.  ciU  Opponit  II.  Maimburgus  testi- 
monium Sylveslri  U.  quod  si' Romanus  Epi&co -• 
pus  Ecclesiam  non  audierit  , ut  Ethnicus  habetor 
dus  sit.  Respondetur  illud  testimonium  non  luisse 
Sylvestri , sed  Gebeiti-  Monachi  , qui  ( ut  rele- 
runt Barouiu*  anno  992.  et  Spondanus  anuo 
qoi.  n.  2.  ) dum  fuisset  illegitime  assumtus  ad 
Rhemensem  Archiepiscopatuua  , Arnulpho  inju- 
ste deposito  , et  tunc  contendebat  sui  contirma- 
tionera  , non  obstante  dissensu  Pontificis  , oe- 
euino,  Metropolitano  verba  illa  scripsit.  Sed  po- 
siraodu  m idenr  Gerbertus  r cum  favore  Ouhom* 
Imperatoris  ad  Pontificatum  assumplHS  esset  T 
ipsumet  Arnulphuin  in  suam  Rhemensem  Eo 
elesiam  ^restituit.  Opponit  IU.  Maiburgus  cou- 
f ssionem  Pii  II.-  qui  in  sua  Bulla  Retractationi* 
fissus  est , ipsum  antea  io  Synodo  Basilcensi  an- 
tiquam sententiam  de  superioritate  Concitu  tu» 
talum  fuisse  Ergo  , arcuit  Maimburgus  T hxc 
est  antiqua  sententia.  Sed  respondetur  opus  esso 
fcgere  Bullam  prasfatam  ( apud  Troilam  iract. 
7.  aru  7.  n.  9.  ) , et  ibi  patenter  quisque  »u- 
telliget , quo  seusu  Pius  asseruerit  sententiam  Ur 


Digitized  by  Google 


r'  f * 

aSi  I)  i’s  serta  rio  de  Horti  an  i 

Itm*  (infiqunui : anfiquatn,  quia  ipse  prids  , cuW 
nbn  esset  Pontifex  ( tunc  temporis  dictus  /E neas 
Piccolorainus  ) , pro-  superrioiitate  Concilii  con- 
tenderat; Setf  postea  , veritate  perspecta , adhuc 
ante  Pontificatus  adeptionem  sc  retraet&vit  , ut 
patet  ex  Epistola  ah  ipso  ad  Eugetifum  IV. 
missa.  Hinc  cernitur  , quam  fraudulenter  miser 
Maimburgus  gestis  r verbisque  utatur. 

r35.  AdVersarii  pro  eorum  opinione  stare  di- 
cunt Cardinales  Cusanum  et  Alliacensem  ,-  ileui 
Gersonc/n  , Almaytium  , Adrianani  VI-  Panor- 
mitanum , Atphonsn/n  , Tostatum • , Dionysium 
Carthusianum-  , et  Driedonern.  Sed  operae  pre- 
tium est  observare  eum  Rtmcaglia  in  Animadeers \- 
xi.  in  Natalem  Alex,  de  Concil-  Constant. 
quot  exceptiones  prae facto ritin  auctoritatibus  op- 
pduantur.  Cardinalis  , enim  Casemus , licet- prius 
rn  libro  de  Concordia.  Concilium  Papae  praetu- 
lisset , lameo-  postea  non  obscure  oppositura  se 
sensisse  ostendit»  : Signanter  in  Epist.  de  Usa 
Calicis  ad  Bohern.  docuit  Romanam  Eeclesiatit 
esse  , ac  jugiter  futuram  Columnam  veritatis  ,-  et 
proinde  nunquam-  a Fidis  defecisse,  nec  alterius 
Sedis  correctione  ituliguisse  ; ac  veritatem  : certo 
apud  eos  inveniendam  , qui  a Romano  Pontifice 
non  separantur.  De-  Alphonso Tos/ato  refert  Spon- 
danus  ad-  annum  1 4 4 7 • quod  ipse  ideo  Pap® 
praerogativis  fuit  infensos  , quia-  quaedam  suae 
theses  tugenio  IV.  hou  fuerunt  acceptae  , et  re* 
pulsae  fuerunt  a Turrecremala  $ proinde  scripsit 
Spondauus  , quod- ipse  in  Pontificum-  auctorita- 
tem in^eetus  prev  studio1  tuendi  sua  apparuit ; 
sed  cum  non  obtinuit  quod  petiit  , non  potuit 
adeo  genio  imperare  , ut  non  acerbius  rem  in 
contradictores  ageret.  Verumlamen  ipse  Tosta  tus 
in  cnp.  16.  Mncth.  sic  scripsit:  Voluit  Chrislu$r 
quod  Confessio  Eulei  esset  per  Petrum  solum  } 


Pontificis  atftloritate'.' , a3V' 
i ii  rhnitatur  quod  fatis  Fides  tenenda'  est , qucdelit' 
prh;  dicat  Romana  Sedes , quas  est  Mater  et  Cri - ; 
puV  Fcclesiarum  , cui  Petriis  prcefiliC  De  Pa  l ' 
iWrmitano  ( in  Compendio  gestorum  ‘ejus  i uter 
Vitas  Pontificum  descriptas  a Ciaconro *)  k^itoV^- 
(filid  liie  Doctoi4  fiiit  & Regfe  Aragonehfei\  con-k1 
trA  Eu-geniiitn  irrita  io  / ad  Synodbrn  Basilieiwerti  < 
data’  opera  missus  , uf  Romani  Pdrilrfrcis  Aiicto-' 
ritatem  impugnaret,'  prefti t janrr  egisse  refert  PaH* 
sarofi  de  Leg.  Interpeet.  subdens  eundam  , ex 
pluribus  responsis  editis  mugnarn  pecuniam  con- 
stasse  , pleraque  indigna  egisse;  Ceterum  legens 
(Jiib  ipse  sdripsif  iri  c^.'  Significasti  , de  Elett. 
cMtea  Potestatem  Conciliorum  , numquain  asse- 
rere poterit  ipsum  inlalKbilitatem  Conciliis  tri- 
buisse adverstis  Pontifici»  Potestatem. 

De  auctoritatibus  Atliicehsis  , Gersonii  et 
Almdirii  Peribit  Andreas  Dtlvallius  eas  non  multi- 
facienda», errrn  praefati  Auctores  tempore  Schis- 
matis scripserint.  Addit  Thomassimus  diss.  r5. 
m Conci  ri.  Gersonium.  scripsisse  exaspera i- 
tam  sShistorati»  'pertinacis'  importunitate  5 atque 
ideo  plurimum  degenerasse  a reperentih  Pontifi- 
cum Gallicanorum  , qui  cum  Leone  adfuere  Ro- 
mana; Synodo.  Antiquitas  ergo  eorum  , et  nu- 
merus anteponi  debet  novitati  et  paucitati  per 
abrupta  molienti  sese  extricare  a schismate  intri- 
catissimo.  Jaciant  etiam  habere  Adrianum  VI- 
Sed  revera  hic  Pontifex  , dum  privatus  Doctoc 
fuerat  in  Lovanio  , nil  aliud  scripsit  ( Sum. 
Ttieol.  in  4*  seni,  de  Sacr.  Confirm . ) quam 
posse  Pontificem  iu  sua  Decretali  haeresim  doce- 
re, scilicet  intelligendum,  quatenus  doceat  prout 
Docto r privatus  , non  vero  ut  Doctor  Ecclesia1. 
Quis  enim  negabit  Papam  ut  hominem  erroribus 
posse  esse  obuoxium  ? jactant  etiam  Dionysium 
Carlusiatium  pro  ipsis  esse  , sed  qualis  luerit 
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v Diss.  de  Rom.  Pont,  aucti 
hujus  Doctori?  sententia  , valde  dubium  est  4 
nam,  hic  expendens  '\n  Ub.  de  Auctoritate  Papce, 
et  Cone,  part.  1.  ari.  48.  dicit  Papqm  intole- 
rabiliter, vitiosum  subjici  Concilio  $ sed  ibidem 
aliter  lqqpitur  dicens  1 Papani , ut  summum  Ec~, 
clesiat  Pastorem  , non  po$se  a Generali  Concilio 
judicari,  aut  deponi  , quia  id  talis  est  Superior^ 
et  Proslatus  ,-  et-  Judesr  Ecctesimi-  De  aucrOritate, 
XXriedonh,  ( ut:  observari  potest  in  L c.  4 *-inl 
fhi.  ) , ipse  nihil  aliud  seatit  ,- nisi  quod  Pon- 
tifex Concilio*  subjiciatur > si  Doctrinam  Evan-; 
gelio*  contrariam*  pertinaciter  defendat  ,■  quod  ne- 
mo negat,  En  quomodo  istae  omnes  auctoritates 
ab  Adversariis-  Homauap  Seat*  adducte,  aui  in-^ 
firme  sunt , aut  dubie.  . ...  • 

Ex  his  omnibus  • denique  is  unum  colligendo 
sensum  Scripturarum  , Pontificum- , Patrum  , 
ipsorumque  Conciliorum , quisque  animadvertere 
potest  nostram  sententiam- non  esse  tam  nostram, 
quam  totius  Ecclesiae  sententiam  , regulam  , et 
sensum.  Et  ideo  non  - ipsam  , sed  potius  opposi- 
tam , ut  futilem  , saepi r^que  convulsam,-  merito 
censendam  ac  rejiciendam.  ,,  . p>,\ 

■*:•  , • 'v 

■’% ' . \ ... ..  , 
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t 

' DUBIU  M Illi  ' ' ' 

v’  * , * * 

An  vis  , et  substantia  Legis  Positivae  dependeat' 
, ab  acceptatione  Cominpnitatis  ? 

• . 1 • , r .•■_>  ,4,.,  • r .t,  . 

»“■36.  An  obliget  Lex  non  acceptata 
t37.  Quid  si  Lex  a majore  parte  Populi  noif 
accipiatur?'  Quanto  (emporo  pretscfibantur 
Leges  ? ■ r 

*38.  An  peccent  Legem  non  acceptantes  ?'  Et 
an  Lex  pendeat  ab  acceptatione  Populi  ?' 
Quid  circa  Leges  Pontificias  £ Quid  circa 
Civiles  ? . 

»39.  Quid  si  Lex  sil  ardua , vel  abrogata,  vel 
si  major  pars  eam  non  receperit  ? « .c  t, 

•■■■  • • • • •>'  • r 

r36. . » . t^Espond,-  Etsr  ita  sentiant  Caaoaista?, 
» Nav.  Azor.  etc.  citati  a Lay/n , lib.  1.  tr,  4r 
» c.  3.  eo  quod  ponant  leges  hac  tacita  wwli- 
¥ lioue.  ferri  , si  a P6pulo  fuerint  accepta  tq;  r 
» alioquin  vim  , seu  obligationem  nqn  habj|ur 
» ras.  Verior  tamen  sententia  est  Theologorum, 
v leges  absoluti  Magistrjitus  non  pendere  a,  Pt>,- 
» nuli  acceptatione  , et  consensu  , sed  mox-  ut 
¥ legitime  promulgatae  sunt  , obligare  Populum 
» ad  recipiendum»  Unde  a Laym.  loe . cit.  re- 
» solvuntur  hi’  Casus.  . ; . 

u 2.  Episcopis  ex  officio  incumbit  novas  Le- 
» ges  Pontificias-  ( ut  Principibus  Imperatorias  ) 
¥ promulgare  per  suas  Dioeceses,  atque  in  usum 
» deducere. . i 

» Si,  lex  in  Provincia  promulgata  sit  , 
» sed  a majore  parte  Populi  nou^accipiatur  , 

» nec  observetur  \ tunc.,  si  Legislator  id  sciat, 

¥ et  urgeat  .enervationem  , quisque,  tenetur  eam 
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» servare  , quia  potius  caput  suum  , quam  re* 

» liqua  membra  , sequi'  debef. 

» 3.  Si  deinceps  nesciat  non  «accipi  , nec  de- 
jj  duci-  ad'  u3um  , durat  legis  obligatio  ; donec 
» dabatur  decennium : ‘quo  elapso,  ptaescriptuin 
n est  contra  eam  , sive  Imperatoria  sit  , sive 
>,  Pontificia  , et  nunc  rrou  amplius  obligat.  Utr  . 
» et  Leis'  Ecclesiae , etsi  semel  recepta  sit,  aho- 
»•  letur  pef”  praescripirouem  , sed  annorum1  plu* 

» rium , nempe  quadraginta  Navarr.  Azor.  Stia- 
v rez  * (Sed  vide  (Uvenda  n.  » 3g\  v.  Litte,  i.  ) *. 

v Sf.  Si’  tu  legern  promulgatam  paratus  sts  su- 
» scipere  V et  dkrta-  occasione  etiam  observes  5 
» sed  alii  plerique  e Communitate  udu  recipiant, 

» nec*  recepturi-  videantur  , tuue  saltem'  ab  ea’ 

» excusaberis  per  discretionem*. 

» 5.  Etsi  primi  Episcopi  forte-  peccaverint  r 
a uon  recipieodo  legem',  nec  iti  usum  deducen- 
» do , successores-  tamen  eorain ,’  si  post  longunr 
» tempus  videant  non  observatam , credere  pos- 
» sunt  esse  sublatam  per  prsescrrpfionem. 

»’ 6.  In* dubio  , num  lex  recepta  sit  , necne 
»>  praesumendum  est  pro  ipsa  : quia  factum  i.f 
n dubio  pfiesruruitur  /si  de  jure  facieudum  erat. 

» Vide  Azor.,  I.  5.  c.  4-  Layni:  hic  ctip.  3; 

» Scdrri.  de  leg ■ xbisp.  i*3.  s.  3*. 

; |38.  Quaeritur  , an  Lex  obliget  die  se  inde- 
pedenter  ab  acceptatione- Populi  ? Certum  est 
peccare  Legem  justa  non  acceptantes  ex  Prop. 
a8.  ab-  Alex.  VII.  quae  dicebat  P Populus  non, 
peccat  . etictm  ei  absque  ulla  causa  non  recipiat 
Legem  a Principe  promulgatam.  Ratio  , quia  , 
licet  Lex  de  se  non  obligaret , nisi  Popubus  eant 
acceptare»  r tamen  Princeps  jus  habet  , ut'  sub- 
diti j-ustas  UgeS  sinas  recipiant.  Dubium  fit  , au 
essentia  Legis  pcndeat  ab  accepta tinne  Populi  ; 
ita  ut  ipsaMnou,  licet  } donec  i epuW  acceptet  } 
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Et  hic  distinguendum  iuter  Leges  Ecclesiasticas, 
et  Civiles.  Et  quoad  teges  Ecclesuisiiwts  certum 
est  , quod  ^umuius  Pontile*  potest  obligare  ad 
Leges  Populum  .Christianum  independer  ab  il- 
lius acceptatione  , quia  certum  est  Papam  non 
recipere  potestatem  legislalivam  a populo  .,  sed 
a Christo  Domino  , q.ui  dixit:  Pasce  oves  meas. 
Quodcum/jue  ligaveris  super  gerram  .ctc.  Et  idem 
dicitur  de  Episcopis qui  vel  immediate  , vel 
mediale  ( ut  supra  ) per  Christi  Vicarium  ab 
eodeip  Domino  potestatem  habent.  Vide  Salrn. 
c.  1.  tv  94-*  An  autem  idem  si,t  quoad  Leges 
Civiles?  Vid  e, infra.  .. ... 

Quaestio  .igitur  est  , an  lex  , ubi  do»  expri» 
«ritur  .veije  Principem  obligare  independeter  ab 
.acceptatione  Populi  , de  ,se  obliget  sine  Populi 

.consensu  ,?  ...  . . ■ - , 

Circa  leges  Pontificum,  vel  aliorum  Pradato* 
jum  , prima  sententia  negat  ex  cap.  3.  dist.  4-* 

JLegis } .ubi  habetur  ex  S,  Aug.  Leges  constri 
luuntur'}  cum  promulgantur , confirmantur , ctuu 
moriUus  utentium  applicantur.  Ratio  , quia  Imjc 
spectat  ad  suave  regimen  Ecclesiae,  ut  perturba- 
tio Populi  evitetur.  Ideoque  multa  Deereta  Pon- 
tificia de  lacto  non  obligant,  .qui»  non  sunt  ac- 
ceptat». Ita  Cabass.  Tbeor.  Jur.  1.  j.  c.  4*-n. 
4 . Et  Val  FtU-  .Reg.  Bon.  Cop.  et  alii  apud 
Sa.hu.  c*  1.  n.  98.  . * ' . . 

Secanda  sententia  contraria,  cui  subscribimus, 
aflirinat  , quia  Praelati  Ecclesiastici  non  habent 
potestgjLem  a Populo , uti  praenotatum  est  a prin- 
cipio. Ad  textum  S.  Aug.  respondetur  , Leges 
per  acceptationem  confirmantur  facta  , noa 
jure.  Ita  Salm • ib.  n.  99.  et  seq.  cum  Laym . 
Suar.  Pcil.  etc.  INotalur  autem  , quod  lex  tunc 
dicitur  recepta  , .cum  maj or  pars  Commuqitaiif 


388  fcTb.  fi.  Troet.  TL  Be  Legibus, 
eatn  recepit  in  loluin  , viil  in  partem.  'Salm. 
n.  <)7.  cum.  Bon ■ ct  Val. 

* > Idem  \ quod  dicunt  de‘ Legibus -Pontificiis., 
-dicunt  etiath  de  Legibus  Civilibus  Busemb.  cum 
JPal.  Suar.  Laym.  eic:  apud.  Salm.  cit.  c.  I. 
nu.  toti '(  Quamvis  negent  alii  ib.  ' cum  Croix 
l.  Pi  n.  59«.  ').  Ratio,  quia  .obligatio  legis  ori- 
tur non  ex  acceptatione  Populi  , sed  ex  ipsa  po- 
testate Principis  , quam  habet  condendi  legas 
independenter  a Populo. 

Limitant  aliqui  DD.  ( sive  lex  sit  Civilis., 
-Sive -Ecclesiastica  ) t . si  lex  sit  difficilis  obser- 
vantiae , vel  contraria  consuetudini  : quod  judi- 
catur ex  arbitrio  Prudentum  : Vel  si  plures  ab 
ea  appellent.  Ita  Pol.  Suar.  Solas  apud  Sal- 
mant.  ibid.  n.  tr>4*  Contrarium  tamen  sentiunt 
Tap.  et  Gorgon,  ibid.  n . jo5.  Sal mani icertses 
adhaerent  primae  sententiae  , quando  ,lex  sit  adeo 
dura  , ut  per  epikejam  judicetur  , quod-si  le- 
gislator illas  circumstantias  advertisset  , legem 
minime  emanasset. 

139.  Limitant  2.  si  lex  fuerit  abrogata  per 
desuetudinem  a majori  parte  Populi.  Sed  dubi- 
tatur inter  DD.  an  praescriptio,  per  decennium 
sufficiat  ad:  abolendas  leges' Ecclesiae  ? Negant 
cum  Busemb.  ..ut  supra  n.  3.  'Salm.  de  Leg.  c. 
G.-num.  17.  cum  Bon:  Laym.  Diana , quia  ad 
praescribendum  adversus  Ecclesiam  requiruntur 
4o v anni  , ut  habetur  ex  cap.  De  quarta  , et 
cap.  ad  Aures , de  Praescript.  Sed  Lessius  l.  2. 
c.  6.  n.  47 - et  Pal.  Sa , Gran.  Nae.  et  Awt. 
apud  Salm.  loc.  cit.  probabiliter  dicunt  sufficere 
decem  annos,'  sive  leges  sint  receptae , sive  uon; 
quia  non  majof  ratio  habenda  est  de  consuetu- 
dine contra  legem  Ecclesiasticam  , quam  Civi- 
'Jem  , cum  nullum  jus  inter  has  leges  distinguat. 
^Respondet  autem  Lessius  ad  citatos  textus  , e« 
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non -loqui  de  Legibus , sed  dc  juribus , et  bonis 
.immobilibus  Ecclesiae  praescribendis ; oomine.au> 
tera  j urium 'Ecclesiae  .non  veniunt  quidem  Ec- 
clesiae leges.  (Quando  vero  lex  numquam  fuerit 
recepta  , certe  -Sufficit  decennium  pro  utraqae 
lege  sive -Civili,  sive  Ecclesiastica.,  ut  dicit  Bus. 
hic  n.  3.  Et  ftunc  , licet  primi  .non  observantes 
peccacint  , praesentes  ;tamen  non  peccant.  Salm. 
n.  106.  cum  Suar.  Bon.  .Pal.  et  communiter 
.cum  Busembs-Jpc  n.  5.  1 ■>  - 

Limitant  3.  Si  major,  et  sanior  pars  Populi 
legem  non  receperit  ; quamvis  enim  primi  non 
acceptantes  peccent  , .si  desuetudo  nondum  sjt 
praescripta  : ceteri  tamen  non  tenentur  ad  legem; 
nam  praesumitur  Princeps  nolle  .hoc>  obligare  ad 
observandum  quod  non  est  a majori  parte  rece- 
ptura. Ita  Salm.  n.  aoj,  cum  Suar.  Pal,  Tap. 
ete. , cum  fiusem • hic . n.  2.  .et  Lcss.  I.  2.  c, 
35.  n.  98. 

Quaeritur  hic  , an  si  Popultis  supplicet  Prin- 
cipem , ut  revocet  legem , teneatur  illam  obser- 
sVrtre  ? Negant  Bon.  Villal.  Satas  , etc.  apud 
.Salm.  1.  n . ni.  Sed  recte  contradicunt  Salm. 
cum  Suar,  et  Pal.  At  si  princeps  audiat  suppli- 
cationem Populi .,  et -taceat  , nec  instet  pro  ob- 
servantia , censetur  legem  abrogare  ; nisi  aliud 
conjiciatur 'ex  circumstantiis.  Salm.  c.  i.n.i.ii, 
cum  Pal.  Bon.  Salas  , et  aliis. 
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An  prcs  cepia  etiam,  humana  ■ obii  geni  sub 
....  peccato  , et  gnati  ? • * . 

• * i • , / X'  • 

j4o.  An  Legislatores  humani  possunt  praecipere} 

Et  quot  conditiones  requirantur  ut  Lex 
i oldiget?  . * 1 

i/ji.  An  Superior  possit'  praecipere  rem  levem 
sub' culpa  gravi  Z ' 7- 

An  res  levis  fiat, gravis  per  circumstantias, 
praesertim. . contemptus  i "...  . . , 

1 43-  An  res  gravis  possit  praecipi  sub  levi  ? «. 
l 44-  Quando  praesumatur  Lex  obligare  sub  gravi  i 
i 4 i-  An  lex  pcenalis  obliget  ad  culpam  ? 

146*  Quid  de  Lege  sub  poena  suspensionis  etc. 

1 4 7 • Quid  si  Lex  assignet  poenam  , et  simul 
praecipiat  ? . 

i48*  An  incurratur  poena  , ante  sententiam? 

1 49.  Quid  de  poenis  positivis  , et  inhabilitan- 
(ibus  ? 

150.  An  poena  conventionalis  solvi  debeat  ante 
i sententiam? 

1 5j  . An  Lex  irritans  actum  carentem  soletnni - 
. •'  talibus  obliget  in  xonsbienlia  Z . « 
j52.  An  teneamur  tollere  impedimentum,  obstant 
impletioni  Legis  ? ( Sed  vide  etiam  lib.  3. 
n.  io45  ). 

R 

i4o.  » XI  ESP.  : Cutn  Deus  sit  Dominus  no- 
» ster  , atque  etiam  Superioribus  parere  nos  jus* 

» serit,  nou  solum  ipse , sed  et  illi  nobis  praeci- 
».  ptre  possunt  , et  praecipiunt , tum  sub  pceua, 

» tum  etiaui  sub  culpa  , sive  peccato  \ eoque 
w gravi  , aut  levi  , prout , et  rei  praeceptae  ad 


Cap.  I.  De  natura,  etc.  Dub.  IV.  a4‘ 

» intentum  finem  necessitas , et  materiae  quanti* 
» tas  , et  eorum  voluntas  sese  habent  , quae  ex 
» eorum  verbis  , circumstantiis  , aut  prudentum 
» aestimatione  solet  colligi.  Ita  Theologi  com- 
» muniter  , S.  Th.  Suar.  Salns , etc. 

Ut  lex  obliget,  qualuor  conditiones  requirun- 
tur. I.  Ut  lex  sit  pro  tota  Communitate.  II.  Ut 
legislator  habeat  publicam  potestatem.  III.  Ut 
lex  sit  perpetua.  IV.  Ut  sit  ad  bonum  commu- 
ne : deinde  sit  honesta,  justa,  et  possibilis.  Vi- 
de Salm.  de  Leg.  c.  i.  ex  n.  7 i Hinip  Lex  dif- 
fert a Praecepto  , seu  Maudato;  nam  Praeceptum 
fertur  pro  persona  particulari  , et  etiam  a per- 
sona privata.  Deinde  Praeceptum  est  ad  tempus, 
cum  spiret  morte  mandantis  ; nisi  res  non  sit 
amplias  integra,  vel  nisi  Praeceptum  sit  al^ cau- 
sas pias  , vel  pariter  favorabiles.  Vide  Croix 
lib.  1.  ,11.,  565.  et  566.  Salm.  1,  n.  5, 

:i.  ...i;  '.r>  ' •-*=-<  .■  ...  ;v  "v 

x x Unde  resolvuntur  hi  Casus.  f . 


. » Graviter  peccat , qqi  deliberate  , et  in  ma- 

» teria  magna  violat  praeceptum  aliquod  Deca- 
» logi,  yel  Ecclesiae.  t ' t .■  .s 

141.  » 2.  Cum  res  levis  est,  non  peccat  mor- 
« taliter  transgrediens  , etsi  Superior  sub  mor- 
» tali  praeceperit  : quia  id  eum  posse  negant 
» Suar.  JLaym.  et  alii  communiter  , v.  gr.  n? 
a quis  frangat  silentium  , ne  edat  uvam  , ut 
a claudat  ostium  , etc.  quia  est  res  parva  et 
» incapax  tantae  obligationis.  Nec  ipse  Deus  in 
a materia  parva  sub  mortali  obligat.  Vide  Less. 
» /.  3.  c.  4*  9*  Sttfas  d.  10.  s.  7.  * ( Est 

» communissimum  apud  Salm.  de  Leg.  c . 2. 
» n.  18.,  Tenent  tamen  in  Tract,  1 5^  de  Statu 
».  Relig,  e.  6.  ex  n • 65,  cum  S • Th.  Valent. 
n etc • contra  Sanch.  Vasq.  etc.  posse  P ree  latum 
Juigu,  Theol.  Tom.  1,  11 
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. i\b. -ii  Tract.  ILDfe  £Wfbu».  ' 

■»  Regularerii  praecipere  sub  grw/ , quod  'a  Re- 
» gula  prcccaptiim  esc  tanfitni  sitb  si 'timi- 

n tur  , tiuod  regiild  aliter  rtok  'observetur  ). 

)>  J:  Aliud  efcset,  si  materiat  alias  levis  , fie- 
» ret  gravis  ratione  circumstahtiarum;  ut  verb. 
gr.  contemtiis  , scandali , magni  boni  comrnu- 
nis  % 'Vel  finis  a Legislatore  intenti.  Sic  absti- 
•»  dentia  '1!  pomb  i in'  Paradiso  , iti  se  quiderh 
M::jj&fv$.  ‘,l  gravissima  tariien  drat  ex  cifcumsbui* 
i| Wfiviiryattr; 5fc!;3. • * »'*  -•*  : « 

':'Rdta^f?ti6a  in  quarcumhire'  materiaconfempttfs 
«JStftlbglP;  aiit^Lc^aVofis  ("tjiioa  est  & 
t^hforire!degem' •vfcLLegislatorem  , sed  Sup'^ri<i- 
rieW*  tthVSuperibrest ) seba  per  ekt  pecca  tiife  rtidt- 
kM^dOA.  e.  a.;  «;,  38.  cum  S;'ThdHi:- , mk 
~di‘  iritftnluni.  Secus  s?  conteWnatiif-  priikeritit, 
tfpKlcpai^i  sest^atifr,.  vel  ext;  iudi^hatiSb^l  pjjf- 
ticufarf  conrrb  Supericretn.  ShlmlWtp.  "*.■  k.  ‘35. 
cum  Sanch.  Cajet.  , etc*-  Contenjpt,us  enim  fion 
qua  Supericrfis  , sed  *qda  singularis  personae  , v. 
er.  quia  indocti  , imprudentis  , etc..  de  §e  non 
■«¥!oiljia  mortalis*,  nisi  forsan  jfadltium  sit  era- 
\Ji?erLteriiferariurb.  iia  SAlm.  iBlat.  $o:  tufri.  i dt. 
Sanch.  Less.  Bon.  Hinc,  dfcbnt^rnrii  fccmtiri  ;e¥e 
^c^aitibl^inbrtale  raffdn’6  ^c6dlerrotus.<!  * ’|  1 
°1 ‘Quando*  mafcriii  est • gbaVis  f ' jtdteUt 
V ‘ 'StaBerfor  i praciri pbt*e  cnljpi  " Itbntttin  ’ \feVf: 

i/1  qiiia  'sictif 'Wbtesfr1  iftiilo  tiiodd  obligirt^ndn 
ii  ptalBfjiTendo : iti’ etiam  potest  oLdigai^  sub  ve- 
iP  rtiiTi  tanfum.  Ita  ‘Suar.  Zesi.  loc.  bit.  cohthi 

8‘  PdSj.lp'-  * * ' ° 'r  •;  : ■ 

' .Qbce^tiO  ekt  , an  Legislator  !n  rriateria  giari 
possit  obbligare  tantum  siii>  'lev?*,  Prirria  senteh' 
ItO'  rtegat  ,l.  quia  gravitas  otiligatidrii^ribii  d&J)terf* 
B£t’ex.  vou^frtate  Superioris  J sed'  gVavitat$,irtiti* 
risbV , Ita . Rellarm. 'Reg,  Sot.  f^asq.  Bec.  &Juri- 
ila  'tamen  sententia  probabilior  Urinat  , quii  in 


Capwlfc  De  fialufa,  etc.;Dub.  IV.  2^3 
slegibusi.daiigalio  taxatur  a Legislatore  juxta  ii» 
nena  intentum  , ad  quem  aliquando  expedit  non 
imponere  <obIigfttionem  gravem,  in  .gravi  mate- 
ria. l\&tLe4iiusol.i  tiwap.  Salnu  de 

'Xeg*'*» f 'dJ-  nV' ao.  • cum  Sanch, Pal.slton.  VaU 
etc.  Sici^t  bene  -qtiis  potest  voVere  in  quacum- 
que- materia!,  etiam  gravissima  , tantum  sub 
levi  : ut  S.  Anlonin.  Pal.  Sanch.  etc:  apud 
SMtnf  ib*  'l.-muu' :•  : > <'t,r  ; / 

:x44jci>  5.  (Potissima  signa' , ex  quibus 'colligi 
» possit  , an  lex  obliget  sub  gravi- culpa  , sunt 
f»x&ec;>  I>  Si  mfttefia  ’sit  ^gravis1,  et  nfc>ft  constet 
r»;  ih  contrarium  de  voluntate  prtecipientis.  Unde 
0)  Cajet i-  in  summ.  verb.  Cler.  docet  Clericos 
■»  tantum  peccare  venialiter  'dtfm  contra  prae- 
(»'Cepta  ‘juris  positivi  aves  , et  canes  sequuntur 
•»'  ad  - vetiandnmp  ll.  Si  verba  magnam  vim  ha- 
fient 1 t ut '•jubemus  , ihterdicimus1 , in  y irtute 
-jr-sftnctos 'pbediehtiafe1*  vel  vi  voti  $ aut  juramen- 
J#vti  , 1 ^rbviterl  mandarnus  , etc.  Ili-  Si  poc- 
na-  ra&igfta<  adpciattir^y  ut 1 excommunicationis , 
•»’  depositionis^  maledictionis  se  tero® , exilii  per- 
H -petai  mortis  eic-  -IV»  'Si  ita  'fert  usus  , et 
» Oonscfetudo-  -inter  peritbs  -,  et  timoratos  'i  quia 
i?  donfcuetuda^est»  optima  'legum  irftferpres  , ut 
•»  patet  ;ii* 1 legex  j ej  UOii  lEcclesristi  ci , et  abstinen- 
)>  tiae  a carnibus  ; item  Ccrfnmunionis'  annuse  , 
■»  >qti'as  •gt^Viter  cbligare  probant  hic  Tol-  Laym. 
‘jfonttc-  P'  ■/]•'  '§•  4- 

-''.145.  ®o'eet  Arctor  legem  obligare  sub  gravi, 
si  magna  ' poma  ' ##l  ea  adjiciatur-  Hic  addendae 
*sunt  'ptfiffes  "bdiestiotteS  fccftii  necessaria? Et  ante 
omnia  e§t -Solandum  i,  quod  alia  est’ Lex  pure 
jpdendlis} , 5 qUa^ilullum'  dat  praeceptum  , v,  gr. 
Qurdloc  feoerit  , - solvat  poenam-  Et  haec  non 
ofeHgfct  'in  conscientia  , etiamsi  poena  sit  gravis- 
xintdy-ut  -Salm-  c*  5.  rf‘  53-  cum  Nav>  Pal  Tap, 
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i 4 4 Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus. 

Regtn-  etc * Hinc  leges  Oppidorum  prohibentes 
sub  poena  caesionem  lignorum  , sive  herbarum  , 
piscationem  , venationem  , non  obligant  sub  cul- 
pa ; sic  enim  habet  consuetudo*  Ita  Salm *.  ib. 
n-  54.  cum  Nav * Val • Montes • etc*  Alia . est  Lex 
non  pure  poenalis  , seu  mixta.,  quae  praecipit , 
et  poenam  imponit , v*  gr*  Nemo  hoc  laciat  sub 
poena  etc* 

Omnes  leges  sub  poena  excommunicationis  lae- 
tae sententiae  obligant  graviter  : Est  commune* 
V.  Salm • c*  2*  n*  44* 

i46.  Quaeritur  1.  An  obliget  sub  gravi  lex  , 
quae  precipit  sub  poena  Suspensionis  , Interdicti, 
vel  Irregularitatis  ? Negant  obligare  sub  gravi  , 
cum  ista  possint  jncurri  sine  peccato  gravi,  Cajet. 
Val.  Salon • ( et  Azor * quoad  Suspensionem  ) 
apud  Salm • ib * n*  45-  Contradicunt  tamen  Salm. 
tam  quoad  Irregularitatem  cum  Sane • Pal-  Tap. 
etc.  quam  quoad  Interdictum  , et  Suspensionem, 
si  sint  majores,  prout  Suspensio  ab  Ofl&cip  * vel 
Beneficio  ad  longum  tempus  , et  Interdictum  ad 
omnem  usum , quae  dicunt  non  posse  incurri  sine 
peccato  gravi.  Ita  Salm.  deCens.  c,  1.  n-  126. 
ex  Suar.  Bon , Con.  Pal.  etc.  ibid.  nu.  124. 
(Vide  etiam  de  hoc  l.  7.  de  Censur.  n.  3t3.  ). 
Et  idem  dicunt  de  aliis  poenis  spiritualibus  gra- 
vissimis dict * n • 45-  at  sup. 

Quid  si  tales  poenae  sint  ferenda  sententias  , 
an  obligent  sub  gravi  ? Afii  affirmant : Alii  pro- 
babilius negant,  ut  Salm * Bcgt  v.  9.  n*  46* 

cu/n  Cajef.  Pal-  Suar-  Sanch-  Vasp • etc*  Nisi 
dicatur  , quod  censura  incurratur  sint  alia  mo- 
nitione : Vel  nisi  de  se  materia  sit  gravis*  r 

147*  Quaeritur  2*  Aq'Lege$  assigoantes  pcenqm 
temporalem  et  simul  praecipientes  , obligent  ad 
culpam  , aq  solum  ad  poenam  ? Prima  sententia 
pegat  , nisi  ipsa  Le*  exprjmat  velle  pbliga*? 
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Cap.  I.  De- natura,  etc.*Dftb.  IV.  245 
etiam  ad  culpam.  Ita  Nav.  Mani  ae.  23.  n . 55. 
et  6o.  ubi  ait  :■  Leges  humanas  etiam  preeeipien- 
les  , quas  poenam  temporalem,  constituunt , indu- 
bio  ad  aeternam  non  obligant , quatenus  surit  le. 
ges  ejus  qui  pcenani  statuit.  Ita  etiam  Cajet  , 
in  Sumni.  v.  Clericus . §.  Verum . Item  Metien- 
da , Gfitnes  , Imola  ap.  Salm.  de  Leg.  c.  2. 
n.  47-  et  probabilem  ibid-  vocant  Yal.  Bon . 
Dian.  Tap.  ac  Fili,  et  loquendo  de  lege  civili 
probabilem  etiam-  putat  Mazzot.  de  Leg.  q.  a. 
c-  x.  cum  Fili.  Ratio  , quia  , licet  Principes 
bene  possint  obligare  tam  ad  poenam , quam  ad 
citlpam  , tamen  cum  non  sint  imponenda  onera 
sine 'necessitate  , non  praesumuntur  ipsi  velle  ad 
culpam  obstringere  , quando  sufficit  poena  ad  eos 
coercendos  : Et  ita  hujusmodi  leges  dicunt  a con- 
suetudine  interpretari-  Verius  tamen  contradicit 
secunda  sententia  , quam  absolute  tenent  Salm. 

I ■ c*  n ■ 49-  et  probabiliorum  ibi  censent  Val . 
Bon.  Dian ■ Tap.  et  Fili-  Ratio , quia  haec  est 
differentia  inter  legem  pure  poenalem  , quae  obli- 
gat ad  solam  poenam  , et  haec  est  quando  in  ea 
tantum  poena  assignatur*  et  legem  mixtam  , quae 
obligat  etiam  ad  culpam  • et  haec  est  quando 
ultra  poenari}  Praeceptum  adjungitur  ; ipso  enim 
praecepto  tunc  creditur  Superior  velle  ad  culpam 
obligare  , ne  frustra  videatur  praecipere-  Quid  si 
paena  sit  magna  ? vide  dicenda  de  Rest.  /•  3. 
num • 6x6.  - 'j  ■ - . 

i48*  Quaeritur  3.  An  incurratur  poena  ante 
Judicis  sententiam?  Poeuae  spirituales,  ut  excom- 
municatio , irregularitas  ,<  etc.  quando  imponun- 
tur ipso  facto  , non  indigent  sententia  ; est  cer- 
tum . apud  omnes  , vide  Salm-  de  Leg-  c • 2.  n . 

Et  pater  ex  c»- Num  dubium  de  Sent-  ex  c. 
Significasti  de  Hom.  et  aliis.  Idem  dicitur  de 
poenis  privativis  , modo  reus  subire  eas  possit 
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^46  ‘Tr^qt.  n,vjPeJ^.eg^bi«.; , 

et  passivae  , pt  Suar ■-,  l.  5-  q.  9-  .«,'  o.  Bot).  D* 

1.  q.  1*  p-  y • ^ v.fO,  A\SaIn+  \nr  ,$8 -cum  Tfy 
pia  ,.  J^asq-  ,J\Ionle$\r  ejc-.  Et  uq^o  alicubi  nou 
habeat  aliter  pppsueludp  ppitioyjari$;  Spi^  ^ Qq* 
Adde , . njs^pojua; co^isiat  yAjRfjvf  tipoe^licujita 
juris  ftcquisiti  , pulapu jelpplipop /fetp, 
tunc  enim  sempcr  rpquu-itpr.  ^clqr^Up  juridica 
vel  poeiue  , ,yrei  fajbsi  \ , crispiat*.  \ » tetiajatisi . pbeq* 
imponatur  , ipsa  faalo  iticuirrcnda  , nulla  expek 
ciata  declaratione , ut  'docent  Lessi  2-^2.,  t*  2 9^ 
dub . 8-  et  c.  |34-  dub-  34:  Mol\\<fc  Jusi-  ti  2. 
tr • 2.  Z>.  96.  n • 8-  iSotp  2-,  i*  ;<p  fi.  r,p«  6.  et 

2.  4-  q-  6*  ff-  6'.  Sanch • ,</«?  d/a#*,  /•  ;!•  Z).  53» 

J?.  5*  et  2-  9*  89.  «•  Ur  j Pql-.itt  .3  , Zh  jn 

2-  p-  3*  n»  '8-  Salhi\  c*  i.*- «•u<59<  4t  60.  eO/» 
Ze<2.  .Cajfit-  et  Gran • Cum  euim  le?  poenalis  ao 
cipi  debeat  in-mitipri  sensu  , verba  illa  , noli» 
declaratione  etc.  possunt  explicari,  scilicet  ',  nulla  ; 
CXpectala  declaratione  poena»  j sed  non  expludi- 
lur  declaratio  criminis , ut  poena  possit  reo  ap*  1 
plicari-  Id  confirmatur  ex  c • Secundum  , «c 
Jdceres,  in  6j.  ubi  Haeretici , licet  privdutur  ipso 
jure  bonis  suis  , tamen  non  tenentur  bona  tra*» 
dere  ante  sententiam  , ut  in  eodem-  textu  1 habetur. 

, r i49;  Quod  dictu  ta»  est  d!e  poenis  privativis,  h 
fortiori  dicendum  de  positivis  quae:  consistunt 
in  actione  positiva  v-  gr.  aliquid  restituendi , 
aut  patiendi,  ut  communiter  cum  ZZ<  Th • 2-2. 
q.  6?-  a.  3-  Sanch ■ de  Ma • 2-  6-  D.  ,53«>  «•  i. 
Mol.  b c.  Solo,  l-  i-  q-  .6*  n- ‘-..  <m2;8.  et  Sdlm . 
c-  2-  «•  fit.  e<:64* -.cum.  Tup-  S'a  \>' Vasq-  £tc> 
Et  sic  igitur  dicendum  -.do  Idgibus!  privantibus 
Beneficiis;  jam  'obtentis-;  .rsafione  simoniae  r;:  vel 
alienationis  bonorum.  Beneficii,.  <eta«nubii  6emper 
requiritur  declaratio' Judicis  , Salm*'.  d*  n • 64. 
cum  A A-  cit • Halio  autem,  .omnium  horum,  est, 
qua  nimis  ardua  et  inobservabili» i esset  Jex  ili» 
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/iumana  ; quod  reo^  ..ipsfraet  m sqipsum pebe^ 
poenam  exequi.  ' ....  r,,o 

. Poenae  autem  iqbabUitantes  pbllgant  an^rJtl'- 
4jcis  sentpntiap?!  , ut  est;pqena  injjiosqa 
denijnq  npn  Residentibus . , non.  Jutpanqj, , $J?$M  % 
$,  si;rulift,  Vide  m §2.  Iteqi  qHaWq 

pn^^.santi  condinpnajes  , v.  gr*  c ut  l>abeps..B&j 
ne/iciuru  puratum  5.  si  , -non  ordinetur  Sacerdos 
infra  annupi  x sit  ipso  facto  privalqs  beneficio  ;, 
ut  ex  Cap.  Licet,  de  Elect.  in  6.  Sic  etiam.  Cle- 
ricus jbeneficiatus  non  deferens  habitum  , ipsq 
£ac{p  privatur  privilegio  fori.  Salrn.p*  2.  ^ .63- 
Cfttn  Sanch.  Pali  Bon.  etc.  > ' 

lbp.  Quaeritur  4*  An  poena  conventionalis  ia 
contractibus  debeat  solvi  ante,  sententiam  ? Prima, 
Sententia  affirmat,  quia  quisque  tenetur  ante  sen- 
tentiam pactum  observare.  Ita  Bon.  Suar,  lijol. 
Sa  , ap.  Sahn , ]c.  2.  n.  66,  Secunda  sententia, 
quam  'aeque  probabilem  vocant  Salrn . n.  67,  et 
tenuet  Nav . Less.  Sanch.  Fasq,  Laym.  Pal.  etc,. 
negat  r quia  sentiendum  est  -, . cpntrabeutes  non 
aliter  velle  sibi,  imponere  poenam  , quam  juxta 
dispositionem  juris  circa  Leges;  poenarum  , qu$ 
nonnisi  post  sententiam  contrahuntur., Profecto 
tenetur  rpus  post  sententiam  ad  poenam  ; Sed 
notandum  est  , non  teneri  eum  ad  solvendam 
pecuniam  , nisi:  petatur  a parte.  Et  si  poena  sit 
nimis  dura  ultra  sententiam  requiritur  praeceptum 
Judicis-  et  Ministrorum  .execulio.  \ ide  Sidm.: 

l * t r » • » 

Ok.tu,  70»  / • • * ■•■•(i  . ,.  ■ '><  •»  V,  'i 

• Deinde,  notandum  quod  Leges  , quae  fundan-, 
tue  in  ",  falsa  praesumptione , de  se  non  obli- 
gant in  foro-  conscientiae  , quando  prassumptio. 
certe  - sit  falsa.  . Sic  iemm  haeres  non  tenetqr  , 
emisso  inventario , ad  omnia  debita  solvens 
da  , si  Laereditas  revera  con  est  solvendo.  \ ide 
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Salm.  c.  2.  ex  n.  78.  Et.  vide  dicla  n . 100.  v. 
Quaeres. 

1 5 x . An  quando  Lex  requirit  aliquam  condi* 
tionem,  sine  qua  irritet  actum,  uti  Lex  irritans 
testamentum  sine  solemnitatibus  , vel  Lex  irri- 
tans alienationem  bonorum ' Ecclesiae  , sine  con- 
Seusu  Capituli  , obliget  in  conscientia  ? Prima 
sententia  negat  , ut  Nav.  Covar.  Tap.  Sylv. 
Medin.  et  alii  ap.  Salm.  c.  2.  n.  44-  et 
Ratio,  quia  tales  Leges  fundantur  in  praesumptio- 
ne fraudis  , quae  tunc  non  adest.  Secunda  sen- 
tentia affirmat  , quia  tales  leges  non  solum  fun- 
dantur in  praesumptione  fraudis  , sed  etiam  in 
periculo  illius  , quod  semper  adest.  Ita  Salm. 
cum  Sanch.  Pal.  n.  104.  U iraque  est  probabi- 
lis , sed  secunda  probabilior. 

t52.  Quaeritur  hic  ultimo  , quando  teneamur 
tollere  inpedimenta  , vel  ea  non  apponere,  qus 
obstant  impletioni  Legis?  Praenotandum  est  ad 
quaestionis  solutionem , aliud  esse  quod  quis  non 
obligetur  a Lege  , sive  ab  illius  obligatione  ex- 
trahatur : Aliua  quod  excusetur  a transgressione 
Legis,  manendo  tamen  sub  ejus  obligatione.  Un- 
de fit , ut  dupliciter  possis  te  impedire  ab  obser- 
vatione Legis  j vel  apponendo  causam , qua  ex- 
traharis a Legis  observatione  , scilicet  si  ab  hoc 
loco  , ubi  est  praeceptum  audiendi  Sacrum , de- 
scendas ad  Alium , ubi  tale  praeceptum  non  vi- 
get : Vel  efficiendo  opus  , quod  licet  impediat 
te  ab  observatione  Legis,  nou  te  extrahit  tamen 
a Legis  ohligatione  5 nempe  si  die  Dominico  di- 
scedas a loco  Sacri  ad  silvam  , ubi  etsi  Sacrum 
audire  nequeas,  ab  illius  obligatione  tamen  non 
extraheris.  Deinde  notandum  est  , quod  contra 
Leges  naturales  nunquam  licet  apponere  impe- 
dimentum , ut  ab  illius  obligatione  extraha- 
ris ; Secus  autem  dicendum  de  Legibus  huma- 


\ 
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Cap.  I.  Da  natura,  etc.  Dub.  IV.  2^9 
nis  , quae,  non  obligant  cum  tanto  rigore,  ita 
sapienter  distinguunt  Sulm.  a 3.  n.  i58.  i5g. 
et  160.  i. « . 

Hinc  inferunt  non  peccare  ex  communicatum , 
si  Sacrum  non  audiat , et  absolutionem  non  pro- 
curet; nam  per  impedimentum  excommunicatio- 
nis jam  extrahitur  ab  obligatione  audiendi  Sa- 
crum : sed  vide  dicenda  l.  3.  n.  325.  v.  excom - 
municalus , cl  l.  7.  n.  161.  Inferunt  2.  Non  pec- 
cat contra  Praeceptum  jejunii  , recitandi  Offi- 
cium , etc.  qui  sua  culpa  incidit  in  infirmita- 
tem, etsi  praeviderit:  Necuui  die  jejunii  pede- 
ster iter  agit,  vel  multum  laborat,  ex  quo  ex- 
cusatur inde  a jejunio  : etiamsi  ex  pravo  fine 
iter  assumat , nempe  ad  furandum  etc.  Ita  Salm. 
c.  2.  n.  161.  cum  Scinch.  Medin.  Hcnr.  etc.  Sed 
nos  omnino  oppositum  sentimus  cum  S.  Th.  vi- 
de dicenda  Lib.  3.  n.  1046. 

An  vero  peccet  contra  Legem,  qui  eo  animo 
id  impedimentum  apponit  , ut  a Legis  obliga- 
tione extrahatur  , scilicet  si  fatiget  , ut  non  je- 
junet? Affirmant  peccare  Pol.  Salas , Med.  etc. 
ap.  Salm.  c.  2.  n.  i63.  quia  nemini  habet  pro. 
desse  sua  fraus.  Negant  tamen  peccare  contra  je- 
junium Sanch.  FiU.  Axor.  Fili,  etc . quod  satis 
probabilem  sententiam  vocant  Salm.  ib.  n.  164. 
quia  tunc  ille  utitur  jure  suo  , quo  potest  extra- 
hi ab  obligatione  Legis,  in  qua  nulla  est  fraus: 
prout  si  quis  exeat  a sua  Patria  , ubi  est  obli- 
gatio jejunandi , ut  eximat  se  a jejunio.  Sed  nos 
tanto  potius,  juxta  seulentiam  quam  mox  supra 
secuti  sumus , omnino  primam  sententiam  sequi- 
mur; vide  L 3.  n.-  io45- 

Peccat  vero  contra  praecepta  naturalia  , vel 
Divina  qui  praevidet,  se  homiuem  occisurum  in 
ebriebate,  ab  ebrietate  non  abstinet:  vel  qui  non 
procurat  absolutionem  excommunicationis  tem- 


a5o  Libi  I;  Tract.  II.'  De  Legibus.* 
pore  Paschali.}  • tunc  enim  urget  gravius  .prae- 
ceptum radicaliter  Divinum  Gommunionis.  Sic 
etiam  peccat , qui  se  inebriat  , vel  somno  se 
tradit  tempore  audiendi  Sacrum  : vel  recitan- 
di Officium  , quia  illa  praecepta  tunc  jam 
eum  obligant  , neque  per  eas  actiones  a 'prae- 
cepto extrahitur.  Ita  Salm.  ib.  n.  162 . eunt 
communi'  ' ' ■ * • ' • • ’ ■> 
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.CAPUT  IX.  t 


* I 

C J 


De  Subjecto  , cui  datur  Praeeeplum. 
■ DUBIUM  I. 


» W 1 '.\  f » , • • •*  ^ , \ * . . 

l53.  An  ad  Leges  obligentur  ebrii  ,v  infideles  , 
ignorantes  , etc.  v 

1 54-  An  Legislator  teneatur  ad  Legem  ? . 
i55.  Quando  pueri  obligentur  ad  Leges  Eccle~ 
f. . . • siaslicas  ? , _ . 


i53.  » Jti.Ejsp..  Soli  subditi  ratione  utentes 
» obligamur  , ita  ut  eorum  transgressione  pee~ 
» cent.  Quod  addo  propter  ebrios  , et  ad  lem- 
» pus  amentes  , qui  etsi  vere  iis  obligentur  , 
» eorum  tamen  violatione  non  peccant .defectu 
» advertentis  rationis  , et  consensus.  Pars,  prior 
i*  est  communis  , et  certa  FU.  t.  21.  cap.  11, 
» q.  10.  Bonae,  p.  6.  etc.  La.ytn.  I.  i.,  te*  4. 
» c.  10.  Posterior  est  eorundem.  Cujus  ratio  est, 
» tum  quia  praeceptum  , cum  sit  directivum  , 
» supponit  usum  rationis  ; tum  quia  ohedientia 
» tantum  est  eorum  , qui  ratione  , et  voluntate 
» utuntur.  Neque  alias  transgressio  ad  culpam 
» imputari  posset. 

Pro  majori  claritate  notanda  est  regula : aliud 
est  ad  Legem  non  teneri;  sjoui  non  tenentur  ad 
Leges  Ecqlesiasticas  Infideles,"  pueri  , amentes. 
Aliud  a lege  excusari  , sicut  excusautur  ebrii  : 
ignorantes,  dormientes.  Bine  est  peccatum  prae- 
bere carnes  in.  die  vetito  secundis  , non  vero 
primis.  Sicut  etiam  peccatum  est  incitare  omnes 
istos  ad  aliquid  malum  jure  naturae. 
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Unde  resolves  hos  casus. 

i54-  » I.  Legislator  non  tenetur  suis  legibus. 
n ut  sic  , quoad  vim  coaclivam  , et  poenam  , 
» sive  directe  : indirecte  tamen  , et  quoad  vira 
» directivam,  et  ex  aequitate  quadam  tenetur  se, 
» tamquam  caput,  membris  conformare,  ha,  S. 
» Tk.  q.  96.  a.  5.  ad  3.  Syh>.  Suar.  Bonae. 
» Laym.  lib.  96.  a.  6.  ed  3.  Sylv.  Suar.  Bo - 
» nac.  Laym.  I.  1.  c.  \.  c.  9.  contra  Azor.  Te- 
» netur  etiam  in  contractibus  cum  reliquis  pari 
» conditione  uti.  Vide  Fili.  1.  ai.  c.  5. 

Ita  ex  communi  Salm.  d.  cap.  3.  n.  3q.  Num 
autem  Legislator  teneatur  ad  suam  Legem  sub 

«ravi  , vel  levi  ? Alii  dicunt  sub  gravi  , sicut 
,ex  alios  obligat,  ut  Sol.  Laym.  Vasq.  cie.  ap. 
Salm.  ib.  n.  38.  Sed  probabile  est,  praeciso  scan- 
dalo , tantum  teneri  sub  levi  5 quia  tantum  ex 
honestate  obligatur  ad  legem  : Ita  Salm.  ib.  n. 
4a.  cum  Less.  Azor.  Bon.  Pal.  etc.  Limitatur 
tamen  , si  Lex  lata  sit  de  taxatione  pretii , vel 
de  irritatione  contractus  ; tali  legi  enim  tenetur 
stare  etiam  Princeps  ad  servandam  aequalitatem. 
V.  Silrn.  ib.  n.  43.  et  44* 

» 2.  Infideles  non  baptizati  , etiam  Cathecu- 
» meni  , non  obligantur  praeceptis  Ecclesiae,  ob» 
» ligantur  tamen  haeretici  $ et  alii,  qui  per  Ba» 
» ptismum  Ecclesiae  semel  sunt  subjecti. 

j 55.  » 3.  Etsi  pueri  ratione  utentes  legibus 
» iis  Ecclesiae,  quarum  materia  eorum  aetati  est 
» conveniens,  v.  gr.  Confessionis  annuae,  secun» 
w dum  Navar.  Henriq.  et  Azor.  item  abstineo- 
v tiac  a carnibus  , auditionis  Sacri  , secundum 
» Sanch.  etc.  obligentur  quoad  culpam  ; non 
M tamen  quoad  poenas  ordinarias  , nisi  sint  pu- 
$ beres  , quales  suut  masculi  anno  i4*  pueli» 
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» ia.  absoluto.  Ita  Sotus , Fa sq.  de  Poemt.  q. 
n 90.  a.  n.  Sa  y.  Censura. 

Quajritur  , an  pueri  siatim  ac  pervenerint  ad 
usum  rationis  teneantur  ad  Leges  Ecclesiasticas 
audiendi  Sacrum  , abstinendi  a carnibus  , vel 
lacticiniis , et  confitendi  ? Affirmant  Sanch.  Dec. 
I.  1.  c.  12.  n.  6.  Laym.  ■ cap.  toi  n.  4*  et 
Salm.  de  Leg.  c.  3.  n.  5a.  cum  Pal.  Bon. 
Salas  etc.  Atque  peccare  dicunt  Parentes  , gui 
negliguot  implelioneni  ipsorum.  Et  regulariter 
ajunt  hunc  usum  rationis  judicandum  advenire  , 
expleto  septennio.  Admittant  tamen  pueros  ante 
pubertatem  non  obligari  poenas  ib.  n . 5o.  in 
fine  ; nec  ad  Communionem  ante  decennium  : 
nisi  in  articulo  mortis  , si  sit  usus  rationis  $ ut 
Salm.  de  Euch.  c.  7.  a n.  i5.  Negant  vero  A*. 
Antonin.  Sot.  Sa , Henr.  March.  ap.  Salm.  n. 
5».  dicentes  non  teueri  siatim  , post  aliquod 
tempus.  Hoc  tempus  , Sa  ait , esse  tempus  pu. 
bertatis:  Solus  verd»  et  S.  Anlon.  dicunt  saltem 
esse  decimum  annum  vel  nonum  cum  dimidio 
in  foeminis.  Sed  haec  opinio  merito  rejicitur  com- 
muniter , ut  ait  Croix  l.  3.  p.  1.  n.  61 5.  An 
vero  obligentur  pueri , qui  ante  septennium  per- 
venerint ad  usum  rationis  ? Negant  Diana , Sanet. 
Buvg.ap.  Croix  l.  1.  n.  276.  qui  probabile  pu- 
tat, quia  leges  positivae  attendunt  tantum  ad  ea 
quae  communiter  contingunt.  Sed  probabilius 
Bosco  ibid.  affirmat  teneri.  Vide  dicenda  lib.  3; 
num.  270.  el  1012. 

a 4.  Infantibus  non  baptizatis,  et  perpetuo 
» amentibus  licite  dantur  carnes  diebus  vetitis  , 
» et  imponuntur  opera  servilia  festis  ; non  tamen 
» ebriis  , cum  legi  maneant  subjecti  ; uti  nec 
» licite  irritantur  amentes  ad  blasphemandum  , 
» laedendum  , etc.  eo  quod  talis  actio  tribue re- 
is lur  principali  agenti , qui  alterius  opera  utc- 


Lib.,  'I.  Tract.  II,  De  Legi  bus.  . 

»*  re^.j-qiuui  iastruraeato,,  ut  Laym.  L t. 
» 4-  c-  10‘  Bonae,  fi.  E.  et  Sanch.  i.  Mqral. 

® C&pt  13*  ~ '•*  ? »■*  i »v ) 1 1?  | - . i * .*  1*5  ji  tj  ♦ ••  ^ 

e I ' » J l.  r ’►  • 1 *•*»  '‘>1  t . f**  > t j " +>* 

h,  9 r.;?  » U:B  I U M II.  •»*  ri  / 

,?i ‘K\  <\  :UU?.  !:;  Ui  * V i1  • i r-  /-/  .tfuiip; 

■,^/i  Peregrini  teneantur  fagibus  suis  domfailii , 
.s*  A.‘v  . dum. ab  eo  absunt?  \ 

iii'  . «•  ' i • ..«'f  f 1 i J i^t  , ':[  'vi-  ,*•:!  “,11  ) .-.Vv  . „•  i 

1 56,  An  Peregrinus  teneatur  a4  Leges  ubi  est? 
i5y.  An  teneantur  ad  Leges  Ppiri<p .?,  Deinde 
• ponuntur  resolutioties,  pfariuiti^wuupif 
i58.  An  peregrini  possint  dispensari  qib  Episco - 
i po  loci  in  fagibus  , et  in  votis  ?t  , . . , 

* 4 r '•*  * * * t»*  •.  . * %••!!  ; i ; * j ij,  ; • * 

• ^ * C!  »j  j l . \*  " . \ :v  !’  i / 

t56., » OUppopo  1.  Praeceptam  aliud  j?sse  lo- 
))  cale,  quod  spi^cet  certo  tantum  iu  loco,  ur* 
u be  v.  g.  vel  parophi  obligant  j;  aliud  univer-. 
» sale  , -seu  juris  comqaunifc,  quod  totam  iere 
» Ecclesiam  obligat. 

. u Suppono  II.  Peregrinos  proprie  dici  eos  , 
9 quj  aliquo  veniunt  animo  non  manendi  * sed 
a tantum  substinendi,  per.  aliquot  dies.,  vel  ad 
» summum  per.  timorem  anpi  partem  , ut  mer- 
« catores , viatores  , non  autem  studiosi  , neque 
9 ancillas  , quae  veniunt  ad  serviendum. 

» Respondeo  , non  obligari.  Ita  Nav.  Sanch. 
» Less.  I.  4*  c.  2.  dub.  8.  Ratio  , quia  prae- 
» cepta  localia  , per  se  , et  directe  respiciunt 
» territorium  , eiquej  sunt  affixa  , atque  adeo 
» non  obligant,  nisi  existentes  contra  illud.  Lex 
» enim  ita  fertur  $ v,  gr.  Festum  illud  tali  loco 
» Celebretur : ideo  quae  hic  valet  illud  : Si  fuc- 
» ris  Ronce , etc.  Addit  Laym,  c.  praeceptum  lo- 
>»  cale  expirare  etiam  intra  proprium  lerritoriunj 
» in  loco  exempto  , quod  is  aequiparetur  loco 
a sito  extra  territorium. 
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i Hic  refert  ante  omnia  distinguere 'dp&iciliuifo, 
a quasi  domicilio.  Verum  domicilium  acquirit^ 

2 ui  habitat  alicubi,  animo  ibi  perpetuo  manem 
i , ut  communiter  docet  Bonae.,  de  Lug.  D. 
i.  q.  i.  p.  7.  n.  3g.  Roncag,  eod.  iit.  c.  1. 

p.\ 3i  pag.  44*  et  Salm.  tr.  8.  c.  4* «n 

Palas  , , Truil.  Dicast.  et  iliis  passi m , ex  l:  3« 
Ca  VhL  Senatores , 1 et  l.  liceres  absens  §.  Proint 
de  , ff..  de  Judic.*  I.  auleru  censetur  hujusmodi 
animam- habere , qui  habitat  alicubi  per  decen- 
nium , non  significata  voluntate  recedendi  , vel 
qui  [majorem  partem  bonorum -ibi  asportaverit 
aut  domum  emerit , aut  aedificaverit  , ut  habe- 
tur in  Bulla  Speculatores  relata  T.  %.  1.  6.  n. 
770.  ad  n.  V . vel  qui  saltem  expressis  verbis 
(/  ut  addunt  Salmanl.  num.,^.. y voluntatem 
ibi  perpetuo  manendi  expresse  significaverit.  IHe 
autem  acquirit  quasi  domicilium  qui  manet  in 
aliquo  loco  per  majorem  anni  partem  , ul".  di- 
eunt  Silvest.  v.  Domicilium , n.  2.  et  Sonchi  de 
Matfi.  I.  3.  D.  j8.  n,  9.  vel' qui  ibi  moratur 
per  aliquod  notabile  tempus  cum  animo  ibi  ma- 
nendi majori  parte  anni,  ut  recte  ajunt  Ronca - 
glia  loc.  cit.  Laym.  L 1.  tr.  /\.  c.  I2.  n:  1. 
a. , Quceres  , cum  Navarro  , et  N„  SS.  P.  Bene- 
dictus XIV.  Notif'  33.  numi  6.  -utque  eruitur 
CX  citata  l.  Hceres  , elc.  His  positis  , dubitatur 
1.  an  , ut  quis  teneatur  legibus  loci  ubi  est  , 
requiratur  ut  ibi  verum  domicilium  contraxerit. 
Affirmant  Glossa  in  c.  Qucb  contra  , Dist.  8. 
verb.  Aut  peregrini ; et  alii  apud  Sanch.  loc . 
di.  n . 8.  Quia  advena  ( ut  ajunt  ) donec  non 
acquirat  verum  domicilium,  saltem  per  animum 
ibi  perpetuo  maneudi  , non  fit  subditus  illius 
loci:  Sed  communis  sententia  tenenda  docet  suf- 
ficere quod  is  contraxerit  ibi  quasi  domicilium  : 
Ita  Suares  tom,  ».  de  Relig . c.  i\.  n.  5.  et  l.  • 
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3.  de  Leg . c.  33.  n.  3.  ( qui  oppositam  putat 
non  esse  practice  probabilem  ) Sanch.  loc.'  cit. 
«.  9.  Salmanl.  de  Legib.  c.  3.  n.  55.  et  Laym ; 
dicto  c . ia.  n.  1.  cum  S.  Anlonin.  Palud.  Syl- 
vest.  Rosella  , etc.  Ratio  , quia  tales  peregrini 
iam>  subjiciuntur  jurisdictioni  Superiorum  illius 
loci\  ergo  etiam  legibus  tenentur,  et  tenentur  a 

Sritna  die , qua  illic  perveniunt  animo  habitan- 
i per  majorem  anni  partem ut  recte  motat 
Sanch.  dicto  n.  9.  Cum  Sylvest.  Palud.  Rosei- 
la  , etc.  •*  • • : f cr:  i 

Dubitatur  2.  an  si  quis  in  aliquo  loco  ad  bre- 
ve tempus  moretur  , tenetur  leges  illius  serva- 
re ? Prima  sententia  affirmat  $ et  hanc  tenent 
Pontius  de  Matr.  I.  5.  c.  7.  §.  1.  n.  6.  Sua- 
rez  de  Leg.  I.  3.  c.  33.  n.  33.  et  l.  1.  de  Rei.' 
cap.  14.  a n.  9.  Salus  de  Leg.  D.  16.-  Secri- 
4*  conci.  4-  Tapia  l.  4-  f 16*  art • 3.  n.  2. 
et  Covarr.  Cordon . Henr.  etc * apud  Salm.  det 
Leg.  c.  3.  n.  56  , et  alii  plures  apud  Sanch. 
de  Matr.  I.  3.  D.  18.  n • 4*  et  *n  Ldec.  L *♦ 
cap.  t2.  n.  3.  qui  vocat  valde  probabilem  , 
sicut  etiam  putant  Salm.  loc.  cit.  n . 58.  Pro- 
bant 1.  ex  c.  Illa , Dist.  20.  ubi  refertur  illud 
celebre  D.  Ambrosii : Cum  Romani  venio  , Sab- 
batum jejuno  ; cum  Mediolani  sum , non  jejuno  ; 
sic  et  tu  ad  quamcumque  Ecclesiam  veneris  , 
ejus  morem  serva  j si  cuiquam  non  vis  esse  scan- 
dalo , nec  quemquam  tibi.  Probant  2.  ratione 
tum  quia  qui  sentit  commodum  , debet  sentire 
et  incommodum,  sicut  enim  talis  advena  deobli- 
gatur  legibus  patriae  a qua  abest  , ita  aequum 
est  eum  obligari  legibus  loci  ubi  moratur  ; et 
hoc  modo  advena  vere  fit  subditus  superioris  lo- 
ci , quamvis  brevi  ubi  moratur  ; et  hoc  modo 
advena  vere  fit  subditus  superioris  loci  , quam- 
vis brevi  ibi  sit ; Tum  quia  expedit  ad  pacem 

\ I 
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publicam  servandam  , et  ad  scaudalum  vitan- 
dum, ut  omnes  servent  Jeges  loci  ubi  repedan- 
tur , uti  colligitur  ex  relata  doctrina  D.  Am- 
brosii; Et  saltem  ratione  dicti  scandali  vitandi, 
ut  ait  Suarez  , Episcopus  luci  jurisdictionem 
habet  in  peregrinos;  eadem  enim  jurisdictio, 
quae  ipsi  competit  super  oves  suas  , ut  eas  bene 
regere  possit  , competit  eliata  super  advenas  , 
ne  scandalum  ovibus  praebeant  , leges  loci  non 
servando.  Plures  alias  rationes  pro  hac  sententia 
adducit  Suarez.  Fatentur  tamen  AA.  citati,  non 
satis  esse  solum  transitura  ad  hanc  obligationem 
contrahendam ; etenim  (apud  Sanch.  Dec.  1 . 1. 
cap.  12.  w.  37.  ).  Emmanuel  Sa  dicit  teneri 
peregrinum  , si  maneat  illa  die  qua  pervenit  ;■ 
Leonardus  , si  integra  die  : Safrus , si  illic  ac- 
cedat multo  spatio  ante  prandium  , et  tota  die 
ibi  quiescat.  Sed  melius  videtur  distinguere  Sua - 
rez  dicto  cap.  i3.  ex  n.  8.  dicens  guod  si  qtiis 
venit  ad  locum  destinatum  ut  terminum  viae  , 
tenetur  ejus  legibus , licet  parum  ibi  adsit  : se- 
cus si  ibi  sit  in  via  ; sive  per  transitum  ad  alium 
locum  ; tunc  enim  si  praeceptum  est  affirmati- 
vum , pala  audiendi  Sacrum  , non  tenetur,  qui» 
tale  praeceptum  obligat  existeutes  , quales  non 
sunt  itinerantes  ; tenentur  vero  , si  praeceptum 
sit  negativum  , nempe  abstinendi  a carnibus  , 
vel  ab  opere  servili  , etiamsi  ibi  morentur  ad 
horam  , quia  praeceptum  negativum  , cum  ob- 
liget pro  semper , habet  tractum  successivum  per 
totum  diem.  ■ • 'r  { jm  ' 

Haec  sententia  est  satis  probabilis , sed  proba- 
bilior videtur  secunda , quae  dicit  advenam  non 
teneri  legibus  loci  ; ubi  non  moratur  , nec  in- 
teudit  morari  per  majorem  anni  partem  ; hanc 
tenent  Sanches  locis  cit.  de  Matr.  n.  6.  et  in 
. » ' \\  ' . ..'j  , -i • 
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^jC.  •,«,  3^* icum  paribus  filiis.,,  Bamc^jL.e jfcp-, 
gii.  q.  i.  6i  n.  jt  ..et  43»  o»  Auto-, 

ni^i  p/d^r  lii-  6.  c.  3;  §.  a.  ^aor.  lo(nt  j . Z)f 
6«  n .i  ii  t a*.  Toleti  1 .lib*  G.  c.  5 tf.. .uf,ty  L&yw..' 

M.1  n.  ,4-  cu//i  fybes1: > 4?g:  # 
, t.ijtefp  iSnjyv  Diana,,  Granado  et  alii 
Salofa  difi{Q,c.  3.  niwi-  58.  qui  hanc  uou, 
mm^J.gi(pb^b^iieral.v,qeanUiiE.atio ,,  tum  quia  le-. 
gp# non,  obligant,  nisi  Subditos  p quales  noq  .sutij. 
pereigriui. , ; ftUm  ipsi  ob  brevem  illam  moram 
piuiiUe  subjiciuntur , jurip4iptiooi  Superiori»  lacir, 
ut  habetur,  iex  pblCes . ci ta l*  L Ham  absens,  tum. 
quiai  nou  ..diouuy.mioraliter < cummorafi  jp  ^ijqup, 
lppos^i  qi*i  ibi  C6n\  mauet ycc.  a.nimupi  ipau^n-x 
di  ^habe*  per:  majorem  i partem  f ia  npi..  Ad. , textum 
autem!  fP.  , A respondetur,' i.  illiyu  procet 
dece  t taeUtm , ubi  vitandum  est.  scandalum.  Re^. 
spondejtpr  3, ,S.\  Doctorena  loqui  ibi  de  lege  com- 
muni .servandi  jejunii,  quod  Mediolani  uon  ser- 
yatuc  ia  primis  qualuor  diebus  Quadragesimae  j 
sed.  lex  . Communis  utique  servanda  est  a peregfi^ 
oie  ,>  quando  absunt  ar patria  , ubi:  lex  illa  nqu, 
servatarq.  ut  es  communi  sententia  docent  Suprt 
ve&  cit.  ay.et  Laynu  loc.  cil,  3* 

aum  Medina  ,.ei  Henrks  Quamvis  tamen  Laym- ; 
Uon  improbet  oppositam  Sandiezii,  qui  de  Male*- 
Ipod.  cil.  num.  •J.  ait  cives  mox  iu . patriam  redi- 
Gurosf  peractionem  juris  pro  praesentibus  habeti. 

-«  Limitatur; .vero haec  secunda  senteqtia  1 . int 
Legibus  de  jure  communi , vel  circa  solem  ni  la-i 
tes  contractuum  , aut  circa  commoda  ipsius-  1«k 
eicd^rq  g«'?4e'  Wm!exf  rabende;  triticum  , arma 
eto.  3;: Limitatur) 'si  eaedem  Leges  vigeant  in  pak- 
tria  ftfiregrini:jfiieet.  Sanchbus.  cum  Dianl  iiuic 
contradi  eat.1  4.  Limitatur  , si  peregrinus  ibi  de- 
linquat contra,  jus s commune  j tunc  enim  subdi- 
tus ratione  delicti,  ex  c.  Finali,  de  Foro  coni- 


Cap.  JE)©,v5u3bjec|?,  £Lc.iDubn'JJj  $5q 
pelf  (Vi#  Salm<  n»,  $9h • et-  6o*  et ; JDqc.  . 

&£*  { * I"!  !!<*  sixll  !Li  •V-'  <f 

j .Kftfi  teaeniqr  autem  ^bsenips  ad.Leg^  P^lrjaej 

<?*>  c.  Dt\  apijparupi^ 
de  Consi,  in  6.  Etiamsi  Lex  sit*  de  ,jure  corn^ 
^upjbf  ^uandQ^p.Q^giupq^  e&U.n.  loco;  * ujbi  jlla 
abrogate  j&t/mv  p;  3>,  n.  6 %.  cuUhP^  Leps^ 

eia  ^lfhoa:i  ^afQsrdisce.d£iet,a  Patria  ad  epi^ 
lMendqm  se  ,a  Eege.  Sal/fi.,  num.  63.  cum  Palx 
Bon,  Sanch-  e/e.  ( llinc  docet  ibi  Palaus  cun^ 
Bdsilio  , posse,  peregrinum  , qui  nolit  confiteri 
peccata  reservata  propriq  Parocbo,  alio  discede?» 
re  ,i  ul;  ab  Aboi  absolvetur  quia  tunc  i$jtu« 
jure  suo.  Sed  i de  boc  vide  dicenda  De  Poenit* 

1.  6*  num.  §80.  ).  Et  boc  etiam  r vafefc  , st  .illg 
maneat  in  sua  Patria  , sed  in  loco  exempto,  ut 
tenent  Salr#,  de  L.eg.  d.  c.  3.  n.  64 . cum  paym. 
Bon.  Pol.  Salas  , Diana  , Tap.  An  yero  prq 
locis  exemplis  inlelliganlur  etiam  Conventus  II 
gularium  ? Negant  Suar.  Con-  apud  Scilni.  .dq 
Cerip.  c.  i*,  num.  n4*  Sqd.<Mcuni  imeUig.btan* 
tu  eu  iOppida^  st,  Ecclesias  intra  Dieecesiro  7 a<r 
benae.  tamenc,  jprisdicdoni.,  sqbjdctas,  Sed-  affir* 
tiiant  Salm.  ibid.  nUmt  1 14-  etim.  AtiU-  'Deurt* 
Sayr.  Candid.  .<?/  Dian,  Et  'id  eoqtirmat;  d&  Pegn 
d.  c.  3.  ita  74* tamnlcd*  ? 
personas  Tridentinum  exemptass  appellat  S$ss« 
»4«  cap*! 5.  de  Ref.  in fin . Et  valde  probabilft 
est.  Vidd  etiam  l.  j i de  Ce nsur 4 ;Vm  « 

iuiud  ujftl.. 5 ' q f.Hi!!  it>  ii<  ri'  ! t; r*i  « 
vJSas  quibus  resolbes  ko$-C,asus*tS.  ■ .1  « 

')  .mqm  .djvnV,  xi  \ tu1:  .*ob  air.i  smip  ’< 
167 v,i»  ,i.  .Si  Ebiscopuiisnb  -poema  ,excpmpui« 

» nicalionis  vetet  lusum  alea;  ,,  mpn-v  obligantur 
» 'Clerici -ludentes  in 'boc  exempto  a!  jurisdictio- 
» ne  .Episcopi,  Bon.  part.  6*>  Laypu  - eap,  fei  * 

» mqn*  5..  fk  • .er  .•>  .1'. » 7 * Js'.3t  S e 
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• » 3,  Si  quis  die  jejunii , aut  festo  sit  m lo- 
» co  alio,  non  sui  territorii  , aut  exempto ^ ubi 
» nunc  non  est  jejunium  , aut  festum  ; potest 
» ibi  comedere  , exercere  servilia.  Laym . loti 
» cit.  c.  11.  Bonae.  * ' l' 

x 3.  Idem  etiam  habet  locum  in  praeceptis 
» juris  communis  , si  in  loco  sint  usu  abroga- 
» /ta  , vel  non  recepta  , vel  habeatur  privUe*. 
m gium.  Quare  poles  v.  gr.  Mediolani  primis- 
» quatuor  diebus  Quadragesimae  vesci  carnibus  , 
» cum  id  ibi' liceat.  Item  in  Belgio  sabbatis  iu- 
» tra  Nativitatem  , et  Purificationem  vesci  car- 
» nibus  : item  in  loco  , ubi  Tridentinum  non 
» est  receptum  , valide  ( etsi  non  licite  ) inire 
» matrimonium  clandestinum.  Suar . Sanch.  /. 
» i.  c.  ia.  Less.  elc. 

» 4*  Potest  quis  discedeus  mane  ex  oppido  , 
» ubi  non  est  jenunium  , vesci  carnibus  , etsi 
» meridie  rediturus  sit  domum , ubi  esi  jejunium: 
» nec  tunc  , ubi  domum  venerit  , tenebitur  aa. 
» servandum  jejunium  ista  die,  cum  illud  jam 
» violaverit  , ideoque  servare  non  possit  ; tene-’ 
» bitur  tamen  domi  ad  abstinentiam  a carnibus,' 
» cum  illa  adhuc  possit  ibi  servari  , eo  quod; 
» sit  dividua.  Vide  Sanch.  I.  c.  Less.  c.  a.  d.  8.; 

n 5.  Si  quis  habiturus  est  loco  , ubi  est  je-- 
» junium  , soiatque  certo  perventurum  vesperi 
1»  ad  locum  ubi  non  sit  jejunium  , tunc  etsi 
» non  possit  ibi  vesci  carnihus  , nude  abit  (cum 
i)  ista  absentia  sit  dividua  ) potest  tamen  ibi  ma- 
» ne  jentare  , 'et  meridie  prandere  , ut  contra 
» quosdam  docent  Less.  et  Sanch.  supra.  (*  Et 
» probabile  putaniSalm.  de  Leg.  c.  3.  nuru.  70. 
•J»  cum  Suar.  ) *..  '■  * • • ' i'  ■ 

»>  6.  Probabile  etiam  est  , et  in  conscientia 
» securum,  quod  docet  Sanch.  lib.3.  de  Matrinu 
» d.  18.  et  1.  mor.  c.  12.  contra  Navarrumy  pe-» 
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» regrinos antequam  excedant  proprio  territor 
» rio  , non  teneri  -implere  praecepta  , quae  ibi 
» deprehendunt , v.  gr.  non  teneri  eum  mane 
»•  audire  Sacrum  die  festo  , qui  ante  praedium 
b venturus  sit  alio,  ubi  non  sit  festum  i quia  si 
> mansisset  in  loco  , ubi  praeceptum  obligabat  , 
m poterat  differre  ad  id  tempus ; quando  autem 
1 pervenit  ad  alium  locum  , desinit  obligari, 
a Nec  obstat , quod  praevidens  impedimentum 
» teneatur  praevenire  ; quia  id  tunc  tantum  ve- 
a rum  est  , quando,  manente  vi  praecepti  * quis 
» est  impediendus  ; hic  autem  ab  obligatione 

• praecepti  absolvitur  , * ( Ita  etiam  Salm.  d. 
» c.  3.  n-  67.;  cum  Pal.  Tapia  , Solas  , etc. 

• Secus  tamen  esset , si  ibi  unum  illud  Sacrum 

% diceretur , quia  tenetur  audire  , antequam  di - 
-»  scederet ; Non  tenetur  autem  expectare.  Salm. 
.»  n.r  66.  S)  -V.  Contraria  tamen  sententia,  tam- 
)h  quam  magis  pia  * suaderi  potest  , nisi  quid 
o>; obstet.  Sanchi  l.  i.  moral . c.  12.  et  l,  3.  de 
ft  matrim.  dub.  8.  n.  21.,  . • 

. |58.  Hic  magna  quaestio  occurrit  disceptanda, 
40  peregrini  possint  dispensari  ab  Episcopo  loci 
ubi  sunt  , tara  in  Legibus  communibus  ( puta 
jejunii,  rei  abstinentiae  ab  opere  servili),  quam 
in  votis  et  juramentis?  Adsunt  quatuor  senten- 
tiae. Prima  , quam  tenent  Pontius  de  Matr.  L 
8.  c. , '7*  Joseph.  de  Januar.  vide  in  tract. 

de  Lcg.  et  cui  adhaeret  Tanner.  apud  Croix  /. 

p.. 34  num.  7^4*  probabilemque  merito  putat 
Palaus  de  Leg.  lr.  3.  D.  6.  §.  2.  n.  5.  affir- 
mat universe  tam  pro  Legibus,  quam  pro  votis. 
Ratio  , quia  peregrinus  per  illuna  accessum  , 
quamvis  unius  diei,  sit  vere  subditus  Superioris 
loci  , ubi  reperitur  , ut  dicuut  Suar.  S alas , ac 
Pontius , cum  Talao  de  Lee.  D.  ».  p*  24.  §♦ 
3.  i\r  19.  yid,e  dicta  n*  2 56.  et  diceuda  l.  3. 


H62  ■ * Lib.  I.  Tfact/ ILBeCiegibur. 
rtrim  QSii  -in ■' fin*  v.  An  autem.'  Quatnobrem 
sicut  peregridus!  tepetur1  ad  <lege&'  Ibci  illius , • ita 
Aequum  est,  ut  gatfdedt  -etiarrt  prinlegiis.  Secuit- 
-dh  sententia  prorsus  oppdsita  ,,  !qu&m  teneat 
Sylvest.  Abb.  Tub.AVig • apud  Pat.  de ' Leg.  D. 
&.  $.  2j  w.*5.  item  Palud.  Med.  Led.  Hostiens. 
apud  Siiab.  de  Rei.  /.  2.  cap.  r>4*  dicit , quod 
-per$grmu3  quoad-  usque1  acquirat  alidubi  verum 
^bi&idilium:  (idest  per  atiimuto  perpetub  ibi 'ina*- 
-fldndf);,  'nunquam  subdi  tusest  censdndufe  et  ideo 
met  tenetur  ad  Leges  Iodi  .r  nec  pqtest- dispensari 
In  Legibus  dom munibus , • taequd  ia  'Votis •ailtjjuu 
famentis  ab  illius  Episcopo^Aff  confirmationem 
Iiaju9  sententia)  Farinae.  erGurs^apud  Pal.<  n. 
*ji  afferunt  quamdam  Deckraftionena  S.  G.  Con- 
ciliikpprobatam  • a Gregat.  Xjill;  -ubi  dictum 
fuit  'posse  pere  gr  i rto  rri' 'rCdipdte  bebeficium  abso- 
lutionis d pefccatfe  sCd  - non- pos- 

se 1 d i spensar  i ' ab  ‘Episcopd'  iHi*uSI  Sed  MdiWtp  de 
Megi  i).  '4-  ‘i^  didi^ftand  'Debl#- 

rationem  non  constare1  %ufhei$iceq  saltdift  5'  « 
infri  videbimus  in1  qUarla  setrtentia  , communi- 
ter illa  riun1  itift  ’ reCepta.11  Tfrntdi  magis1,  quia 
Hetiriq-''hili^\  'de  iWeg.  ie afr.  i8vJ  §>.  J2.  uffert 
alkth^diV^tsarti^  Oeclaratiotiem  S.  iPfi  *V‘.  '<dji 
'PtArtifeJt  dedttrdVit  Episcopum  :*l6ci  behd  poSSC 
•dispensare'  in-  VOtis1  Scholbsfieoruru  Salrffantfofc 
-iyftntOTarfliiimJ-ilahb  ‘sefcufklafri^seQtetttiam  etiafb 
•ptRat^prOBamiem'-  Pdt.  hbWti  5/.  ‘Attattiedf  »iJu8K 
loc.1  cn:  'itiiprdb^bifeiW  putat- , -queadieici- 
Tbeaddiu • peregrinum -V  servandis  legibds  'loci-y 'si 
ibi  faSUeat  majorirpaSrte‘  adni.  Tertia. SCttlteritio1, 
rqtftfm  tefient  ‘J ni/,  xlict.  D'.  ‘ 6.'  ri.  5,  'et  69  eum 
z&tiM  ‘‘Tfavdrl ■ et  Menocfi.' ’^u i ' plures  tdids  •'refert* , 
^semsti1  peregrinum  adJiuc  transeuntem1,  berte 
-posfca  dispensari  ab-  Ordinario  loci  in  legibas 
•fetieim  !comraunibus , quia  ipse  quoad  leges  bene 


Cap.  II.  6e'3uHjWto‘e*e.  Dab.fyl.  fefeS 
subditur  jurisdictioni  illius  Superioris;  non  autem 
quoad  vota  et  -juramenta  , quia 'haec  jurisdictio 
pendet  a consuetudine  , et  a conniventia  Epi- 
scopofarti  , qtite  rtotl  habehtUr  ’ pro  hitja&Uodi 
dispensationibus  prout  alias  bgbentur  pro  ab- 
solutione peccatorum  , et  censurarum  eis  anne- 
xarum. Quarta  sententia,  communis^rfla  , ut  ait 
'Chii htiht.  72ir‘etsfedrdnlunfletf  rt* 
depty^Wi^sei Hfht'Sal/fi:  'i/e  55. 

7M11  'WttiiAriViitrtnc  1 r>riece>  r>on.V#Vi«#>.inn  /•ViVlnnr» 


VliUM*  IU  » VW  J ^ V>»  jUiUllJbUylJ  J tllVUV  <7§  ' 

‘atlitho  permanendi  periMjoretn  '«rrfftipafckrft» 
Ratid,  qhi&  dx' Illa  dititiirna  fraWteltidhe’  cotftrft 
'hihid ‘quail 'dd/nliniuib -i^ut  phjbAhV  e 

'ftfhcte." Qdk’prdpt#  tubp  peregprf n j&Si : * QSs^eztt^itn  - 
h‘di  ;jk’nJ  'ratibne  edhstjetiidinis  , tt'  cdrthriventH' 
ihi  f>'rnrfrii ‘Superioris’,  $td  H propria  aifctWittr- 
‘ie^OrfliriAVii’  loci , cui  peregVimiS  - illttd  duM- 
ii  dtarnidilium  tuhc  vere  subdi  Mi  E'  Ttk  iShridhl  dc 
Alati’,  t.  3.  D.  23.  Hurfi.  12.  et  i3.'  'chrk  Tflrir. 


'jiu’gi  Arag.  etc.  ‘Ze$s;  l.  2.  c.  t\o.'n.  i £2.'  Crohe 
'loc.  ctt.:  cum  Lhyrti.  Salm!  loti.  dft.  dt 

Lea.  cap.  1 . n.  254*  tiiiin  SuaK  di'  MiMUeh  ab  au 
Ph'l.  ioc. ' cit.  kuiii. f '3 . Et'  iddin  ' sehtff  ' jSdtichi 
~l6c.’ rit.  curn.  'Lttiftr.  et  Aftih.'  rtiidaVJ  disbensattitt- 
iieih ' f^cuTtatUhi  ‘dtittcCssaniui  Eni^cdpis'  d‘Ttl<Seii* 
^W‘fn  cdjjy  Liciav:  Atque  ideiW  'fcpiioafl  dodft- 
renda  omnia  Sacramenta  , !pra;tfer  Ut 

dicunt  etiam  Croix  curn  Laym.  et  Salnu  ll.  cc. 
Circa  vero  IfTatrlmtibium  ",  viJd1  i.  s6.  n.  io83. 


^ i1'.  • .11»;  r.LT  ir 

.op.i  & )•.;  ' t,.  i jt • >. < i •/•»->  .. janeeoq  a 

-.ur;j  1'  • ' . i •.*»n  . j.s.u.pj  "UMiafU  noa  « 

!Mv  , J . »::  »j  ; - jJHu  wl.i--.jp  . * « 

. i-  i v ■ - • .Iu  ,-iill-i  jl  i«  3 -Hi  f 
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r • , . • >:'.[■  ; • 

. DUBIUM  III. 

i • ■■‘■r  • • t- 

Peregrini , e<  pag/  teneantur  praeceptis  locorum , 
in  quibus  morantur. 

R : ’■  ■ . 

Espond.  Regulariter  non  tenemur 
» praeceptis  specialibus  illorum  locorum.  Ita 
» Laym.  Sanch.  Azor.  .Koninch-  Less.  Reginald . 
» /fV«.  contra  Navar,  Suar.  Sa , etc.  Et  quoad 
» vagos  etiam  * (ut  cum  Busernb.  tenent.  Less. 
.Si  Laym.  Sayr-etc.  apud  Salm.  qui  contradicunt 
3.  n.  69.  in  fine  ) * , contra  Bonae,  et 
i>  Sanch . Ratio  est  , quiaf  non  potest  dari  ulla 
N ratio  hujus  obligationis  , cum  illi  non  sint 
n subditi  vel  locis  , vel  Superioribus  , quorum 
» tales  leges  fuerunt  *,  ideoque  sintextra  eorum 
» jurisdictionem.  Nec  obstat  1.  eos  nullis  par- 
» tialium  locorum  statutis  , sed  solo  jure  com* 
» muni  teneri  , quia  id  non  est  absurdum.  Nec 
» a.  quod  vagi  , ob  delicta  admissa  , puniri' 
» possint:  hoc  enim  consuetudo  recepit,  ne  sce- 
m lera  maneant  impunita. 

,»  Dixi  1.  regulariter  ; quia  tenentur  quibus- 
» quam  legibus , maxime  quarum  violatio  cede- 
»ret  in  damnum  , et  injuriam  illius  loci  , in 
» quo  morantur  ; ut  etiam  iis , quae  sunt  de 

» oon tractibus  celebrandis. 

. ’ ’ * • . 

^ ’ i * . f * i'  ••  * * I 

XJnde  resolves  hos  Casus. 

* 1.  Tales  non  tenentur  audire  Missam  , et 
» possunt  opera  servilia  exercere  die  istic  festo: 
» non  tenentur  jejunare,  nec  abstinere  a carni- 
n bus , quando  istic  est  jejunium , et  domi  sus 
» non  est.  Iutellige  utrumque , secluso  scandalo, 
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» propter  quod  Episcopus  loci  punire  posset. 
» Laym.  foc.  cit.  t.  4-  c.  12.  «.  4» 

» 2.  Peregrinis  non  licet  frumenta  vehere  vel 
» vendere  suprai  pretium  ibi  statutum  5 noctu 
» arma  ferre  i etc.  si  talia  ibi  prohibita  sunt. 
» Panorm.  Regin.  Sanch.  n.  36. 

» Dixi  2.  prceceptis  Specialibus:  quia  si  domi 
» tuae  consuetudine  derogatum  sit  alicui  pr*ce- 
» pto  juris  communis , et  alio  venias  , ubi  illud 
» viget , eodem  obligaberis.  Ratio  est , quia  lex 
» juris  communis  est  universalis,  et  obligat  omnes 
» sine  ordine  ad  locum.  Laym.  cap.  12.  n.  3. 

Unde  resolvitur  hic  Casus. 

. . * 

» Belga  aliquis  veniens  Coloniam  , v.  er.  te- 
» netur  istic  sabbatis  inter  Nativitatem  Christi, 
» et  Purificationem  abstinere  a carnibus  , quia 
». privilegium  ejus  comedendi  tunc  carnes  non 
» est  personale  , sed  locale  : ideoque  expirat 
» extra  locum.  Laym.  loc.  cit . 

DUBIUM  IV. 

An  Peregrini  teneantur  prceceptis  juris  communis t 
si  non  sunt  in  usu  in  loco  ubi  morantur? 

161.  » I^Esp.  Non  teneri.  Ratio  est  , quia 
» tunc  valet  privilegium  locale  , quo  frui  pos- 
» sunt  omnes  , qui  in  loco'  morantur.  Ita  San- 
» chot  a.  mor.  c.  12.  Suar.  Laym.  etc. 

Unde  resolvuntur  sequentes  Casus. 

n 1.  Si  Germanus  per  Hispaniam  transeat  , 
» potest  sabbatis  vesci  intestinis  animalium.  Idem 
Ligu.  Theol.  Tom.  I.  12 
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» si  per  Belgium  , aut  Mediolanum  iter  ha- 
» beat,  potest  inter  Nativitatem  Christi,  etPu* 
» rificationem  , in  Belgio  sabbatis  , Mediolani 
» vero  quatuor  primis  diebus  Quadrages.  carni* 
» bus  vesci.  Sanch.  Suar.  Bon.  p.  6.  n.  6t. 

» 3.  Si  quis  ex  Dioecesi  Catholica  , V.  gr. 
» Hildesio  , ubi  vetus  Calendarium  adhuc  est 
a ia.  usu  , veniat  in  aliam  , ubi  novum  est  re* 
m ceptum  , v.  gr.  Monasterium  , potest  * st  ibi 
t>  Quadragesima  praeteriit  , carnibus  vesci  , ut 
» docet  Sanch . loc.  cit . Solas  n.  6o.  Bon.  n* 
» 46.  Less.-L  4*  c.  n.  d.  8.  qui  tamen  contra* 
» riam  sententiam  suadet  in  praxi  , licet  haec 
u tuta  sit  , ut  etiam  docet  Laym. 

» Addidi  ex  Dioecesi  Catholica  : quia  si  Ca- 
ti tholicus  veniat  in  terras  haereticorum,  ubi  a- 
» lii  Catholici  non  sunt  , tenetur  ibi  servare 
t»  novum  Calendarium  ad  vitandum  scandalum* 
» et  contemtum  Ecclesiae  Catholicae.  Vide  Laym. 
n l . i.  tom . 4>  caP‘  it.  num.  8J 
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Cap.  III.  De  modo,  etc.  Dub.  I.  267 
CAPUT  DI. 

De  modo  , quo  observanda  sunt  praecepta. 

DUBIUM  I. 

An  debeat  impleri  ex  charitate  ? 

162.  » JR.Esp.  Possunt  impleri  sine  charitate, 

» nisi  hanc  in  substantia  includant , v.  g.  prae- 
» ceptum  dilectionis  Dei.  Ratio  est  , quia  tan- 
» tum  praecipitur  substantia  actas  inclusi  in  prae* 

» cepto  , v.  gr.  , ut  honorentur  parentes  ; non 
» autem  finis  , aut  modus  praecepti  , ut  docet 
a iS’.  Th.  1.  a.  q.  100.  art.  1 0.  Interim  certum 
a est  , requiri  charitatem  in  operante , ut  im» 
a pletio  praecepti  sit  meritoria  , juxta  illud  1. 

» Cor.  i3i  Si  linguis  hominum  loquar , etc.  S.- 
a Th.  Suar.  Sanch. 

, .1.  . : ■ ?><  • ji  * 

‘ Unde  resolvuntur  sequentes  Casus. 

• i 1.1  V, 

» v Si  quis  jejunet  , -vel  intersit  Sacro  ob 
» vanam  gloriam , vel  etiam  ut  furetur  ,»  potest 
» nihilominus  implere  praeceptum , etiam  per 
» actum  ex  circumstantiis  peccaminosum  , quia 
» implet  substantiam  illius  praecepti  , licet  pec- 
» cet  contra  alind  V c*1*  finis  ille  malus  oppo- 
x nitur,  ut  docet  Sanch.  i;  mor.  cap.  1 /f;  Laym. 
» l.  1.  f.  4*  n.  6.  Card:  de  Lugo  disp.  22.  sect. 
» a.  n.  a3.  * ( Cum  Salmoni de  Leg , cap.  2. 

» num.  147*  et  14®-  ) * ' ’ * 

» 2.  Simili  ratione  impletor  votum , juramen- 
» tum  Deo  factum,  poenitentia  Sacramentalis  , 
» licet  actus  ipse  sit  peccatum  , ibid.  II.  cc.  4 
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» ( Nota  tamen  hic  prop.  damn.  ab  Alex.  VII. 
h.  n.  14. : Qui  facit  Confessionem  voluntarie  nui - 
» lam  , satisfacit  prceceplo  Ecclesice.  ) * 

x t * 3 y • * •• 

DUBIUM  II. 

. t • ' 

An  ad  implelionem  prceceptorum  requiratur 
intentio  iis  satisfaciendi  ? 

i63.  » I^Esp.  Quod  non*  (Requiritur  tamen 
» intentio  faciendi  illud  quod  est  Praeceptum  , 
» utSalm.  cap.  1.  n.  i3g.  cum  Bus . infra  Dub. 
„ IV. ) * Ita  sentit  Sanch.  Vasq.  t.  ».  q.  »oo* 
» art.  9.  et  alii  communiter.  Ratio  est  y quia 
» lex  tantum  praecipit  liberam  operis  externi 
» executionem , y.  g.  auditionem  Sacri  non  au- 
» tem_,  ut  alio  peculiari  actu  quis  velit. , vel 
>,  intendat  praecepto  satisfacere  , sive:,  ut  alii 
» loquuntur  , , praecepta  non  ohligant;  ad  obe- 
» dientiam  formalem  , hoc  est  , ut  illud  fiat  , 
» quia  praecipitur  , sed  tantum  ad  materialem  , 
» sive  , ut  fiat , quod  praecipitur,  Vid.  infr.  f. 
n 3.  tr.  3.  c.  t.  d.  3. 

■ i->  V * ■ iv  • ••<  ' ' 1 , '• 

Unde  resolvuntur  sequentes  Casus . 

r 

; • . • ■ ■ • : -i!  i.  ■ r-  >• 

i»  1,  Qui  alicujus  praecepti  imtnemor  , illud 
» implevit  , v.  gr.  ignorans  esse  diem  festum  , 
» libere  tamen  interfuit  Sacrp  y is  'satisfacit.  Ne» 
» ,que  \ ut  quidam  volunt  , necesse  est , ut  po- 
jjt  stea  inteUigens  diem  festum,  velit  tunc  satis- 
n , /acere  per  Missam  inauditam’,  quia  implevit 
v substantiam  actus  praecepti.  S.  Thom.  Henr . 
> FilE  t,  3.  c.  7-  q.  7.,  '•»  ‘ 

» a.  Is  votum,  juramentum,  et  poenitentiam 
» Sawamentaiem  vere  implet , qui  opera  promis- 
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» »a'v  vel  injuncta  exequilur  , etsi  non  habeat 
» intentionem  implendi  : modo  tamen  mon  ap- 
ii plicet  ea  pro  alia  re.  Ratio  est  , quia  vota  , 

» etc.  snnt  leges  quasi  peculiares  , quas  homo 
» sibi  , vel  alteri  imponit  , unde  tantum  obli- 
» gant  ad  substantiam  actus.  Suar.  Azor.  Less. 

» JLaym . n.  6. 

% - * t . . i 

f ' . DUBIUM  III.  * 

An  satisfaciat  prceccpto  , qui  faciens  opus 

expresse  intendit  per  illud  non  satisfacere  ? 

164.  » I^-Esp.  Satisfacit.  Ita  Suar.  Val.  Vasq. 

» loc . cit.  et  Less.  I.  2.  c.  7.  dub.  10.  contra 
» Navar . Azor.  etc.  Ratio  est  , quia  praecepta 
» tantum  obligant  ad  substantiam  operis  injun- 
» cti  : ergo  , illa  posita  , non  est  in  potestate 
■»  operantis  ut  non  satisfaciat.  Nec  refert  1.  quod 
» actus  non  operentur  ultra  intensionem  agen- 
» tis  ; quia  id  intelligitur  , quando  est  in  pote- 
» state  operantis  , v.  gr.  satisfacere  , vel  non. 

» Nec  2.  quod  si  debet  alteri 'centum  , non  sa- 
» tisfaciat  obligationi  , si  liberali  donatione  det 
» ducentos.  Nec  3.  quod  voto  obligatus  ad  re» 

» citandum  Rosarium,  si  recitet  animo  non  im- 
» plendi  , non  satisfaciat.  Ratio  est  , quia  hae  , 

» et  similes  obligationes  proveniunt  ex  volunta» 

» te  promittentis,  qui  sicut  ab  initio  debitorem  . 
» se  libere  constituit  , sic  in  debito  libere  per- 
it, manere  potest  : obligatio  autem  parendi  legi 
» provenit  ex  voluntate  Legis , ideoque  non  ex- 
ii tenditur  ultra  ejus  intentionem  , et  volunta- 
i>  tem  , nempe  ultra  substantiam  operis  praece» 

» pti.  Kon.  n.  3og.  v.  Less.  loc.  cit.  et  Laym. 

» hic.  ( Et  si  tenet  sententia  communissima  cum 
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» Tournely , Ponlas , Suar.  Vasq . Valent.  Salm. 
» etc.  Vide  lib . 4-  «•  176.  )• 

Unde  resolvuntur  sequentes  Casus. 

. • » * .»  * 

\ » 1.  Sacerdos  , qui  legit  Horas  non  ea  de* 
» votioue  , qua  voluit  , ideoque  proposuit  ad 
» satisfaciendum  praecepto  repetere  : etsi  deinde 
» non  repetat,  satisfecit  tamen  praecepto.  Suar. 
» Kon.  Card.  de  Lugo  , etc . 

» 2.  Audiens  Sacrum  die  festo,  quod  scit  esse 
» ultimum  ( vel,  si  non  sit  ultimum , intendens 
» non  audire  aliud  ) , licet  intenderit  non  sa- 
)>  tisfacere  , vere  tamen  satisfecit  praecepto  de 
' J*  audienda  Missa , etsi  peccarit  contra  aliud  prae- 
» ceptum  , quo  quis  tenetur  esse  subditus  Legi- 
» slatori.  Card.  de  Lugo  loc . cit. 

DUBIUM  IV. 

An  ad  impletionem  praeceptorum  requiratur 
intentio  , seu  voluntas  faciendi  id 
quod  prceceptum  est  ? 

i65.  » T^.ESP.  Quod  sic.  Ratio  est,  quia, 
u cum  lex  detur  hominibus  , non  brutis  , ideo* 
» que  humano  modo  sit  implenda , hinc  imple* 
» tio  omnis  praecepti , sive  humani , sive  divini 
» debet  esse  actus  humanus  conjunctus  cum  li- 
» bertate  , et  voluntate  operantis  , id  est  , nt 
» velit,- sive  intendat  facere  hoc , quod  est  prae* 
» ceptum  , v.  gr.-  audire  Sacrum  , jejunare  , 
» etc.  Est  communiss.  Vid.  Vasq.  1.  a»  q.  100. 
» a.  9.  Suar . Sanch.  • .1  . 
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Unde  'residvuntur  hi  Casus. 

» 1 , Qui  audivit  Sacrum  die  festo  ebrius  j 
» dormiens  T aut  impos  sui  quomodocumque  , 
» aut  nescius , quid  aggrederetur , aut  vellet  fa- 
» cere , tenetur  postea  compos  sui  factus  audire 
a aliud  Sacrum.  Suarez  , Sanch.  Salas  d.  g. 
» nam.  3a.  1 ■ r 

» Is  , qui  audivit  Sacrum  , jejunavit  , etc. 
» prorsus  violenter  coactus , uon  satisfecit ; non 
» enim  fudt  actus  humanus  defectu  voluntarii. 
» Vasq.  Suar.  Azor.  Fili.  n.  a3a. 

» Dixi  prorsus  violenter ; Quia  , si  famulus  , 
» v.  gr.  metu  domini , aut  puer  metu  magistri 
» Sacrum  audiat  ( esto  nou  sit  auditurus  , si 
» magister  abesset  )■  is  , etsi  perversa  Voluntate 
v illa  peccet  ^ praecepto  tamen  satisfacit.  Ratio 
» est  , quia  metus  non  tollit  libertatem , Sanch. 
» Satm.  loc.  cit.  » Laym . /.  3.  t.  4.  c.  4*  n- 
■ » Recitans  Horas  sola  intentione  legendi , vel 
» addiscendi  non  satisfacit  5 uti  nec  ille  , qui 
» vadit  ad  Sacrum  tantum  , ut. oculos  pascat, 
» cum  alio  colloquatur  , vel  expectet  amicum. 
» Card.  de  Lugo  loc . crt.  n.  23.  ‘ 

-*  » 4*  ^ec  satisfacit  is  , qui  tantum  ficte  con- 
» fitetur,  v.  gr.  orat',*  etc.  quia  non  ejus  fictio, 
» sed  opus  praeceptum  est.' 

I’  /■  ■■  1!  • ‘ • '*  ‘ '•  "■  ' 


7,1 » f;i  i".  • ' 

*U!n:  '■-■‘.n?  uJ.  •:»>*»  • * i • <■  l1  ■;  '■< 

■ n u • . jm!*.  ;<  v..n  «n,.-  a 1 .a 

■ V .)  >li  -.1  I . ■;  tt"l  . . ’ 1 . 

\ . 

•\  * ii  iv.j'0.*  \ .c\:.  • » 
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D U B I U M V. 

An  duplici  praecepto uno  actu , vel  diversi» 

' . actibus  eodem  tempore  possit  satisfieri  ? 

■ ■ ■ . : ■ ■ , , • : 'i  j*.  ■< 

R -i-  -i..-;  . « 

ESP.  i.  Uno  actu  diversa  praecepta 
» simul  impleri  possunt,  nisi  aliud  colligatur  ex 
» mente  praecipientis.  Patet  ex.  praxi  quoti  di  a- 
» na : qui  enim  obligatur  ad  Horas  ratione  Or- 
» dinis,  et  Beneficii  , satisfacit  una  recitatione. 
» Sanch.  /..  i,  c.  14.  Salm.  Bonae,  p.  10S 

< » ’ ,X  ’ • 4 I « l fct 

Unde  resolvuntur  hi  Casus.  v .• 

* t • x L*  * 

» 1.  Cum  Dominica  , et  festum  inGtdunts  in 
» eundem  diem , non  teneris  audire  duo  Sacra, 
» 2.  Votum  , et  Poenitentia  in  Confessione 
» injuncta  plerumque  non  implentur  per,' actum 
jt  alias  debitum  : quia  haec  plerumque  ndn  est 
» mens  voventis  , et  Confessoris.  Vid.  Suarez 
» l.  ,4*  in  3.  p.  Sanch.  1.  mors -a.  x4*  ' 

» Dixi  plerumque  j Quia  subinde  Confessarii 
» injungunt  opus  alias  praeceptum.  vv  > 

» 3»  Qui  alteri, ex  pluribus  obligationibus  de- 
» bet  centum  , v.  gr.  non  satisfacit , si  semel 
» dat  centum:  quia  in  debitis  justitiae  attenditur 
n aequalitas  rei  ad  rem  5 non  potest  autem  unum 
» centum  aequale  esse  debitis  plurium  centum, 
n Unde  in  his  alia  est  intentio,  et  mens  se  obli- 
i>  gantis.  Sanch.  Salas  loc.  cit. 

» Resp.  2.  Potest  quis  eodem  tempore  diver- 
» sis 'actibus  duplici  Praecepto  satisfacere,  dum- 
» modo  unum  non  impediat  alterum.  Est  com- 
» munis.  Et  ratio  est , quia  plerumque  tempo- 
» rum  diversitas  non  praecipitur.  Suar.  Az.  p. 
a i.  /.  7.  c.  5.  Sanch.  lib . 1.  cap.  14. 
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- ‘ i 

Unde  resolves . 

» i.  Potest  quis  eodem  tempore  audisse  Mis- 
v sana  in  festo  praeceptam , et  simul  legere  Ho- 
* ras  , vel  alias  orationes  voto  , aliave  ratione 
« debitas.  Bonae,  p.  io.  n.  8. 

» a.  Potest  item  qui  tenetur  audire  duas  mis- 
» sas  , eas  -audire  jimul , imo  6liam  tres  , ut  , 

» docent  aliqui , dum  simul  in  pluribus  Altari* 

« bus  celebrantur.  Sanch.  i.  mor.  c.  i 4«  i*. 

» Major  in  4*  dist.  18. 

; • ; . i 

&UBIUM  Yi.  _ i 

. : . .*«-.*{  •'  • 

An  fui  uno  actu  violat  plura  pr&cepta  , 
committat  plura  peccata  ? 

• ''  . * 

X)  ! 

167»  » IAESP.  Si  violet  praecepta  materialiter 
« tantam  diversa  , ita  ut  licet  sint  plurium  Le- 
» gisla torum  » habeant  tamen  motivum  formale 
» idem  , et  versentur  circa  materiam  eandem 
» numero  cum  iisdem  circumstantiis  , unum  tan- 
» tum  peccatum  committit : Si  vero  praecepta 
» siut  formali  ter  diversa  , ob  motiva  proxima 
».  specie  distincta , vel  versentur  circa  materiam 
» numera  diversam  , committet  plura  peccata  : 

» quia  sunt  obligationes  , et  malitiae  diversae. 

» Ita  Sanchez  lib.  9.  demalrim.  dist.  i5.  Vasa. 

» 1.  2.  dist.  18.  Salmoni . C.  de  Lugo  d.  10. 

» num.  235.  * ( Vide  dicenda  l.  5.  n.  3.  ) * 


I 
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Unde  resolvitur . 

» i.  Qui  non  jejunavit  die  vigiliae  incidentis 
» in  Quadragesimam  , aut  neglexit  Sacrum  festo 
» incidente  in  Dominicam  , unicum  commisit 
» peccatum  , satisque  est  confiteri  de  jejunio  , 
» et  Sacro  uno  ; quia  bis  praeceptis  unica  est 
» ratio  formalis  , et  radtivum  proximum , v.  gr. 
» in  priore  maceratio  carnis  , in  posteriore  cui- 
» tus.  Dei.  Laym.  Sanch.  Card.  de  Lugo  loc.  cit. 

» 2.  Qui  violat  votum  , et  juramentum vel 
» votum  , et  praeceptum  Ecclesiae  de  eadem 
# re,  duplicem  malitiam  committit,  ac  proin- 
» de  id  in  Confessione  explicandum  est  : quia 
» voti  observatio  praecipitur,  ut  fides  Deo  debita 
» servetur  ; juramenti  autem  , ne  Deus  vocetur 
» in  falsum  testem:  et  sic  duae  sunt  hic  rationes 
» formales  j uti  et  sunt  in  omissione  Missae,  quae 
j)  et  propter  festum  , et  ex  injuncta  poenitentia 
» audiri  debet.  Card.  de  Lugo  loc.  cit.  - 

» Si  ligatus  cum  ligata  adulteretur  , duplex 
x peccatum  injustitiae  committit , unum  contra, 
» propriam  uxorem  , alterum  contra  maritum 
x adulterae  : uti  etiam  si  quis  uno  actu  occidat 
f>  plures  , sunt  plora  homicidia  , quia  in  istis 
» materia  est  numero  diversa.  Laym.  t.  1. 1.  a. 
» c.  io.  n.  3.  Sanch.  Card.  de  Lugo  loc . cit. 
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Cap.  I V.  Quae  excusent  etc.  Dub.  I.  a^5 
CAPUTJV,;  - 
Quae  excusent  a transgressione  praecepti.  . 

dubium  i.  r*  • • 

. < An  ignorantia  excuset  ? 

• * • • **  • i V t ^ '■  ' / » *'*•  * * 

168.  An  ignoratia  invincibilis  excuset?  < 

169.  An  detur  ignorantia  invincibilis  etiam  cir- 
ca Praecepta  juris  natura?  usque  ad  ij3. 

174*  An  ignorantia  excuset  a poena  annexa  Legi? 

• .1  - ..  * . / 

R\.  *? 

ESP.  si  sit  invincibilis  , excusat  ; 
j»  quia  nemo  peccat , nisi  actu  voluntario  ; hic 
»■  autem  edguitionem  praesupponit.  Si  autem  sit 
» vincibilis,  et  culpabilis,  non  excusat;  qualis 
» est  , cum  poteras,  et  tenebaris  scire  1 aut  di- 
» scere  , et  in  mentem  veniebat  dubitare , nec 
» studuisti  inteliigere.  S.  August.  S.  Thom. 
» Sanch.  to.  mor.  c.  6.  et  cceleri  communiter , 
» contra  Palaum.  ’’  - 

» " t • 1 

4 Unde  resolvitur . 

» 1.  Si  quis  die  jejnnii  , nihil  cogitans  de 
» praecepto  , ccenet  , aut  carnes  comedat  non 
» peccat  : similiter  in  aliis  , ut  si  occidas  ho- 
» minemy  putans  esse  feram.  Bonae,  queest.  8. 
» pag.  3. 

» a.  Si  in  aliqua  re  tantum  advertas  malitiam 
» unius  generis,  illam  solam  contrahis;  ut  v.  g. 
» si  quis  cognoscat  foerainarn  , quam  scit  non 
» esse  suam  , ignorat  autem  esse  consanguineam, 
» is  fornicationem  tantum  } vel  adulterium  com- 
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» mittit  , non  incestum.  Laym . Z.  i.  /om.  2. 
))  *.  4*  Bonae,  loc.  cit. 

169.  Quaeritur  inde,  an  ignorantia  excuset  a 
poena  Legi  annexa  ? Respondetur  ei  Laynul.  1. 
Tract.  iv.  cap.  2 0.  quod  qui  ignorat  inculpa- 
biliter Legem,  excusator  a culpa  , et. ab  illius 
poena.  E converso  qui  scit  legem  , sed  ignorat 
poenam  illi  annexam  \ minime  excusatur  a poe- 
na. Ita  Laym.  cum  communi  ibid.  n.  6.  Exci- 
pitur 1.  Si  poena  sit  gravissima  excedens  meri- 
tum criminis.  2.  Si  sit  ''censura  Ecclesiastica  , 
quam  ignorantes  non  incurrunt,  nisi  ignorantia 
sit  crassa  , sed  inculpabilis,  ut  docet  Laym.  cuit 1 
communi  de  Cens.  c.  5.  n.  7.  Et  constat  ex  c. 
2.  de  Const.  in  6.  Idem  autem  efficit  ignoran- 
tia quam  oblivio  Legts.  Laym.  ibid*  Ratio  est, 
quia  ad  incurrendam  censuram  requiritur  eontu- 
macia  , sive  virtualis  contemtus  Legis. Vide 
L.  n.  n.  ' ’ *■’  tf 

Immo  si  censura  sit  indicta  praesumentibus  <, 
sive  temere  , consulto , aut  scienter  peccantibus ; 
tunc  excusat  ignorantiam  etiam  crassa  , non  au- 
tem affectata  ( quas  adest  , cum  quis  studiose 
negligit  scire  legem  , ut  liberius  agat  ) ^ qukt 
haec  scientiae  aequiparatur.  Ita  Laym.  d.  e.  5. 
et  alii  , sed  vide  Tom.  m.  Z. . 7,  n . 48. 


Cap.  IV.  Qaae  excusent  etc.  Dub.  I.  477 
s 1 DISSERTATIO  1 

;tt:  - s * ^ v-  ;;  M»";*  - * • 

In  qua  ostenditur  dari  ignorantiam  invincibile nt 
'ii  in  nonnullis  ad  naturalem  legem  v 
. . I *.)  spectantibus . 


171.  Explorat.®  jam  veritatis  est , ini 

vincibilem  ignorantiam  dari  non  posse  in  rebus 
iis  4 'quas  homo  scire  potest  , et  tenetnr.  Cum 


itaque  quod  scire  tenetur  ignorat  , et  ignoran- 
tiam versa  vice  studio  superare  potest , ut  verbis 
utar  Divi  Thomae  1.  2.  q.  j5.  a.  2.  a culpa 
liberari  neutiquam  potest.' Quaenam  vero  nos  scire 
tenemur  , tradit  Angelicus  ibidem  •;  Cujus  haec 
sunt  verba  : Omnes  tenentur  scire  communiter^ 
quas  sunt  Fidei,  et  universalia  juris  praecepta  3 
singuli  autem  quae  ad  eorum  statum  , vel  ofli~ 
dum  spectanti  Eapropter  , ubi  de  naturali  jure 
sermo  fit , palam  est , invincibilem  ignorantiam 
iti  primis  ipsius  principiis  dari  nort  posse  , quo 
pacto  sunt : Deus  est  colendus  : Quod' tibi  non 
vis  , alteri  ne  feceris . Ita  etiam  dicimus  , neque 
immediatas  ab  ipsis  erutas  Conclusiones  , seu  pro- 
xime praefatis1  principiis  connexas  , et  cohaerentes 
invincibiliter  posse  ignorari , quemadmodum  cer- 
ta sunt  Decalogi  praecepta.  Porro  insuper  affir- 
mamus-, quod  istiusmodi  ignorantia  invincibilis 
nec  in  obligationibus  quidem  datur  , quae  ad 
proprium  statam,  vel  officium  pertinent y quan- 
doquidem qui  culpam  statui  se  mancipiat , ex: 
gr.  Ecclesiastico,  vel  Religioso,  vel  qui  aliquod 
munus  suscipit  obeundum  veluli  Judicis,  Medi- 
ci',’ Confessarii  , aut  id  genus  mtmus  aliud  , 
tenetur  illius  status,  aut  officii  obligationes  cal- 
lere^ vel  in  iis  instrui , et  qui  eas  ignorat , ne- 
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»^8  Xib.  I.  Tract.  11.  De  Legibus 
- gligens  instrui , aut  ob  timorem  ne  deinceps  te- 
neretur eas  Qbspi-yate  , am  o b Voluntariam  ne- 
gligentiara  , ejus  ignorantia  culpabilis  semper 
erit , atque  omnes  errores',  quos  tali  negligentife 
deinde  patraverit , omnes  culpabiles  erunt,  etiamsi 
in  iis  patrandis  actualem  eorum  malitiae  adver- 
tendam non  habeat  $ siquidem  ad  hoc  ut  culpa- 
biles sint,  virtualis  advertentia  satis  est , seu  in- 
terpretativa  ( alii  loquuntur  ) quam  initio 
habuit , cum  proprias  obliga  tionesscire  neglexit, 
ut  sapienter,  et. communiter  docent  Haberi  Theol. 
Dogm.  lom.  5.  De  Aci . Hum.  Cap.  1.  3. 

qucest.  5.  Colet  Conlia.  Tournely  Comp.  mar. 
U 1.  pag.  520.  5a5.  Antoine  Theol.  Mor.  cap.  4. 
de  Peccat.  7.  aliique  Divo  Thoma  Duce,  juxta 
quod  superius  promota  tum  est , et  pro. eo  ,quod 
expressius  idem  S,  Doctor  Opusc.  de.  Conse,  q. 
174  arU  5.  ad  3.  et  ad  5u  ad  hanc  rem  appo- 
site dicit , ubi  docetexcusari  non  posse  Judicem 
illum,  qui  in  sententia  ferenda  errat:,  propterea 
quod  leges  ignorat  , quas  didicisse  tenebatur.:  ■» 
Dixi  communiter  , quia  licet  alii  multi  DD. 
Ut  Sykius,  Suarei , Gammach&us , Isambarlus, 
videantur  pro  singulis  peccatis  actualem ( adver- 
tendam postulare,  saltem  quando  Cu  jusque,  pec- 
oad  capsa  ponitur , tamen  omnes  nemine  discre- 
pante consentiunt , satis  esse  , ut  culpabiles  fu- 
turi errores  fiant , advertendam  illam,  quam 
initio  habet  homo , cum  statum  quempiam  as- 
sumit  * aut  aliquod  muous  suscipit , de  obliga- 
tione sese  peritum  reddendi  * si  peritus  non  sit 
in  iis  quse  agere  debet  * et  in  quibus  necesse  est 
versari  ratione  muneris  , et  hoc  non  obstante 
negljgit, ; quia  tunc  io-  confuso  saltem  errores 
praevidet , quoa  non  informatus  , et  instructus 
admittere  poterit , et  ca yere  non  curat.  Si  vero 
quis. in  suo  munere  sufficienter  antea  curaverit 


Cap.IV.Qnae  excusent  ete.  Dub.I.  279 
instrui , ei  nihilominus  in  re  quapiam  erraverit 
quae  munus  suum  respiciat  , aut  statum  , non 
ob  uegligentiam  , sed  ob  invincibilem  ignoran» 
tiam  , vel  invincibilem  inadvertentiam  , ab  omni 
prorsus  culpa  utique  liber  esset , ut  mox  doce» 
uimus.  , ’ 0 

Certum  igitur  est , quod  in  primis  juris  natu- 
ralis principiis,  aeque  ac  in  proximis  Conclusio- 
nibus , et  certis  obligationibus  proprii  status  non 
datur  invincibilis  ignorantia  , quia  lumine  ipso 
naturae  talia  jn  omnibus  neta  sunt , praeterquam 
illis  , qui  oculos  claudunt , ne  ea  videant.  Et 
de  bis  nimirum  loquitur  D.  Th.  1.  2.  q.  94. 
ari.  6.  Ad  legem  naturalem  perlinent  primo  qui- 
dem  quadam  praecepta  communissima  , quee  sunt 
omnibus  nota  ; secundario  autem  quaedam  secun- 
daria praecepta  , magis  propria , qua  sunt  quasi 
conclusiones  propinqua  principiis  ,*  et  affirmat 
utraque  ignorari  non  posse  nisi  ex  passione  , vel 
ex  ignorantia  culpabili ; quoniam  sicuti  docet  P» 
Suarez  : Natura  ipsa  , ac  conscientia  pulsat  in 
actibus  eorum  , ut  non  permittat  ea  inculpabili * 
ter  ignorari.  - ..  ■ >-; 

171.  Contra  vero  unanimis  Theologorum  sen- 
tentia est , tum  Probabilistarum  , tum.  Antipro- 
babilistarum , in  Conclusionibus  mediatis  , et 
obscuris  , seu  remotis  a principiis  . utique  dari 
et  admitti  debere  ignorantiam  invincibilem  ; ita 
docet  idem  S.  Thom.  1.  2.  quasi.  76.  art.  3* 
qui  statuit  , dupliciter  ignorantiam  esse  volun- 
tariam , et  culpabilem  , vel  directe  ,r*ieut.  cum 
aliquis  studiose  vult  nescire  , ut  liberius  peccet  t 
vel  indirecte , sicut  cum  aliquis  propter  laborem  j 
vel  propter  alias  occupationes  negligit  addiscere 
id  per  quod  a peccato  retraheretur.  Talis  enim 
negligentia  facit  ignorantiam  ipsam  esse  volun- 
tariam 5 et  peccatum.  Si  vero  ignorantia  sit  in- 
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a8d  • Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus. 
voluntaria  , sive  quia  est  invincibilis  sive  quid 
est  ejus  , quod  quis  scire  non  tenetur , talis  igno- 
rantia omnino  excusat  a peccato.  Affirmans  ita- 
que Angelicas  , Si  vero  ignorantia  sit  involunta- 
ria , sive  quia  est  invincibilis  , sive  quia  est  ejus , 
quod  quis  scire  non  tenetur  talis  ignorantia 
omnino  excusat  a peccato , sane  ostendit , igno- 
rantiam adhuc  eorum  quae  scire  tenemur,  'posito 
quod  sit  invincibilis  , a peccato  excusare.-  Idem 
pariter  docet-  luculentioribus  verbis.  Qtiodlib.  8. 
art.  i5.  ubi  hae  reperiuntur  verba.  Error  autem 
conscientias  quandoque  habet  vim  absolvendi , si- 
ve excusandi  , quando  scilicet  procedit  ex  igno- 
rantia ejus  , quod  quis  scire  non  potest ',  vel  sci- 
re non  tenetur et  in  tali  casu,  quamvis  factum 
sit  de  se  mortale , tamen  intendens  peccare  ve- 
nialiter  i peccaret  venialiter ; et  consequenter  si 
nullum  peccatum  committere  intenderet  ^ nullum 
quidem  committeret;  Notetur  attente : Scire  non 
potest  , vel  scire  non  tenetur  ; Igitur  etiam  itr 
casu  , quo  quis  scire  tenetur  praeceptum  , si  il- 
lud scire  nequeat ; ejus  ignorantia  est  invinci- 
bilis , excusatque  a culpa  , prout  in  sua  natura 
esset  ; sapienter  advertendo  cum  Joanne  a S. 
Thom.  t.  *.  q.  6.  Disp.  3.  Diffic.  i.  illa  verba 
scire  potest  inteiiigi  non  remote , sed  proxime  , 
et  expedite  , ita  ut  omissio  debitae  diligentiae  in 
Veritate  requirenda  sit  proprie  volita  : Illud  axio- 
ma t Qui  potest , et  tenetur,  et  non  facit,  pec- 
tat, inteiiigi  de  eo  qui  potest  proxime , et  expe- 
dite , hon  remote  tantum  , et  impedite,  quia 
( ut  supra  diximus  ) Omissio  , ut  sii  voluntas 
ria , debet  procedere  ab  ipsa  voluntate. 

" itidem  D.  Antoninus  aperte  monet  ia  Conclu- 
sionibus remotis  quidem  dari  ignorantiam  inviu- 
cibilem  p,  a.  iit.  t.  cap.,  M.  §..  28.  sic  inquiens  : 
Et  & diceretur  hic  esse  usuram  y et  usura  est 
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Cap*  I V.  Quse  excusent  et c.  Dab-- 1.  aSf' 
contra  Decalogum • Respondetur  , sed  futnc  eoh* 
tractum  esse  usurarium  non  est  clarum  T cum  Sa- 
pienles  contraria  sibi  invicem  in  hujusmodi  sen - 
tiant.  Cum  autem  dicitur  ignorantia  juris  natu - 
ralis  non  excusare , inteUigilur  de  his  quos  expres- 
se per  se  Vel  seductive  sunU  circa  jus  naturale  , 
et  Divinum  , ut  contra  Fidem  vel  prdecepta  per 
evidentes  rationes  , i vel  determinationem  Eccle* 
die  , vel  sententiam  communem  Doctorum  ; et 
non  de  his y tpice  per  multa  media  , et  non  cla- 
re probantur  esse  contra  prcecepta  , et  articulos.' 
Ide»  ttlfitar  jEfaifirt  j dioen»  OTheol.  tom.  3.  De 
Act . h Tum.  eap.  t.  §.  3.  circa  fio.  Circa  con- 
clusiones remotiores  juris  naturalis , quales  sunt 
prohibitio  usurce , uxorum  pluralitas  y Matrimo- 
nii indissohibiUtus  , etiam  interveniente  aliqua 
gravi  causa , potest  esse  ignorantia  invincibilis  i 
quia  Hon  deducuntur  ex  primis  principiis  , nisi 
longiori  discursu.  Et  Gersonio  de  vita  Spirit* 
qui  scripsit : Concors  est  sententia  , nullam  in 
iis  quae  legis  naturalis  sunt  cadere  ignoran- 
tiam invincibilem  y respondet  , id  dici , et  affir- 
mari quod  prima  principia  , et  primarias  con* 
clusiones  , secus  vero  quod  remotiores  conclusio- 
nes y immo  addit  quandoque  adhuc  ipsas  prima- 
rias conclusiones  quibusdam  in  circumstantiis  in- 
vincibiliter ignorari  posse  , ex.  gr.^si  quis  sibi 
persuadeat  errore  deceptus , quod  teneatur  men- 
tiri, ut  Proximum  a morte  vindicet.  -V»..,  .y , 
Joannes  Baptista  Du-Hamel  non  absimiliter 
nos  certiores  facit  { lib.  a.  de  Act.  Hum.  capi 
5.  in  fin*  vers.  ad  legem  ) sic  scribens  : Quod 
autem  ex  eo  jhre  necessario  quidem  y sed  tlan 
ita  manifeste  deducitor  r ut  forte  Pofygamiaet 
alia  hujus  generis  invincibiliter  ignorari  posse 
probabile  videtur adeo  ut 'nulla  vel  levi  suspi- 
cione ea  esse  prohibita  jiis  dn  mentem  venerit  ; ac 
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J>8a  LiWl.  Tract.  II.  DeLegibas.  -Tt 
Ueet  ea  vitia  ex  peccatis  libere  admissis  artari* 
tur  , ac.  proinde  voluntaria  videantur , et  - ea  ra- 
tione ignorantia  > Jit  poena  peccati  ; hinc  tament 
non  sequitur  ea  esse  voluntaria , cum  ex  iis  pec- 
catis sequutura  mala  prasvisa  non  fuerint k 
P.  Laureptius  Berti  .de  Theolog.  discipl.  t.  a», 
lib,  ai . . cap.  io.  eandem  sententiam  sic  scriben- 
do defendit;  Verissimam  tamen  puto  sententiam 
oppositam  , _ '€t  circa  consequentias  juris  naluiyp 
remotissimas,  censeo  ignorantiapi  invincibilem  esso 
admittendam  ....  Illam  tenent  omnes  fere  AEgi* 
di  a ni,  ac  Thomistce , et  Sykiusf.  V.Herminieri 
aliique  communiter , cujus  Assertionis  hasc  vide- 
tur ratio  apertissima  , quod  conclusiones  juris 
naturce  rembtiores  deducuntur  ex  principiis  lon- 
giori , implexoqut  discursu  ,,  quem  rudes  pluri* 
pii  efformare  nequaquum  valent . Idque  compro- 
bat cuto  D.  Th.  in  i.  2.  q.  100.  a,  4.  ubi 
dicit  : Quasdam  vero  sunt  , quas- subtiliori  con- 
sideratione indigeant  disciplina • Quocirca  conclu- 
dit P.  Berti  , rudem  hominem  , si  ia  hoc  ne- 
gligens  noo  sit,  non-  esse  condemnandam,.  Et 
ne  peritum  quidem  esse  dam  nandum.,  y subjun- 
ge t si  ex  ignorantia  invincibili  operetur  \ quo- 
niam nullus  repentur  doctissimus  , licet  sit,:  qui 
judicare  sciat  de  cunctis  .dbscuris  rebtis  ad  jus 
naturale  perlinentibus  juxta  inconcussam  verita» 
tem  ; nam  eadem  veritas  , ut>  ait  D,  Thi.  1.  3. 
q.  49-  a.  4*  non  est  omnibus aasque  nola  : Sed 
quantum  ad  proprias  conclusiones  rationis  pra- 
oLicee  non  .est  eadem  veritas , seu  rectitudo  apud 
impes  y nec  >esi  etiam  aequaliter  nota  apud- quos 
est  eadem  veritas . Idem  habet  P,  Gonet  in  suo 
£lypeo  Theolog.  t . 3»  disp^t,  art.  i.  §.Mv 
B.  55.  ubi  ioqttens  de  praeceptis  remotis  a pri- 
mis priodipiis  ,,  dicit  t Potest  dari  de  illis  igno- 
rantia invincibilis , et  excusans  a\ peccato*  ■ Et  in 
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Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub.  I.  a83 
tract.  de  Probabil.  circa  finem  de  eadem  senten- 
tia doquens  , ait  contrariam  esse  singularem  , 
paqcorum,  et  improbabilem.  Idem  habet  P.  Co- 
let Gonii  nuat.  Tournely  Comp.  Mor.  t.  I.  c.  i . 
a.  i.  seel.  2.  Conci.  4*  P°S'  hisce  verbis* 
Non  datur  ignorantia  invincibilis  juris  naturalis 
quoad  prima  principia , et  proximas  eorum  Con- 
clusiones , datur  vero  quoad,  magis  remotas.  Idem- 
quoque  P,  Antoine  in  Theolog.  Mor.1  De  Pec- 
cat.  c.  4*  *f-  dicens : Datur  in  aliquibus  igno- 
rantia invincibilis  circa  quadam  prcecepta  juris 
naturalis  valde  abstrussa , et  remota  a principiis:' 
Est  communis  sententia  , quia  cum  aliqua  prce- 
cepta sint  valde  abstrusa  , et  remota  et  primis 
principiis  , a quibus  sine  longo  , et  difficili  di- 
scursu deduci  nequeant  >,  facile  ignorari  possunt 
Invincibiliter.  Et  insuper  refert*  anno  168  5.  die 
8.  Augusti  Roma;  inter  varios  articulos  tertiam 
sequentem  articulum  fuisse  damnatum  : Nullam 
admittimus  ignorantiam  invincibilem  juris  Natu- 
rae in  ullo  homine  , dum  hic  , et  nunc  contra 


jus  Naturae  agit.  Arrisit  mihi  fuse  , et  distincte 
horam  quos  retuli  Auctorum  referre  verba , quia 
sunt  Anliprobabilislae.  Caeterum  innumeri  pene 
sunt  alii  , qui  veluti  certam  eamdem  vindicant 
sententiam  , uti  Sylvius  , Solus  , Gammuchceus , 
Jsamberlus  , Cardinalis  Aguirre  , * fVigandt  \ 
Cuniliati , Salmant.  Scholastici  , et  Morales 
quibus  omnibus  adhaerent  D.  Anteimus  ,•  Azo- 
rius , Suarez , Tapiar  Prado , Vasq.f  la-Croixy 
D uv aliius  , Medina  , Maldonatus  , et  alii.  Ne- 
que aliam  sententiam  ivit  doctissimus  PraBSul  Ju- 
lius Torni  in  suis  notis  ia  Estium,  iubi  scripsit 
ejusdem  fuisse  sententiae  Cajetannm  , ( - quem 
perperam  pro  se  stare  facit  Gantensoaiift  ) curat 
hisce  conceptis  terminis  scripserit  Gafetalntiit 
Hominem  quantum  in  se  est  in  opinionum  deliu 
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at84  !iib.  I:  Tract.  II.- De  Legibus,  'i'  1 N 
ctu  a Divina  Bonitate  excusari  i si  veritatem  non 
as  sequens  a recta  deflectat  morum  regula  , non  - 
exigit  magis  Deus  ab  homine.  Prorsus  idem  nu- 
perrime scriptum  reliquit  Archiepiscopus  Pari- 
siensis  Beaumont  io  sua  Pastorali  Catechesi,  cu- 
jus verba  Gallico  sermone  conscripta  sic  latine 
reddita  afferuntur  : Licet  invincibiliter  ignorari 
nQn  ■ possint  juris,  naturalis  principia  , eorumque 
proxime  Conclusiones , nihilominus  tamen  eorum 
obscuriores  , remotioresque  consequentice  possunt 
esse  , et  scepe  sunt  invincibilis  ignorantias  mate- 
ria. Hoc  punctum  cunctis  in  verbis  simul  con * 
gregat  celebriorum  Theologorum  suffragia. 
rulJO*  Comprobatur  autem  magisque  firmatur 
nostra  , sententia  asecunda  Bajana  propositione 
ab  Alex.  "VII.  proscripta  : Ta.net  si  detur  igno- 
gantia  ■ invincibilis  juris  Nalurce  ,*  hcec  in  statu 
WalurtB  lapses  operantem  ex  ipsa  non  excusat  a 
peccato  formali.  Ab  cujus  propositionis  proscri- 
ptione luculenter  infertur,  quod  Pontifex  idcirco 
eam  damnavit , quia  pro  certo  habuit , dari  uti- 
que posse  ignorantiam  invincibilem  in  aliquibus 
difficilibus  , reconditisque  rebus , quae  ad  legem 
naturalem  > spectant.  Nec  dissimile  colligitur  ah 
alterius  Bajanae  propositionis  damnatione  : Infi- 
delitas negativa  in  iis  , quibus  Christus  non  est 
praedicatus  , peccatum  est.  Ulterius,  apertissimi 
confirmatur  a Thesi  ab  eodem  Pontifice  damna* 
ta  Non  licet  sequi  opinionem  inter  probabile# 
probabilissimam .‘  Nisi  ignorantia  invincibilis  da- 
retur, circa  -jus  naturale  , ut  ajunt  Adversarii  , 
a Culpa' neque  excusaretur  quidem  qui  sequitur 
Opinionem  ^probabilissimam,  quia  adhuc  proba- 
bilissima Y£*satnr  in  'discrimine  errandi  , quan-' 
doqnidem  haec  non  extra  , sed  intra  probabili- 
taiis: terminos  existit : Ratio  nostrae  sententiae  , 
ut  finem  tandem  aliquando  faciam  3 quam  S. 
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Cap.  lV.Quas€xcas«nt  ^tc.  Dub.  I.  a85 
Thoraas  adducit  1.2.  quaest.  ifp  art.  6.  ea  eunt 
primis  evidens  est.  Manifcstithi  est  * quod  illa 
ignorantia  , (fuce  cdusat  coloniarium  , • tollit  ra- 
tionem boni  , et  malis  ■ ’ 

ty3.  Sed  ad  eam  Dissertationis  partem  deve» 
niamus  , ubi  audire  vacat  , quae  contra  nos^ja- 
ciunt  duo  acerrimi  Contradictores  ,’  alter  nempe 
P.  Jo.  Vincendus  Palutius  , qui  se  ficto  nomi» 
ne  appellat  Adelphum  Dosilheum  ,*•  alter  Ano- 
nyraus , qui  librum  suum  Regulam  morum  in- 
scribit , qui  ambo  quo  Italico  sermone  scripse- 
runt, latine  hic  redduntur,  Absolute  igitur  ne», 
gantes  dari  ignorantiam  invincibilem  circa  quam- 
libet rem  audiamus  primum  Patutium  itaiioe; 
( ut  dixi  ) scribentem,  i»  ea*,  quafn-  ^atifce  tra- 
ducimus, forma:  « Juxta'  ideanftJq»am-habemui 
x a Divinis  Scripturis  , a SS.  PP.  a Divo  Tho- 
» ma4  et  a communi  Antiquorum  sebau.-, 

» etiam'  a modernis'  primi  subsellii  Theologis 
» peccata  ignorantiae,  quando  tenemur  scire  le-i 
» gem  , ea  sunt  ( rigorose  , et  proprie  loqnep- 
»ido  ) quas  committuntur  , et  quorum  cerant, 
» Deo  rei  sumus  tempore  y quo  ? iguoramus  ea- 
» committere , quia  a propria  nostra  Culpa  oriid 
» tur  , qaofl  -ignoramus  , et  haec  de  causa  D#v 
> Thotnas  hac  in  re  in  c.  1.  E pisi,  ad  Rom. 
x clarissimum  axioma  illud,  et  certum  docuit : 

» Ignorantia , quas  causatur  ex  culpa  , non 
x potest  subsequentem  culpam  excusare  j atque 
* hac  ratione  peccatur , quamquam  non  habea- 
» tur , nedum  scientia  a vobis  expostulata^  Co«r 
x gnitio  nimirum  certa  , et  evidens  ( loquitur 
» hic  BE^cnux  circa  licitum  usum  opinionis  Seque 
x probabms  , quem  defendo)  sed  ne  incerta  qui- 
li defla , et  obscura  peccati,  quae  haberi  poterat, 
» et  habere  tenebamur.  Et* deinde  concludit  $ 
x Pauca  fnec  sint  satis , ut  instruamini  in  «ege-  * 
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» tia  , cujus  adaequatam  non  videmini  ideam 
» efformasse  ».  Sed  hic  erravit  P.  Patulius  , 
existimans  , me  , ut  ipse  est , penetrantis  , et 
acris  esse  ingenii,  sed  dura  , obtusaque  mente 
enm  ipse  sim  , fateor  hanc  brevem  instructio- 
nem  mihi  satis  non  esse  , quoniam  inteiligere 
numquam  potui , quomodo  homo  peccet , cum 
invincibili  ignorantia  de  peccato  laboret,  post- 
quam debitam  adhibuerit  diligentiam,  ut  infor- 
metur , et  ignorantiam  caveat;  ■ - • 

Auctor  vero  Regulae  morum  in  ejus  universo 
fere  libro  probare  nititur  , nos  minime  posse  si- 
ne formali  peccato  rem  quampiam  ignorare , quae 
ad  jus  naturaespectet;  sed  videamus  quasso  quo- 
modo  id  probat^  etenim  a responsionibus,  quae 
suis  oppCsitionibss 'reddentur , clarius  patebit  no- 
stra sententia  : 'Non  'datur  j ( inquit  pagi , 345*  ) 
ignorantia  imincibilisjuris  liatunt  , et  Divini^ 
praeterquam  in  pueris  furiosis  ,*  et  amentibus.  Dei 
inde'  pag.  354»  sio  concludit  : Ignorantia  juris 
neiturtilis  numquam  dios  excusat , qui  cognitione n 
et  libero  rationis  usu  operamur.  Quae  sane  con- 
closio  reprobat , damuatque  cujuscumque  probae 
bilis  opinionis  usum  , etiam  < probabilissima  fo- 
ret ; omnesque  ad  ampleetendum  Tutiorismmn 
proscriptum  adigit.  v ^ ii‘  M 

Probat  ipse  potissimum  intentum  suum  , af- 
firmans , nos  teneri  sequi  veritatem  , propterea 
quod  veritas  est  unica  morum  norma , et  idcir- 
co in  Cap.  t.  ob  eam  rem'  multos  cdnsarcinat 
simul  Scripturae  textus  r>  Ego  sum  via  , • veritas t 
el  vita.  Jo.  i4*  fi.  Viam  Dei  m veritate  doces.  ■ 
Matth.  ai.  l6.  Omnes  viae  luce  veritas.  i5i.- 
Si  Filii  tui  . . . ambulaverint  coram%us  in  ve- 
ritate ; 3.  Reg.  3;  4*  Ambulantes  in  veritate  fs 
sicut  mandatum  accepimus  a Patre,  a.  Jo.'  4* 
Gentium  custodiam  veritatem.  Isaiee  a6.  a.  Qui 


Cap.  IV.  Qn*  excusent etcJlHb.  ’l*  jfcq 
facit  veritatem  ad  lucem . Jo.  3.  21;  In  veritate 
non  stetit,  Jo.  8.  -44*  1 

Verum  .enim'  vero  tanto  poterat  Auctor  labori 
parcere , hemo  enim  inficiatur,  in  operando  te- 
ne^noe  'veritatem  quaerere  , eamque  sequi  Af 
patoce^fes.  sit,  quooiam  alio ' pacto  possumus  rioa 
veritatem  noscere , nisi  ratione  docti?  Dicenddot’ 
igitur  , illam  veritatem  nobis  esse  sequendam  , 
ac  amplectendum , quie  a ratione  exhibetur , et 
prarter  oculos  veiuti  ponitur:  Hinc  P.  Colet 
tot»,  i.  rop;  3.  art . i.  sect.  i.  Conci,  a.  pag. 
5g.  tette  distinguit  moralitatem  objectivam  actus 
in  «e  considerari  a meralitate-  formali  agentis  , 
docetque , quando  es  invincibili- ignorantia  qois1 
operatur1,  contingere  posse  , ut  non  solum  rion 
peccet  ‘j  "sed  instiper  mereatur  , operando  justa 
rationem  , quae  recta  videtur  , licet -ipsa  revera» 
supretnae  rationi  repjugnet.  Sed1  quia  ( jnquib^o- 
let ) repugnantia  hac  aliquando  involuntaria  eStf 
ut  in  iis  i qui  invincibili  laborant  ignorantia , 
ideo  non  semper  imputatur  ad  culpam  , sed  ali- 
quando ad  meritum  o b bonam  fidem  agentis  qui , 
rectam  rationem  sibi  sequi  videtur , dum  etiam 
ab  ea  deficit*  Idque  totum  confirmat  D.  Tb. 
l.  b*  ql  19*  a.  1.  ad  3.  doceOs  , objectam  actus 
ratione  mediante  repraesentari  voluntati' , atque 
iu  quantum  cadit  sub  ordine  rationis*  objectum 
illud  causat  in-  voluntate  bonitatem  moralem.» 
En  ejus  verba:  Ad  3.  dicendum , quod  bonum 
per  rationem  reprmentatur  voluntati  ut  objectum , 
et  in  quantum  cadit  sub  ordine  rationis  , per- 
tinet ad  genus  moris  , et  causas  bonitatem  mo- 
ralem in  actu  voluntatis  ,*  ratio  enim  principium 
est  humanorum , et  moralium  - actuum  , ut  saplra 
dictum  est  q.  18.  a.  5.  Ubi  idem  S.  Doctor 
docendo  notat  , voluntatis  actus  bonos  , et  raa«- 
los  dici , prout  a ratione  manifestantur:  In  acti * 
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bus  autem  bonum  , et  {nudum  dicitur  per  compa— 
rationem  ad  rationem  : quia  'ut  Dionysius  dicit 
4.  cap.  de  Divinis  Nominibus:  > Bonum  hominis 
est:  secundum  rationem  esse , malum  autem  quod; 
est  praeter  rationem  * • • Dicuntur  OMlemtUiqui 
actus  humani,  vel  morales , secundum  qmdtunt 
aratione.  \ -i.-»},  ...  / 

r Qupdcirca  idem  Angelicus  iDoctqr  t.  a. 

51.  0.  6.  humanam  rationem  statuit  tamquam 
proximam  voluntati»  naturae  regulam  , dicens, 
quod  lex  aeterna  , licet  sit  prima  Regula  * ni- 
hilominus tamen  est; remota,  et  potius  est- ratio 
Dei , qqam  nostra , Regula  autem  voluntatis  hu- 
maner est  duplex , una  propinqua  et  hontoge - 
nea  , .scilicet  ipsa  humana  ratio  alia  yero  est 
prima  Regula,  scilicet  lex  asternti , qute  est  qua- 
St^iCatio  Det»  ■ , 1 - i.  -'  . . „■ 

Sed  ! nequaquam  inquit  praefatus  j A nonjmus 
Auctor  Regulas  bonorum  morum  ; quando  contra 
legam  quis  operatur,  semper  peccat,  neque  ra- 
tio, eufiicit  ad  excusandum  a peccato.  Sic  ipse 
Cap»  xi.  p.  168.  uhi  quod  italice  scribebat,  sic 
UOS  fideliter  latiner  eddimus:  « Non  negatur  quod 
a- r«tio  debet  esse  Regula  proximior  nostrarum 
» .Actionum  . At  hoc  intelligitur,cum  ipsa 
.»  legi  aeternae  submittitur  etc.  Sed  non  semper 
» accidit,  quod  Ratio  a lege  Dei  dirigatur:  un- 
» de  non  solum  dici  non  potest , rationem  esse 
» regulam  nostrorum  morum,  et  in  errorem  la- 
» bi  non  posse  quemquam  ipsam  sequentem  , 
» sed  etiam  veritas  est  universi^  in  Scholis  re- 
ti ceptissima  , quod  quando  . ratio  fallitur  , vo- 
ti lautas  peccat  , si  eam  sequitur;  Ratio  huma- 
» na  potest  errare , et  ideo  voluntas  concordans 
» rationi  humante  , non  semper  est  recta  ; sed 
» voluntas  concordans  rationi  erranti  est  mala. 
» Haec  est  conclusio  S.  Thomae  , omnium  que 
» Theologorum.  Sic  Auctor  finem  facit. 


Cap.  IV.  Qua»  excuset  etc.  Dub.  I.  289 
Sed  videamus  quaeso,  quod  tradit  S.  Thomas 
in  loco  , ubi  hunc  articulum  proponit  : Utrurn 
voluntas  concordans  rationi  erranti  sit  bona  ? 1 . 
a.  q.  19.  a.  6.  Ibi  S.  Doctor  sic  ait  : Hcec 
autem  qucestio  dependet  ab  eo  , quod  supra  di- 
ctum est  ( q.  6,  a.  8.  ) quod  ignorantia  quan- 
doque causat  involuntarium  , quandoque  autem 
non . Et  quia  bonum  , et  malum  morale  consi- 
stit in  actu , in  quantum  est  voluntarius  , ut  ex 
pnemissis  patet  ( ari.  2.  hujus  quaestionis  ) ma- 
nifestum est  , quod  illa  ignorantia  quce  causat 
involuntarium  tollit  rationem  boni  , et  mali  mo- 
ralis , non  autem  illa  , quce  involuntarium  non 
causae.  Dictum  est  etiam  supra  ( q.  6.  art.  8.  ) 
quod  ignorantia  , quce  est  aliquo  modo  volita  , 
sive  directe  , sive  indirecte  non  causat  involun- 
tarium ; et  dico  ignorantiam  directe  voluntariam , 
in  quam  actus  voluntatis  fertur:  indirecte  autem 
pr , pier  negligentiam  , ex  eo  quod  aliquis  non 
vult  illud  scire  , quod  scire  tenetur.  Si  igitur 
ratio  , vel  conscientia  errat  errore  voluntario  , 
vel  directe  , vel  propter  negligentiam  , quia  est 
error  circa  id , quod  quis  scire  tenetur , tunc  ta- 
lis error  rationis  , vel  conscientiae  non  excusat , 
quin  voluntas  concordans  rationi  , vel  conscien- 
tiae sic  erranti  , sit  mala.  Notentur  verba  : si 
igitur  ratio  , vel  conscientia  erret  errore  volun- 
tario , vel  directe  , vel  propter  negligentiam  t 
- quia  est  error , circa  id  quod  quis  scire  tenetur , 
tunc  talis  error  non  excusat.  Quapropter  quando 
error  non  est  volitus  , neque  directe  neque  in- 
directe per  negligentiam  , excusat  a peccato. 

Neque  obstat  dicere  , quod  cum  res  aliqua 
mala  sit  , etiamsi  ratio  eam  repraesentet  ut  bo- 
nam , semper  est  mala  , etenim  respondet  D.  Th. 
in  eod.  art.  ad  i. , id  esse  verum  propter  illud 
generale  axioma  : Bonum  ex  integra  causa  cau - 
Ligu.  Theol.  Tom.  1.  i3 
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satur  , Imklum  mutem  ex,  singularibus  defeotikus, 
el  ideo  S Doctor  subjungit , ex  hoc  quod  dica* 
tur  malum  id  , in  quod  fertur  voluntas  , sufficit 
sive  qudd  secundum  suam  naturam  sit  malnm  , 
sive  quod  apprehendatur  ut  ttialttm*  Hoo  TWo 
nequaquam  efiieit  , actiones  , qu*  contra  legem 
fiunt,  esse  formalia  peccata.  Quando  peccatur 
contra  legem  invincibiliter  ignoratam  , Materia- 
liter tantum  , non  fornuditer  peocatqr. , quia, 
lexnonmdn  se  est,  sed  prqut  repraesentator  % 
Ratione^  ita  fit  regula , et  niensura  nostra  vo* 
luntatis  , ut  sapienter  animadvertit , et  scribit 
Joannes  ia  S.  Thoma  i . 2.  guxst.i^.  dtsp*  *tv 
art,  2.  circa  finem  dicens  : Et  cum  instatur^ 
quod  potest  'ratio  proponere  contra  legem  'e&X^ 
rore  invincibili , dicimus  , quod  non.  potestpfia* 
ponere - contra  legem  formaliter , sed  materiati* 
ter , idest  contra  legem  ut  est  in  st  \ non  com 
ira  legem,  dt  existimatam  , sub  qua  conditione, 
tctntttrn  'potest  lex  mensurare , non  secundum  se 
ptascise  ut  in  re  y et  nondum  ut  manifestatam. 
Juxta  id  , quod  idem'  Auctor  antea  scripserat 
( cit.  qucest.  18.  disp.  9.  art.  1 * ) •'  Moratilas 
in  actibus  liberis  non^est  aliud , quam  eorum 
commensuratio  , el'  ordinatio  secundum  Regulas 
Rationis.'  J :r  ‘ • i-"  • ' - i ■ - • 

- Sed  reponit  Aoetor  Regula  morum , D.  **»• 
eodem  articulo  haec  verba  subjungere:  Si  ratio 
errans  dicat  , quod  hamo  teneatur  ad  uxorem 
alterius  accedere  , voluntas  concordans  huic  ra? 
tioni  erranti  est  mala  , eo  quod  error  iste  pro* 
venit  ex  ignorantia  legis  Dei , - qutim  scire  leue* 
tut.  Igitur  , infert , quotiescumque  quis  opera- 
tur cdntra1  legem  Dei , non  excusatur  a peccato-, 
licet  ratio  contrarium  ei  repraesentet.  Idque  con- 
firmat alio  Angelici  textu,  ( in  Qtrodhb.  3»  art. 
25.  ad  1.  )•  Si  alicui  dictat  conscientia , ut  far 

*>  ■'  b - .'«i  J.  ^ 
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dat  Ulud 'i  quoduest>  contra  legem  Dei , si  facit  y 
peccat  j quia  -t  ignorantia  juris,  non  excusat  a 
peccato  , nisiforte  sit  ignoranda  invincibilis  y 
sicut  est  in  furiosis , et  amentibus , quos  omnino 
excusat.  Insuper  id  confirmat  textu  Bonifacit 
VUIj  ;de  Reg.  Juris.  \Z.in  6.  Ignorantia  facti) 
non  juris)  excusat.  , , < • * j . 

ii  Verum  testibus  hisce  omnibus  clarae  sunt  re- 
sponsiones. Cum<  S.  Thom.  ait  - Ignorantia  le- 
gis De£y  seu  ignorantia  juris  non.  excusat  , lo- 
quitur tantum  de  ignorantia,  illorum-  praecepto- 
rum Dei  , quae  Jdeni  exprimit.  aliis  in  Jocis  , 
prout  superius  auimad vertimus  (i.  2.  q.  66.  a. 
2i  et  q*  94.  a.  6.  ) quae  ignorari  non  possunt 
sine  culpa  positivas  negligentia? , quemadmodum 
sunt  prima  principia  legis  Naturalis  eorumque 
proximae  conclusiones  , idest  praecepta’  Decalogi,- 
ut  Communiter  docent  , cum  D.  Th.  alit  supra 
laudati  A A.  Nec  absimiliter  iatelligi  debet  au- 
ctoritas. Gersoni*  nobis  ab  Adversario  objectata , 
utL.explanat  Habert.  Eadem  .quoque  ratione  ex- 
plicandae sunt  auctoritas  Alberti  Magni , et  A- 
driani  Papae,  nam  in  Pastorali  epistola  Arcbie- 
piscopi  Beaumont  pro  me  lios  Auatores  stantes, 
citatos  .reperio  , nempe  Albertum  Magnum  in 
2.  dist.  qta Uart.  10.'  et  Adrianum  in  4*  Senti, 
tract.  v de  j Ciav.  Eccl.  q.  5.  Caeterura . cer t u m 
est,  D.  Th.  , primis  principiis  exceptis,  ac 
prmumis  inde  Conclusionibus , in  reliquis  astru- 
sis  , et  obscuris  admittere  , pluribus  in  locis  , 
uti  monuimus  , ignorantiam  invincibilem  , si-, 
quidem  1.  2.  q.  76.  a ^3..  affirmat,  quod  cum 
ignorantia  est  invincibilis  , licet  sit  ae  rebus  * 
qaas  homo  scire  tenetur  , excusat  a peccato  il- 
lis verbis  : Si  vero  sit  talis  ignoranda  , quos 
omnino  sit  involuntaria , sive  quia  est  eius , quod 
quis  scire  non  tenetur , omnino  excusat  a pec- 


fiib;  UTractl  II j Deo  begjbuf  .1  qsD 
calo.  Accedit  quod  alio  snperiuialktpla»  l. 
l.  q.  19.  a.  6.  docet,  tune  «sse  malam  voiun~ 
tatem  qu®  sequitur  erroneam  rationem , quando , 
ratio  errat  sive  directe  , sive  indirecte  propter  , 
voldntariam  negligentiam  circa  ea  , quae  homo 
scire  debet : Si  igitur  ratio , vef  conscientia  l dr- 
ret  errore  voluntario  , vel  directe  >,velproptrr 
ncgligenlicm  \ quia  error  est  circa  id  T : quod 
quis  scire  tenbtur',  tunc  talis  error  Aon  excusati* 
Igitur  «utn  error  non  sit  voluntarius  sal  feni,  ra- 
tione «egi  i genti®  , utique  excusi  t a peccato. 

, Ad'Uextum  autem  Boni facii  VIII.  qui  contra 
nos  jionitur  : Ignorantia  facti  , non  juris  , ex- 
cusat , T apposite  ^ respondent  Sylvius  ia  i.-i. 
q.  76.  a.  I*  q. .■•7«  doncl.  7.  et  An toine pe  pec- 
cat. Cap.  4.  q.  =6.  » id  locum  haberem  Statu-i 
tis  Forenfeibus  , quorum  ignorantia  i plerumque 
prastrmitur  vincibilis  post  eorum  promulgatio-* 
nem  in  foro  . factam  , dummodo  aliqua  specialis; 
ratio,  qu»  contrariam  praesumeretur,  non  ades- 
set , ut  habetur  ex  cqp.fri  tua  , tit.  Qui  matr. 
accus.  eU.  * • *'»  : 

- Opponit  deinde  Anonymus  varias  Scriptur* 
auctoritates  , quibus  probare  nititur  , non  dari- 
ignorantiam  invincibilem1  circa  jqs  naturae :*  Qui> 
autem  npn  cognovit  , et' Jacit  digna  plagis  #apu~ 
labit  multis.  Luc.  12. -48-  Delicta  '- juventutis 
mece  , et  ignoranliqs  meas  ne  memineris. ' Psab. 
24.  7.  Misericordiam  Dei  consequatur-  sum  , 
quia  ignorans  feci  in  -incredulitate,  iv  Timolh. 
t.  14.  Verum  textus  hi  omnes,,  prout  docet 
Hahert  de  det:  Hum.  cap.  1.  §*  3v  circa  Jia, 
et  ex  concordi  suffragio  Interpretum  universo- 
rum de  ignorantia  orassa  intelliguntur,  qu«  ce-r 
teroqui  peccatum  diminuit,  sed  suppliciutti  nou 
effugit  , quia  , ut  ait  Habert  , est  volita  saltem 
indirecte  , quatenus  qui  ea  laborat  y voluntaria 
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< diligentiam  , Ut  addiscat  , vel  suscipit 
effictum , ad  quod  prostandum  non  postes t adi * 
jplici  scientihhi  requisitam,  Ft  ideo*,  prosequitur 
ideui  Auctor  , a Concilio,  Didspolitano  datonara 
fuit  propositio  Pelagii-, \ hisce,  terminis  concepta.: 
ignorantia  non  oubjaoei  peccato  , quoniam  ntk 
■ secundant  > voluniateki  evenit  , <.  serf  > secundum 
necessitatem.  Fuit  igitur,  damnata  ,'Vjuia  mempe 
ignorantia'  crassa  est  vincibilis  *,  adeoque  feul- 

pabilisj  n i>  in  * /if,  u'  u,  t<jo  » 3 

At*,  insurgit  A noni  mos : Christum  Judaei  cro- 
ci ajfix£rnot;Y  ipsum  non  cognoscentes  5 prout 
MH».  Salvator  noster  patefecit  j*  cum'  diiit : Pa- 
/10«  enim  sciunt,  quid  faciunt, 
duc.  2d.  34.  InfideleS'  credunt  hdtiorem  se- prae- 
dare Beo  ^Apbtetolbs  morti  tradentes  3 Sed  ■ ve* 
iui  ) hora  , at  omnis  qtti  interficit  vos , arbitrhtitofy 
te.. obsequium  prostare  Deo'.  Jo.  i-6.'  2.  Ita  pa^ 
I etici  veritatem  tueri  putant^  Cathojje 
cos  .persequendo.  'Verum  quidquid  Abjicitur  , 
paucis  clare  diluit,  praelaudatus  Habert  : Judoi 
f*?r  miracula,  et  prophetias  potuerunt 1 cognosce * 
re  Christum 'Dominum  , juxta  illud  : Si  enim 
crederetis  Moysi  crederetis  forsitan*  et  mihi  j 
ue  me  enim  ille  scripsit,  .'dio.  5.  4^-  Si  operam 
non. fecissem  in  cise  . . peccatum  non  haberent 
1 2-  ddairctici  , et  alii  infideles  p si  velint  at- 
tendere ad  notas  vero  Religionis  , eam,  in  jEc- 
desia  Romana  facile  deprehendissent. 

Sed  iterum  instat  Anonymus  sic  dicens: 
Ignorantia  Cognoscendi  aliquod  naturale-  praece- 
ptiiai  oritur 'a  nobis  ipsis,  vel  , quia  omnem  de- 
bitam* 'diligendam  nfoa  adhibemus  in*  veritate 
qherenda  ^uvel.  quia.  a‘;Deo  non  postulamus,  uti 
p#r  est , gyatias  ut  Divindm  legem  cdgnosca- 
*hhs4  quoniam  ( inquit  ) , quemadmodum  Fi- 
de» u ostra  Divino  elevari  debet  lumine  ad  5an- 
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eia  Mysteria  credebda, , ala,  nostea  iatio  abfterv 
dem  lumiue  elevari  debet,  adhibendas.  pe 
das  vias  progrediendi. ad  v.Deum.rQuocirca'  ^ 
v id  Propheta  orabat  \ Domine  tosiende  tuiti  h> 
geni  iuam,iet.Moc&ari&  Jacere  voluntatem  tutunX 
Hjpc  pagwi253,'  sio  dengue  vconcl«diu:  'iVon  ptk- 
#st  sine. peccato  .esse',  quod  ' hac  ignorxmtia  oore- 
ira  legem  Dei  efficitur.  - i'--.-  i s« 

j JJrgo,  respondeo. ,.cum  ; videmus  tot  viro»  doi- 
Clos  et  pios  ac  etiam  in  Sanctorum  numerum 
jrelatos  multis  in  questionibus  inVicem  adversatos 
luisse  in  pluribus  adf  lege  m nam  calem  spectan- 
tibus, dicere  forte  ne  debemus  .alterutros  eordnit 
peccasse,  et  dawnatiobem  aubiisse  ? Ita  loqurttfr 
P.  Antoine.in  cit,  ,loc.  De'  Peccat. ;JCa:y.  4.-fa 
hanc  rem  \ S-:  Th.  Ut  -S.  Bonav.  de ‘multis 

pd.  legem  naturalem  pertinentibus,  inter  se  dissi- 
dent , alteruter  engtKs&rovit ; et  tamen  deutar 
opinione rn  ■ ullam  ante  obitum  retractavit  S;  erga 
si  non  aatur  ignorantia  invincibilis  legis  natura* 
lis  in  re.  quapiam  .alteruter:  in  gravi  peccata 
diem  clausit  extremum  ;,  cum  sit  gravis  culpa, 
docere  culpabiliter  ' errorem  cireti  pnecepta  divi- 
na , sicqmdaamaiusesl.  Et  revera  nos  non 
latet  5.  Thdmain  ..defendere  , Judicem  debere 
damnare  illntn,  quem  qn.  jure  constat  esse  retrm* 
licet  ipse  Judex  stiat  illum  esse-innocentemj 
sed.  S.  Bona  ventura  id  .negat. . Hconverso  S.Bot 
naventura  tuetur , peccatorem  nisi  statim  a com- 
misso peccato  confiteatur  , novumi  i patrare  pec- 
catum , idque  negat  Ih  Thomas.  Atque  id  gei 
nus  exempla  erudi torumqj  saictoeuinque  Viro* 
rura  , qui  de  praedeptis  tomralilxls^ulisbutientel 
dircordes  manserunt  ^r.fiits  Su-Aiitoninusip.  --T* 
i.  tit.  3.  capt  io.  ’§-  *AI  sexcenta  prope  affer- 
ri posse.  Idkm  doctissimus:  .Morinus  pari s>  3 • - E'* 
xercit,  5*  cap.  9.  de  Sacram.  Ord.  docet  cum 
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dicit:  Quicumque  annales  Ecclesia  attenderit  , 
facile  animadverteret^  Auctores  Ecclesiasticos 
mulla  aliquando  opiniorium  varietate  discordes 
fluctuasse . Insuper  Natalis  Alexand.  tom.  3. 
disp.  »6.  Sect.  2.  P.  Petri  Theol.  lib.  21.  cap, 
12.  n.  5.  affirmant.,  quamplures  etiam  SS.  Pu- 
truin  in  nonnullos  esse  lapsos  errores  ; Fatemur 
in  singulis  penfi  Patribus  nervos  reperiri  , in 
pleris  que  etiam  errores.  Et  quid.de  S.  Jo'.  Chry- 
sostomo  refert  Xistus  Senensis  Bibi.  Sacr.  Ad- 
not.  89.  Restat  tertium  , quod  in  prc6missi$ 
Chtysoslomi  verbis  continetur  assertum  , videli- 
cet , Saram  in  eo  potissimum  esse  laudandum  , 
atque  imitandam  , quod  servandi  mariti  causa 
barbarorum  sese  adulterio  exposuerit , consentien- 
te tamen  marito  in  ejus  adulterium  >,  imo  etiam 
suadente.  Concludendum  proinde  ex  eo  foret  , 
Sanctos  bosce  , vel  alios  Ecclesiasticos  Auctores 
ad  Tartara  esse  detrusos  , proplerea  quod  erro- 
neas scripserunt  opiniones , earumque  postea  non 
curarunt  emendationem  5 vel  saltem  concluden- 
dum , in  iis  scribentis  semper  mortaliter  pec- 
casse ; verum  nescio  an  quis  reperietur  , qni  id 
audebit  asserere. 

Quapropter  non  valet  dici  , quod  ille  dui  , 
ut  convenit  , studet,  ac  orat,  cognitionem 'qui- 
dem obtinet  veritatis  in  universis  naturae  legis 
dubiis*  siquidem  opportune  respondet  P.  Colet 
Z.  2.  c.  1.  pag.  24.  praestantiora  Ecclesiae  lu- 
mina minime  neglexisse  studium  ; et  orationem, 
nec  proplerea  ad  veritatis  notitiam  pervenisse  , 
ut  eam  assequerentur;  Et  vero , si  qualibet  igno- 
rantia juris  naturalis  vinci  possit  , maxime  per 
orationem  ; atqui  falsum  consequens  , 'cum  ma- 
jora Ecclesia  lumina  dies  , noctesque  orando  , 
et  studendo  consumpserint  , nec  tamen  eas  quas 
optabant  cognitiones  obtinuerint.  Quandoquidem, 
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ut  optime  ■■  idem  P.  Colet  animadvertit^  molla- 
eum  legis  naturae  conclusionum  , sed  Tcmotaruu^, 
<a  primis  principiis  ne  Patres  quidem  , et  Eccle* 
iiae  Boctores  eunt  omnibus  praesidiis  a Natura^ 
.et  a Gratia  acceptis  veritatem  in  pluribus  asse* 
qui  potuerunt : Atqui  multe e sunt  conclusiones 
a primis  principiis  oriunde»  , quarum  cognitio 
ne  cum  magnis  quidem  nature»  , et  Gratie»  em* 
afilils  haberi  potest  , cum  circa  eas  dividantur 
■acutissimi  sinud , et  piissimi  Patres  Eeclesite.  x 
v'  Sed  replicatur:  Deus  est  Fideli»,  promisit 
-exaudire  orantem  se  ; Petite  , ' et  accipietis.  SI 
nos  lucem  suam  a Deo  debitis  conditionibus  pe* 
sudaremus  , eam  Ipse  non  denegaret  } quarao» 
-brem  si  non  obtinemus  , per  nos  profecto  stat  j 
jaosque  suinus  in  culpa,.  Sed  duo  suat  distini 
guenda  genera  lucis.  Altera  lux  , seu  cognitin 
est  naturalis  , vel  potius  naturae  viribus  compa- 
rata, qua  morales  veritates  cognoscimus  Divius 
legis  circa  imperata  , et  vetita.  Altera  est  lex 
supernaturalis  gratiae  , qua  illustramur  , ut  co- 
gnoscamus Divinae  gratiae  valorem  , maximum 
aeternae  salutis  negotium  ^ media  ad  eam  conse- 
quendam, occasiones  quae  ad  ejus  jacturam  pra*. 
cipites  nos  agere  possunt,  et  ia  genus  alia.  Cum 
autem  contra. legem  formaliter  delinquitur,  ex 
Jtiujus  lucis  gratia:  defectu  , quam  a Deo  posce- 
re minime  curavimus  , dubium  non  est  quin 
ejusmodi  negligentia  nobis  imputetur  adculpamy 
quippe  tunc  nostra  oscitantia  est  voluntaria.}; 
nam  si  lucem  hanc  postulavissemus  , non  de«« 
fuisset  utique  ; Deus  euim  non  debuit  impertiri, 
gratiam  oranti,  ut  quod  bonum  esse  cognoscit^ 
amplectatur,  et  quod  malum  fore  noscit,,  ca-> 
veat  •,  atque  liaec  illa  lax  est  , quam  petebat 
David  , cum  ajebat : Da  niihi  intellectum  , ei 
discam  mandata  tua  ; JDa.ce  mo  Jacere  voluntas 


Cap.  IV.  Quas  excusent  elc.  Dub.  7.  ?.cp 
lem  luam.  Contra  vero  Deus  neque  dat  , neque 
se  daturum  promisit  omnibus  lucem  veritates 
omnes  cognoscendi  , quae  naturali  lumine  co- 
gnosci possunt  5 ideoque  cum  quis  materialiter 
operatur  contra  legem  , sed  invincibiliter  , ob 
hujus  naturalis  cognitionis  defectum  , tunc  ad 
formale  peccatum  non  imputatur  error,  conten- 
tus cum  sit  Deus  , ut  nosmet  nos  dirigamus 
juxta  conscientiae  dictamen  , quod  per  rationem 
nobis  exhibetur  , et  ostenditur  tamquam  rectum. 
-Apostolus  ait  : Omne  autem  quod  non  est  ecc 
Fide  ( idest  juxta  conscientiam  uti  communiter 
explicant  Ambrosius,  Chrysostomus , Theodore- 
tus , aliique  ) peccatum  est.  Igitur  qui  operatur 
juxta  propriae  conscientia?  dictamen  , non  pec- 
cat. S.  Joannes  quoque  tradit : Si  cor  nostrum 
non  reprehenderit  nos  , fiduciam  habemus  ad 
Deum.  t.  Jo.  3.  2.  Ut  uno  verbo  dicam,  Deus 
non  damnat,  nisi  illas  actiones,  in  quibus  adest 
malitia  voluntaria  , vel  voluntaria  negligentia  *, 
unde  qui  existimat  invincibiliter  recte  operari  , 
Deus  non  solum  non  punit,  sed  quandoque  re- 
ctam ejus  intentionem  remuneratur , etiamsi  opus 
suum  legi  prout  est  in  se  repugnet  , sed  quia 
repugnantia  fucc  ( scribit  P.  Colet , ut  superius 
praenotatum  est  ) aliquando  involuntaria  est  , ut 
in  iis  , qui  invincibili  laborant  ignorantia , ideo 
non  semper  imputatur  ad  culpam  , sed  aliquan- 
do ad  meritum  ob  bonum  finem  agentis  j qui 
rectam  rationem  sibi  sequi  videtur  , dum  etiam 
ab  ea  deficit. 

Id  pariter  scribit  severissimus  P.  Daniel  Con- 
cina  Theolog.  Christ . t.  2.  lib.  2.  de  Conscien- 
tia dissert.  i.  ubi  licet  in  argumento  Capitis  5. 
dicat , opus  ex  errore  conscientiae  patratum  ad- 
huc invincibili  , neutiquam  bonum  esse  posse  , 
meritoque  dignum:  nihilominus  infra  num.  Z6. 
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pag.  mihi  46.  expresse  1 sementi»  nostrae  adhae- 
ret , dicens  : Potest  enim  ‘ quis  , dum  exercet 
opus  materialiter  malum  , habere  • plure  s actui 
bonos  v'mlentionem.  nempe  bonam  Beo -placendi f 
hos  bonos , et  meritorios  dicimtis , quamvis  actus y 
qui  per  se  tunc  exercetur  , sit  materialiter  mu- 
lus . . • Hac  bona  intentio  nulla  prava  circum * 
stantia  inquinatur  , quia  • opus  materialiter  ww 
lum  cum  non  sit  voluntarium  y refundere  in  ipsoi 
actus  malitiam  non  valet.  • , t > ii.i 
'Verum  Anonymus  noster  contra  id  quasi  Mfe 
ba  exaltat  vocem  suam  et  Caput  integrum  iA 
lioc  insnmit  ( quod  est  XIII.  ) ubi'  tnagna  vi 
nititur  probare  , quando  actio  Divinae  legi  est 
contraria  , semper  hominem  peccare  , licet  re- 
cta intentione  operetur.  En  tjuomodq  ‘ftalice  lot 
quilur  , quod  nos  latiqe  vertimus.  'Primum  * 
inquit : » Est  igitur  in  Evangelio,1,  et  jnPar 
» trum  doctrina  constans  axioma intentionem* 
n et  finem  communicare  eorum'  bonitatem  , aut 
» malitiam  nostris  actionibus  , easque  bonas  , 
» aut  malas  facere  ».  Sed  paulo  post  sibimet 
ipsi  adversans  aliter  loquitur  vet  inquit:  » Quam- 
» quam  recta  sit  intentio  , si  quod  sit  T suapte 
» Natura  pravum  est  , vet  aliqua  alia  peculiari 
# circumstantia  9 vel  si  Divina  lege  prohibea- 
i)  tur  , hoc  non  obstante  , peccatur  ab  eo  qui 
» facit.  . . i v*  i;  ’ t asoi' 

Ita  sentit  noster  Adversarius  , sed  praeter  P. 
Concinam  superius  laudatum  , et  praeter  senten- 
tiam communem  aliorum  Doctorum  D.  Tb.  , 
D.  Ambrosius,  D.  Bernardus^  et  D._  Jo.  Ghry- 
sostomus  contrarium  sentiant  , >uti.  ostendemus. 
Primum  itaque  D.  Th:  ai  ia.  q\  i&r<>art.\  6. 
proponit  quaesitum:  Utrum  actus- habeat  speciem 
boni , et  mali  .ex  fine  ? Et  respbndet : Dicen- 
dum quod  aliqui  actus  edicuntur  humani  in  quan - 
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Cap.  IV.  Qu*  excusent  e te.  Difb4 1.  3og 
tum- sunt  voluntarii  r ut  supra  dictum  ,esl.  Jn 
actu  autem  voluntario  invenitur-  . duplex  actu?  , 
scilicet  actus  interior  volimtaiio  , et.  aclus  exte- 
rior , et  uterque  eorum  actuum  lia  bti  suum  ob- 
jectum. Finis  autem  proprie  est  objectu^ime- 
rioris  actus  voluntatis.  Actus  exterior  accipit  sp*+ 
ciem  ab  objecto  -j  circa  quod  est  }.  ita  actus  in- 
terior voluntatis  accipit  speciem  a fine  sicut  a 
proprio  objecto.  Id  'autem  quod  est  ex  parte  vo- 
luntatis , sed  habet  ut  formale  ad  id  quod  est 
ex  parte  exterioris  actus  . . ..Neque  actus  ex- 
teriores habent  rationem  morali  latis  , nisi  in 
quantum  sunt  voluntarii  , et  ideo,  actus  humani 
species  farmaliler  consideratur  secundum  finem  , 
materialiter  autem  secundum  objectum  exterioris 
actus.  Isthaep  Sanci»  Diocloris  verba  claram  spnt* 
quam  explanatione  egeant : nam  in  ibjsjoculen* 
lissirrie  docet  actun»  homanum  , . bonum  aut 
malum  evadere  prout  finis  esi,  quo  fit>:,  etenim 
ipse  humanos  actus  , in  tantum  habet  rationem 
moralitatis  , id  est  iit  sit  bonus  „ .vel  malus  , iu 
quantum  est  voluntarius.  Objectum  actus  exter- 
ni est  res  , prout  est  in, se  ipsa  : objectum  ..ve* 
i-o  mittis  tiriterni  voluntatis  est  intentio,  qua  quis 
operatur  $ unde  licet  materialiter  actus  sit  in  se 
ipso  mafus  , tamen  formaliler.  bobus  est , quan-. 
do  bonus  est  finis  f hoc  tamen  sero  per  intelli-* 
gendum  , ctun  nempe  malitia  actus  materialis 
invincibiliter  ad  operante  ignoretur, 
i Adversarius  veto  pro  se  afiert  longam  admo- 
dum D.  Bernardi  periodum  de  Prcecept.  e(  Disp. 
Cap.  ia.  et  18.  et  deinde  dicit:  Ejusmodi  Divi 
Jiernardi  responsio  clare  ostendit , quod  ut  ocu- 
lus simplex  jaciat  Corpus  luminosum  , duo  con- 
tinere debet , bo  nam  nempe  intentionem , et  ve- 
ritatis cognitionem . Hoc  ipse  italice  ,mos  1 a line 
dicebamus,  Ego  autem  lego , D.  Bernardum  duas 
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doctrinas  dare  iis  oppositas,  quae  adversarius  a£- 
iirmat  •,  in  eodem  tma.  c.  ia.  et  iq.  Beruar- 
dus  ait , quod  *lie  flui  °bedit\  Praelato  ex  reda 
intentiori*  i meritorie  agit  , auamvis  materialiter 
errn'  contra  legent  , et  c.  iq.  «•  35*  haecver- 
/>a  habet:  Et  quidem  dignum. dixerim  vel  solam 
intentionem  piam  , nec  plane  condigna  remune- 
ratione  fraudabitur  in  opere  quoque  non  bona 
ipsa: bona  voluntas.  D..  Ambrosius  lib.  i.  Office 
cap;  i3o.  scribit  : Affectui  tuus  nomen  imponit 
operi  tuo.  Jo.  Chrysoslom.  Horn . ig4  in  op . im+ 
perf.  similiter  scribit : Ex  proposito  bono  etiam 
quod  videtur  malum  bonum  est  , quia  proposi- 
tum bonum  excusat  malum  opus. 

Sed  qui  contra  legem  operatur,  instat  Auctor, 
semper  peccat  ignorantia  vincibili  j quia  non  o- 
rat,  nam  si  oraret  , sibi  non  deesset  gratia,  ad 
cognoscendam  legem.  Ad  quod  sic  respondeo  : 
Deus  orauti  , ut  formale  peccatum  caveat,. non 
denegat  sufficientem  gratiam  , sed  non  semper 
gratiam  impertit , ut  materiale  peccatum  vitetur. 
Non  deest  gratia  (scribit  P.  Colet)  qua  pecca- 
tum foCmaliter  devitet  , concedo  : peccatum  et- 
iam materialiter  , nego.  Porro  peccatum  , quod 
ex  ignorantia  invincibili  committitur  , non  est 
peccatum  , nisi  materialiter , nec  impedit quo- 
minus ceterna  salus  obtineri  possit.  Imo  funl 
qui  credunt , quarumdam  rerum  cognitionem  ho- 
mini subtrahere , quia  mavult  ut  propter  cogni- 
tionis defectum  non  peccet  , nisi  materialiter  , 
quam  ,ut  occasione  cognitionis  sua  formali  ter 
delinquat * ,1  . \ w 

.-  Vix  tamen  y imo  ne  vix  quidem  intelligo  , 
quid  ad  rem  nostram  pertineat  propositio,  quam 
opponunt  ab  Alexandro  VII.  - damnata  , circa 
peccatum  philosophicum,  quae  habebat:  Pecca- 
tum philosophicum , seu  morale  quantumvis  gra- 
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Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub,  I.  ' 3oi 
ve  in  eo  qui  Deum  vel  ignorat , vel  de  Deo  actu' 
non  cogitat , est  grave  peccatum  , sed  non  est 
offensa  Dei,  neque  peccatum  mortale  dissolvens 
amicitiam  Dei , neque  aeterna  poena  dignum. 
Quid  ad  rem  nostram  , inquam  , pertinet  pro- 
positio isthaec?  Qui  cognoscit  offendere  Naturam, 
necessario  ostendit  etiam  Naturae  Auctorem,  qui 
est  Deus  , etiamsi  de  Deo  non  cogitet Sed  qui 
operator  ex  ignorantia  invincibili  legis  natura- 
lis , neque  Deum  offendit  , nisi  tantum  mate- 
rialiter , vel  ( ut  melius  dicam  ) in  nihilo  of- 
fendit; Etenim  materialis  offensio  non  habet  ra- 
tionem offensae  , sed  ad  summum  esset  materia 
offensae  , si  homo  tamquam  offeusam  Dei  t aut 
Naturae  eam  apprehenderet. 

Nec  quicquam  suffi  agatur  dicere  in  sensu  Ad- 
versarii , quod  quemadmodum  fides  nostra  ele- 
vari debet  lumine  su perna turali,  ut  revelata  My- 
steria credamus  , ita  etiam  nostra  ratio  eodem 
debet  elevari  lumine  , ut  {uris  Naturae  negotia 
cognoscamus  : quia  quantum  auiuet  ad  Myste- 
ria , ultro  concedimus  ; sed  ad  bene  operandum, 
licet  homini  in  tenebris  veluli  constituto  in  poe- 
nam primigeniae  labK  non  sufficiat  sola  , nuda- 
qoe  ratio  naturalis  , se&  requiritur  insuper  Di- 
vina praeceptorum  revelatta^ut  ea  inlelligat  quae 
facienda  sint  , quaeque  caventi!^  postquam  ve- 
ro homo  hoc  divinae  revelationis  lumen  accepa» 
rit  ad  bene  vivendum  , et  ad  omnes  morales 
veritates  cognoscendas  , prout  in  se  sunt  , aliud 
non  opns  est  supernaturale  lumen ; etenim  Deus 
gratias  supernaturales  minime  pollicitus  est  ad 
hunc  finem  , sed  vult,  ut  homo  naturali  ratio- 
ne utatur  directa  jam  a revelatione  praeceptorum 
facta  ; tantummodo  , ut  jam  supra  dictum  est , 
ea  eget  gratia  , qua  ipsum  illuminetur  , et  con- 
fortetur ad  id  amplectendum  , quod  cognoscit 
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tontira  , 'idque  fugiendum  malum1  ;ouod  cogno- 
scit esse  vitandum.  Qptimeadtnonet.  D.  Tb.  !■*-< 
jr.  o.  76;  or.  a.fld^.non  posse  hominem  pro- 
priis actibus  gratiam  acquirere , sed  utique  pro- 
pria diligentia  rerum  Scientiam  comparare  pos- 
se. Homo  potest  aliquam  scientiam  acquirere  per 
suos  actus , gratia  vero  non  acquiritur  ex  nostris 
actibus'-  Si  igitur  ita  se  res  habet  , non  debet 
homo  necessario  expectaie  gratiam  , ut  natura- 
lium praeceptorum  ignorantiam  sriperet  , quia 
ejusmodi  ignorantia  propria  diligeutia  superanda, 
©st ; et  quotiescumque  haec  diligentia  tanti  non 
esset  roboris  , ut  ad  cognitionem  perduceret  re- 
motorum , obscuriorumque  praeceptorum , invin- 
cibilis cum  sit  ignorantia  , a Deo  non  imputa- 
tur ad  culpam. 

Atqui  Anonynius  aliam  insistit  viam  , culpa- 
bilem ul  reddat  ignorantiam  invincibilem  capi»- 
cumque  rei  ad  jus  naturae  spectatis  } ait  enim  : 
Duo  nobis  nfticia  vulnera  esse  , et  adliuc  resi- 
dentia ab  originali  peccato,  concupiscentiam  ni- 
mirum ob  quam  voluntas  ad  maluin  proclivis 
remansit,  et  ignorantiam  ex  qua  obnubilata  re- 
mansit ratio  ; proindeque  $ic  argumentatam  Ita- 
lice loquendo , quod  o/,  latine : Si  concupiscen- 
tia. rion  excusat  eiuu^  qui  sequitur  concupiscen- 
tiae deordinaliones  . quare  ignorantia  excusore, 
debet  , qui  sequitur  deordinaliones  ignorantiae  ? 
Ex,  quo  deinae  concludit  , quod  sicuti  peccat 
operans  propter  concupiscentiam  , ita  peccat 
operans  propter  ignorantiam.  ■ 

Sed  responsio  est  aperta.  Idcirco  peccat  con- 
cupiscentiae deordinationes  sequens  , quia  cum 
voluntate  sponte  illius  malitiae  adaeret  , tunc  et- 
iam concupiscentia  ipsa  est  voluntaria.  Aliter 
vero  accidit  in  ignorantia  invincibili , quae  non 
est  volita  , neque  placet.  Manifestum  est  nui* 
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Cap.  IY.  Qu&eSciisentetc.  Duh.  I.  3o3 
Ium  esse  peccatum  yjnisi. 'Voluntarium  ; eo  fit  , 
ut  quemadmodum;  sequentes -nos  voluntarias  con*i 
cupiscentiae  deordinationes  peccamus  , ita  pari- 
ter peccamus  ignorantiae  vincibilis,  et  volitae  se- 
quentes deordinationes  •,  e contrario  tamen  , sic- 
uti  operari  -juxta  concupiscentiam  , sed  contra 
voluntatem  nostram  , peccatum  nullum  est , jux- 
ta quod  a jebat  Apostolus  ; ( Rom.  ^ui  19.  ) j 
Quod  nolo  malum  hoc  ago  i ita  quoque  pecca- 
-um  nullum  est  operari  ob  ignorantiam  iuvinci- 
bHenxyicumnonsitvalita.  ’ ! : 

Ulterius  vero  progreditur;  Auctor  , et  culpa- 
bilem putat  ignorantiam  nostram  , saltem  pro- 
pter propria  peccata  a nobis  prius  commissa  , 
affirma tque  , 'quod  quemadmodum  nos  propter 
peccata  nostra  in  morali  constituimur'  impoten- 
tia operandi  bonum  , ita  iu  morali  etiam  impo- 
tentia ; constituimur  cognoscendi'  bonum  , quod 
faciendum  sit  , et  malum  quod  sit  fugiendum  \ 
Quapropter,  siculi  non  excusat  impotentia, 
quando . malum  operamur,  quod  cognoscimus 
esse  malum  y ita  non  excusat  impotentia  , cum 
iguopamus  malum  quod  facimus. 

■ At  cum  Du  Hamel  lib.  a.  de  Act.  Jiam.  c. 
fii'  in  fin,  respondemus  primum  poenam  peccati 
non  esse  malum  , quod  imputaret  ad  culpam 
ejus,  qui  talem  patitur  poenam  j^-quafe  licet  talis 
.ignorantia  esset  poena  aliorum  peccatorum  fju» 
antea  admisimus , attamen  haec  peccata  non  fa- 
ciunt culpabiles  errores  , quos  deinde  commit- 
timus ex  - invincibili  ig-norantia  , quoniam  tales 
■errores  non  sunt  a.  nobis  voliti  , neque  praevisi. 
Ac  licet  ea  ( scribit  Duhamel ) vitia  ex  peccatis 
libere  admissis  oriantur , ac  proinde  voluntaria 
videantur  , et  ea  ratione  ignorantia  Jit  ptena 
peccati  i hinc  tamen  non  sequitur  ea  esse  volun- 
taria , cum  ex  iis  peccatis^  scquut  ura  mala  prae - 
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visa  non  fuerunt .-  Insuper  respondetur  t a veri- 
tate prorsus  alienum  esse  , quod  sicuti  nostra 
peccata  nos  constituunt  in  morali'  impotentia  ope-* 
raudi  bonum  , ita  pariter  constituunt  in  morali 
impotentia  praecepta  naturalia  cognoscendi)  quia, 
juxta  quod  ,superius  praenotavimus  , ut  bonum 
operemur  , requiritur  gratia  , ad  quam  sane  obi* 
oem  ponit  qui  peccat  y ut  vero  simpliciter  prae- 
cepta cognoscantur  , necesse  non  est  gratia,  sed 
satis  est  naturale  lumen  : unde  neutiquam  dici 
potest  peccatum  locare  hominem  in  morali  im« 
potentia  cognoseendi  praecepta.  «' 

- At  fortasse  dicet;  Peccata  peccantes  excaecant, 
et  cognitionem  abripiunt^  Libenter  annuo  , pec- 
cata a peccatoribus  auferre  cognitionem  illam  , 
quae  ad  bonum- agendum  allicit  , removeretque 
a malo  patrando  ; et  ut  cognitio  ista  habeatur:, 
requiritur  gratia:,  et  ad  eam  obtiaendam  orare 
oportet.  De  hac  nimirum  cognitione  loquebatur 
Augustinus  contra  Pelagium  : Dum  tamen  po- 
tius disputet , quam  , ut  oret , et  dicat  : da  mi- 
hi intellectum  , et  discam  mandata  lua  i Bellar- 
minus  hunc  Davidis  explicans  texturo  inquit  : 
Da  rnitu  intellectum  , non  significat  da  mihi  vim 
inte/ligendi  , sed  da  mihi  lumen  divinum  , v quo 
mens  mea  discat  mandata  tua  ( scilicet  ) ul  sibi 
persuadet  , optimum  esse  illa  complere.  Postula- 
bat igitur  Propheta  gratiam  , ut  illuminaretur  , 
et  sibi  persuaderet,  quantum  illud  foret  bonam, 

?uod  in  exquendis  Divinis  praeceptis  requiritur, 
d quoque  expostulabat , quando  orabat Viant 
justificationum,  tuarum  instrue  me  t idest  ( ideih 
Bellarminus  explicat  ) doce  me  quas  sk  via.  prts- 
. ceptorum  tuorum  , quomodo  videlicet  debeam  in 
lege  tua  ambulare;  nempe  quomodo  ambulare 
debeam  juxta  tua  praecepta.  Id  insuper , quando 
- orabat ; Da  mihi  intelleelum  , et  scrutabor  legem 
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Cap.IV.  (Jwe  exculent  etc.  Buh.  I.  ’3oS 
-tuam,  reiit.  ( Beilarminus  ) ' ut  strittari  possit 
tjus  utilitates.  H pariter,eum  ajebat : Docente 
Jacere  voluntatem ' tuam  ? idest  doce'  tne-Dortrine^ 
.ut  secundum  voluntatem  tuam  operer  ; sed  , ut 
supra  dictum  est  , voluntas  Dei  est , ut  no»  ope- 
remur juxta  nostrae  conscientiae  di  e tamen.  Pso 
catum  igitur  peccantem  'privat  hac  cognitione 
gratiae  ; sed  non  cognitione  naturali  praecepto* 
rum  , quae  nobis -Se  praestant  cognoscendi  ratio* 
•ne  dumtaxat  naturali,  ut  recte' scribit  Habert 
de  Aci*  Hum.  c.  i.  §.  3.  pag.  '\  j.  D.  Thoma: 
Peccatum  naturam  humanam  prorsus  non  corrum- 
pit alioquin  per  peccatum  desineret  ■ esse  homo, 
i Multas  auteiu  Auctor  Divi  Augustini  oppo- 
nit auctoritates  , et  praesertim  illam  de  Gratia, 
etUb.  arb.-c.  4*  Ignorantia  quce  non  Cst  dortmr, 
qui  scire  nolunt  , sed  qui  tamquam  simpliciter 
nesciunt  , neminem  sic  excusat  , ut  scmpitetho 
igne  non  audeat . Super  hanc  auctoritatem  Aucto» 
lic  Italice  scribit  quod  nos  latiue:  » Minime 

* contendit  S.  Augustinus  , semper  esse  reum  , 
» qui  ignorantia  deliquit  , quemadmodum  qui 
» peccat  cum  cognitione  suae  culpae  . . ; addit 
» tamen  quod  hoc  nou  debet  aperire  asylum  ad 
» tenebras  ignorantiae  , utv  in  ea  soam  iu veniat 
a»  excusationem  , quia  eadem  non  sic  excusat-^. 

# ut  quis  minime  damnetur  ad  ignem  aeler- 
» num  ».  Verum  ego  non  inteliigo,  quid  Auclof 
velit  pro  rei  summa  inferre  ab  hac  Augustini 
auctoritate.  Si  ab  illis  verbis,  qui  tamquam  sim- 
pliciter nesciunt , inferre  vellet  ignorantiam  non 
excusare  ab  aeterna  damnatione,  quamvis  invin- 
cibilis sit-,  contra  ipsum  obstaret  propositio  se- 
eunda  ab  Alexand.  VIII.  proscripta  , et  superius 
iam  allata  , qnae  habebat-,  ignorantiam  invinci- 
bilem juris  naturae  noii  excusare  a peccato 
mali,  Caderum  Du-Hamel  } et  Berti  recte 


%<&  T Dib.  J,;  Ti:aci.  II.  De  Legibus 
Jbuic  Augustini  textqi  respondent.  Et  sic  Do- 
JJamel  ( -,d.  ; Act*  Bum.  liby  li.  disp,\At  e.  6. 
n.  6.  ) •* : Hc*c  inlelligenda  „ ut ; nescientia  simplex 
yion  excuset  a peccato  , cujus  ' non  est  causa  :9 
«sed  eximit  .ab  eo  cujus  est  causa*  Unde  tfui 
legem  Dei  nesciunt  ,:«ec  scire  potuerunt  } non 
peribunt  ) quod  legem  ignotam  violaverint  , 'scd 
ptopter  i peccata  if . queo  ■ > in  lege  Na  turee  : admitti» 
nant*  E.ademque  ratione  relato  Augustini  .textui 
spondet.  Berti  hb.  ji.  c.mo.  dicens  Augu. 
jS^um; scripsisse  , quod  Infideles  , qui  non.  cre- 
4i«i&runt  Jesu-Christo  , merentur  ignem  ee ternum., 
non  quia,  non  crediderunt , id  enim  non  imputatu? 
ad  culpam  i dummodo  nescire  noluerunt } sed 
quia  legem  naiuras  inscriptam  cardibus  suis  Ubens 
tratisgressL  sunt . Itaque  meus  Augustini  ea  pro- 
fecto est  , quod  ignorantia  nempe  illorum  , qui 
peqitus  ignorantia  nempe  Cillorum  , qui  penitus 
ignorarunt  .veram  Religionem  , licet  eos  ab  iu- 
credulitatis  peccato  excuset  , non  tamen  ab  iis 
peccatis  excusat.,  quae  ipsi  talia  esse  cognoscunt 
juxta  fiatucae  lumen.  Quod  vero  S.  Doclor  de 
Ignorantia,  culpabili  loqueretur  , ex  verbis  jam 
constat , quae  immediate  citato  textui  .subjungit, 
dicens  Non. -enim  sine  causa  dictum  est:  Ef- 
funde iram  tuam  in . Gentes  , queo  te  now  nove - 
runt . Deum,  non  cognoscere  ,,«. non  potest  , nisi 
malitia  , aut  voluntaria  obcsecatione  contingeret 
Idem  scribit.  S.  Joannes  Chrysostomus  Homi 
aj.  in  Ep.  ad  Toru.  nu.  3.  Judici  ignorarunt * 
sed  hiec  ignorantia  non  erat  digna  venia*  Grivci 
quoque  ignorarunt , sed  defensionem  non  habent* 
Sed  postea  immediate  subjungit  : Quando  enim 
qa  quee  sciri  nequeunt , ignoraveris  , culpes  ob+ 
noxius  non  eris.  Cui  conformatur  celebris  illaj 
S.  Augustini  doctrina  ( lib.  3.  de  lib.  arb.  c. 
19.  n.  53.  )'/  Non  tibi  deputatur  ad  culpam 
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Cap.  IV.  Qufe  «icuiertt  ef<L  Dub.X  3oy 
■nmd  dtmtas  ignoras  , sed  quod  negligis-qwervre 
quod  >igRB fas*  i*’.  '•  ?■  tiii 

imGpterum  *ne  longam  faciam  , 1 et  i ne  ulterio# 
taedio  Lectorem  afficiam  , omnibus  aliisAugn- 
sthiw  texlrbu*  quos;  A nonty  mus  obj  icit , una  tan- 
tummodo »ei.«sdem. 'Satacli  auctoritate  responde- 
Ibus;  ' Is  in  -primo  Jib*  'retract.  videtur  prima  • f*» 
eie  sentire  ^nescientem!  i*e  peccare-,  adhuc  post 
caeet,  quando  voluntarie  ; id  agit  4 quod  in  se 
peccaturmesti:  Qui  nesciens  peccavit  non  inc&rf- 
gftienter  ■‘nolens  peccasse’  'dici  potest , qukmvis  et 
ipse  qitod-hesciens  fecit , volens  tamen  Jocit  , 
ita' tvec  ipsius- esse  potuit  sine  voluntate  peccttttinu 
Sed  ut  egregie  animadvertit  Du-Hamel  l.  c,  n. 
6.  in  fin.  idemrfS, -.  Doctor  aperit  mentem  suam, 
expia  natque  quod  dicere  intelligebatit  > Quia  w» 
luit , ergo' fecit  ; et  si-non  quiavoluit , peocavtt 
nesciens  pecoatutn  esse  quod  fecit.  -Ita  nec  (ale 
peccatum  sine  vblunlate  este  patuit  , sed  voluti* 
tdte  facti  , et  non  voluntate  peccati.  Id  denotat’, 
quod  licet  factum  sit  matena  peccati  , cum  ta- 
men voluntas  deest  peccandi , peccatum  est  tan- 
tum materialiter,  sed  noo  formale;  «eu  volunta- 
rium ut  optime  • Du-Hamel  ; quod  nimirum 
factum  ■■  ipsum  est  > materia < peccati  , non  formati* 
ter  ^ etreipsa  peccatum  ftt  . > ■ V f : ! ' . 

- dth  pariter  est  qdodi  scripsit  D.  >T Hornas  Dpusc. 
de  Melo  qu.  3.  drt.  &.  Si  ignoretur  deformitas, 
puta  cum  aliquis  nescit , fornica ttonem  csse  pec* 
catum  , voluntarie  quidem  fucit  fornicationem  , 
sed  non  voluntarie  Jacit  peccatum.  Non  negatu» 
vero  ^ut  BmcereiloqifaHnir,' Angelicam  , alibi  m* 
gare  fornichtioneni  invincibiliter  ignorari  posse  , 
et  merito  id  negatyquia  fornicatio  prohibetur 
praecento  proximo-,  >et  iimmediate  primis  pritict^ 
piis  attamen  S;  Docror  loco  nuperrime  addu- 
cto , ut  certam y exploratamque  rem  statuit  , 
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quod  quando  quit  invincibiliter  dgnoMBS.iobeW^ 
tur  etiam  contra  aliquid  spectans  ad.jus  natura^ 
$$'.  materialiter  tantum  errat  y sed  neqoaqttom 
peccat.  >;  " ; ’ jj(-n  . ir<<  ;c«  ir  ?<(*’'"  f '■  th&J 
-r  Eadem  -responsio  datur  cum  Du-tiamel  textu 
Diyi  jHieroDynai  contra  Pelag.  eap.  io.  it.  ia. 
nobis  ab,  Anonymo  objectato;,  abi  fi.-Doctor  ait 
-adversus  Pelagianos  , ignorantiam  non  excusa» 
# peccato.}  quod  intelligitur.de  peccato  facti -ma* 
lerialiter  j secus  vero  , de  peccato  formaliterae». 
cepto.  £tr quidem. Sanctus  loquitur  de  bomicid io 
casu  patrato  , pro  quo  in  veteri  lege  etiam  vi* 
clirrjae  erant  oflerendae  , non  obstante  quod  sine 
fiulpa  voluntatis  contingeret.  > n 

:|lem  opponit  Auctor  quamdam  Divi  Bemardi 
auctoritatem  tract.  ad  Hugoni  de.  quaest*  c.  l. 
et  ,4.  ubi  ignorantiam  esse  ait  tinam  ex  causii» 
peccatorum  , qua  nos  committimus  , sed  qua 
Deus  non  excusat.  Attamen  advertendum  est, 
de  qua  ibi  ignorantia.  Bernardus  sermonem  fe- 
cit ; eo  de  qua  ignorantia  loquitur : Multa  ne» 
sciuntur  , aut  sciendi  incuria  , aut  discendi  de • 
sidia , aut  verecundia  inquirendi.  Sed  hanc  igno- 
rantiam ortam  a negiigeutaa  se  instruendi  de 
propriis  obligationibus  , aut  inquirendi  Veritatem 
quis  umquam  a peccato  excusare  poterit?; Neque 
obstat , quod:  Iit  6.  Doctor  de  Praecepi*  et  d> 
spens*  cap.  i4-  «•  4°  1 Sive  itaque  malum  pai • 
tes  bonum  quod  forte  agis  , sive  bonum  malum , 
quod  operaris , utcumque  peccatum  est.  -Quoniam 
scribit  P.  Berti  ( hb.  ai.  cap.  si 4*  prop.  -a. 
ver  i . Praeterea ) perperam  Veudrocbium  ab  hae 
auctoritate  colliger®  Divum  Beruardum  negare, 
ignorantiam  invincibilem  excusare  a peceato  y 
nam  S.  Doctor  n.  3^,  jam  scripserat:  Et  qui 
bonum  diligit  , -e/  malum  nescius  agit  j hujus, 
quidem  bonus  v>t  oculus , quia  pius , non  tamen 
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Cap.  IV.  Qu* excusent  etc.  Dub;  II.  3og 
simplex  , quia  ccecus.  Et  Betti  addit : Igitur  est 
oculus  i qui  non  est  simplex  , et  tamen  non  est 
nequam  , scilicet  nescientis  ignoratione  excusabili. 

En  igitur  demum  quomodo  nostri  Contradi» 
ctores  ad  negandam  > ignorantiam  invincibilem 
omnium  Conclusionum  etiam  remotarum  1 obscu- 
rarum de  rebus  ad  legem  naturae  spectantibus  * 
nedum  adversati  sunt  . communi  sensui  Sanctorum 
Yhomae,  Bonaventurae,  Antonini , Anselmi , alio- 
rumque Theologorum  tam  benignioris  , quam 
severioris  sententiae  , verum  etiam  funditus  ever- 
terunt firmissima,  receptissimaque  Theologiae  axio- 
mata ; Idque  sane  non  ad  alium  finem  , quam 
ut  illicitum  facerent  usum  quaruncunque  proba- 
bilium opinionum. 

-kj  rimosi  ..  in  i -vani  n\*<i  { .-V  .u.  • .«•.«•va  . • «c 

DUBIUM  H.  < 

-qUiii  • f.Kj-i-r  na*  >*v*v»  ;.•!«•*  rprr?  « 

- An  metus  excuset  ? ’•  • >i:  « 

,1^1'A  .4  ! v.  Ii  -.1  •'  . 1 4‘ 

.1  \ . TT>:  ) j ...  ..  , a 'T  :.*¥•’  . : o 

«75.  » X\Esp.  Si  ex  metu  facis  , quod  sim- 
» pl  ici  ter  malum  est  , peccas  quidem  $ minui- 

> tur  tamen  per  metum  malitia  , quia-  minuitur 
» libertas.  Iu  ierim  seepe  fit  ) ut  «praecepta  quae* 
»dam  non  obligent,  cum  eordm  observatio  ce* 

> dtret  in  grave  alicujus  incommodum  : et  tunc, 
n si  ex  meta  talis  incommodi  quis  tale  prae- 
w oeptum  omittat  , aon  peccat y cum  praeceptum 
» non  liget.  Est  communis.  O ) .vn'  . « 

. -i*.i  • t >.  « • rhi  .:••  1 ■••>>*.  .p  M 

.*  . ' . ! . »•:*;». d»fr,  e*  ^ • - 

^ :-i  .(  ••  1 • r.i  . {>W  -t 

- j v t ■'  r .<*•  'j  •,  7 » ‘ » .-■*  r 

• 1 i .r  > v •*!!:•  j.  •»«.-••  • 1 > -r  :ui_* jJ  ■ «• 

r • • 1 i-  ’ .*  i 1*1.1  •< 

_ • -i*v  i /fi  ■ iy  t .*  a t%  u 
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.\t  " : . .•■•i  J > .v»  «i.  */»•-•■  . 

Unde  resolvuntur  hi  Casus,  . 

s *■  « •*  • w,  _ <r.  V i , r«. .!  «» 

» i;  Praeceptam  naturale  negativum  , prohi- 
» bens  rem  intrinsece  malam  v non  licet  violare, 
» ne  ob  metum  quidem  mortis.  * ( Et  si  ali- 
» quando  videatur  licere  violari  pneceptum  jm*. 
a»,  gativum , v,  gr.  non  furandi  ,.  non  occidendi,:. 
» puta  ad  defensionem  vitee  propriet  etc.  tunc  dii 
» diter,  praeceptum  non  existere,  Vid.  Jp  x-,~- 
h n.  5t.  ) *•  . »* - ' i • r.i 

- » a.  Metus  gravis,  v.  gr.  mortis,  etc.  saepe 
» non  tantum  excusat  a praecepto  positivo^  tam 
>»  Divino  % quam  humano  ;;  sed  quandoque  etiam 
» ab  affirmativo  naturali,  et  sic  .(  ut  Sanches. 
» i.  mor.  cap.  18.  ) non  tenetur  quis  cum  pe- 
» riculo  vitae  iutegrd  confiteri  servare  deposi- 
» tum,  implere  votum,  succurrere  proximo  extre- 
» me  indigenti.  Bec,  io.  - a*  lib.  3.  cap.  6.  Azor. 
» i.  />.  1.  Z.  cap.  zt.  Laym.  I.  x.  t.  4«  cap. 
» z4.  Excipe  tamen  casum  de  quo  infra , l.  2. 
» ad.  n.  »5,  . • m v,  . i»'i /1  * -t 

» 3.  $i  observatio  legis  humana;  necessaria  sit 
» ad  conservandam  bonum , aut  avertendum  ma* 
» ium  commune  , quod  pluris  sit quam  vita. 
» propria  r tuuo  lex  illa  oblidat  cura  periculo 
» vitiie,  ut  v.  gr.  . si  dux  mabdal  militi  non  :di5 
n scedere  ex  statione  ; item  i si  periturae  siutani^ 
* m®  , nisi  Pastor  adeat  «gros  tempore  pe$tisr 
■»  Laym , * ( Cum  Salmant.  e*  x, 

» 4*  Alioqui  nulla  praoepta  humana  , etiam 
n Ecclesiastica  , per  se  obligant  cum  periculo 
» vitae  , aut  similis  incommodi,  Sanch.  i.  mor. 
» cap.  18.  ut  si  v.  gr.  cogaris  metu  mortis  con- 
» trahere  cum  consanguinea  in  gradu  prohibito 
» lege  Ecclesiastica , posses  contrahere  ( in  spe- 
xi ciem),  non  tamen  posses  consummare  ; quia, 
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Cap.  IV.  Qt»m  excuseht -etc.  Dub,  III.  3n 
» cum  matrimonium  esset  irritum , fornicareris, 
» quod  intrinsece  malum  est.  Sandlez  de  Matr. 
u Z.  7.  rZ.  5.  n.  4* 

ii  5.  Per  accidens  inierim  accidere  potest ut 
ri-ie*  humana  obliget  cum  periculo  vitae  ,>  ratio*- 
i)  ne  alterius  praecepti  juris  naturalis  i aut  Divb> 
» M concurreritis  , ut  v;  gr.  quis  cogere'  vellet 
% -transgredi  praeceptum  Ecclesiae  io  odium  Fi^ 
» dei  , vel-  coritemptura  Religionis.  Sanchez  lo&. 
n dt.‘  Con.  p.  3.  t.  a.  d.  i3.  V/«£.  ia.  * ( iir« 
» etiam  Salm.  ibid.  re.  »3o.  ) ' ’ : * 

4*  ft  t :i  . «*•?».:■  •«u*. i iv- » ‘i..  - ' . j 4 

1 t.  . i,  >■  : d tr  b r tr  m Mir."  : • *• 

»•  •*  ^ U*J»  • ^ ^ 1 i • • *s  i 9 O m%  4%  dL 

An  excustt  impotentia  totius  yeVpaftii  ? ' * 

rttil  *t.*  «ai  :.1!  w rt/v-,  u ?•>  w>  ?i.  i*'.4  .j.  r 

v»  .!  u cJ  * Oii  f TSJii/fec,.  : ;r  ss*  .t 

176/  » XAEsp.  I.  Cum  ad’  impossibile  nemo 
m teneatur  , certum  est , quod  impotentia  etcil» 
'b  cuset , etiam  illa,  cui  ame  causam  cum  pec- 
ti cato  dedisti , dummodo  de  hoc  doleas  : Qua- 
b re  id  praecipue  hic  dubitatur,  an  (pii  non 'po- 
b test  implere  totum,  teneatur  ad  partem. 

» Resp.  a.  Si  praeceptum  tale  sit , ut  com- 
1»  mode  possit  , aut  soleat  dividi , atque  in  ejus 
» parte  salvetur  ratio,  seu  finis  praecepti , tunc 
u gui  non  potest  servare  totum  , debet  servare 
b partem  , quam  potest.  Quod  si  vero  non  sal- 
ii re lur  ratio  praecepti  in  parte,  neque  id  com- 
» mode  possit , aut  soleat  fieri  , tunc  qui  non 
o potest  totum  , hoc  est  tantum  , quo  moraliter 
* impleri  censeatur  integrum  praeceptum,  is  non 
b tenetur  ad  partem.  Quae  omnia  aestimanda  sunt, 
» 1 . Ex  intentione  Legislatoris.  2.  Ex  ratione, 
» fine  , et  materia  legis.  3.  Ex  judicio  pruderi- 
b tum.  4*  E*  communi  usu.  Ita  Saneh.  1,  mor • 
1)  c.  9.  Xqvm.  /.  1.  t.  4‘  c’  !9* 
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, \<  - Unde  r&olmntiir  hi  casus» 


.u 


, 177.  » 1.  Qui  non  potest  legere  omnes  Ho* 
m ras,  debet  dicere  eas  , quas  potest  ; quia,  di* 
j»  vin»  sunt.  Laym.  loc,  eit.  et- Bonae.  . .. 

i » a*  Qui  in  Quadragesima,  non  potest  jujunar 
» re*  debet  abstinere  'a  carnibus , si  potest ;..au£ 
» qui  non  potest  omnibus,  diebus  r,  tenetur  iis  t 
« quibus  potest.  Ita  Laytn.  I.  e.  et  .Bonae*  * 
11  3.  Qui  potest  notabilem  partem  Sapri  ( ^ 
» gr.  usque  post  Consecrationem  ( audire  , aut 
» Horarum  dicere  , aut  commode  potest  cum 
N alio  et  solet , tenetur  , alioquin  non.  ibicL 
» vt  infra  de  Horis.  . ^ -,v .... 

» 4*  Si  quis  carens  Breviario  pauca  ex  Horis 
» sciat  memoriter  , non  tenetur  ea  dicere  ibid. 

, #,5,  Qui  obligatur  ^isitarq  Ljmina  Apostolo* 
» rum  Ropoae,  et  scit  se  eo  pervenire  non  p6|- 
» se,  non  tenetur  ingredi  iter;  quia  nec  Cuis^ 
» nec  ratio  praecepti  salvatur.  Ibid»  et  Suar  et 
Bonae,  d.  X.  5v.$.  1*. 
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Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub.  IV.  3i3 
DUBI  U M IV. 

■4  - 

An  excuset  Dispensatio  ? 

178.  An  excuset  dispensatio  facta  ex  justa  cau- 
sa ? Quid  sine  justa  causa  ? , 

179-  An  existenle  causa  teneatur  Superior  di- 
spensare • 

180.  An  valeat  dispensatio  inferioris  ? 

181.  An  existenle  justa  causa  valeat  dispensatio 
facta  mala  fide  Superioris  ? 

182.  An  in  dubio  dispensatio  censeatur  valida  ? 

1 83.  An  quis  possit  dispensare  cum  seipso  ? 

184-  An  valeat  dispensatio  extorta  per  vim , aut 

metum  ? 

185.  Quid  si  causa  exposita  fuerit  falsa  ? 

1 86.  Eide  alios  casus . 

187 . An  dispensatio  stricte  accipienda  ? Et  an 
detur  dispensatio  tacita  ? 

188.  De  iis  qui  possunt  dispensare  de  potestate 
ordinaria  ? 

189.  Num.  Papa  in  Pneceptis  Divinis  ? 

190.  Num  Episcopi  ? et  in  quibus  ? 

igi.  An  inferior  dispenset  in  Legibus  superio- 
ris y ubi  dispensatio  non  est  observata? 

192,  Quid  m dubio  , an  casus  ageat  dispensa- 
tione. 

193.  Quid  de  potestate  delegata  ? Et  an  haec 
spiret  morte  concedentis  ? 

i94-  Quando  Prcelati  Regulares  possint  dispen- 
sare ? 

195.  Quot  modis  cesset  dispensatio  ? 

196.  Quomodo  cesset  I.  per  Cessationem  causce? 

197.  Quomodo  II.  per  Revocationem  dispen- 
santis ? 

Liga.  Tlieol.  Tom.  I.  14 
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198.  Quomodo  III.  per  Reuunciationem  dispen- 

sati  ? /?  r • > 

iqq.  An  cesset  Lex  cessante  fine  Legis  . 

200.  IL  De  interpretatione  Legis.  An  lex  exten- 
di debeat  de  casu  ad  casum  ? 

201  III . de  Epikeja  Legis. 

202.  APPENDIX  Busembai. 

De  dispensationibus  S.  Poenitentiarice , usque 
ad  n.  208. 

^3.  »ReSP.  In  jure  humano  dispensatio 
j)  Legislatoris  , vel  parem  potestatem  habentis  , 

» facla  ex  justa  causa,  excuset  a transgressione 
» pnecepti.  Est  communis.  Sanch.  Azor.  x.p. 

)>  l.  5.  c.  t5.  Sales  d.  20.'  ” 1 * . 

» Ratio  est , quia  , cum  sit  auctor  suae  legis, 
i)  potest  quemvis  excipere.  Dixi  I.  Ex  justa 
» causa  , quia  si  temere , et  sine  causa  dispen- 
» set  , tenet  quidem  dispensatio  , peccat  tamen 
» tam  dans  , quam  petens  dispensationem,  con- 
» tra  jus  naturale  , dictans  partem  debere  con- 
» formari  suo  toti,  nisix justa  causa  excuset. 
3>  Sanch . L 8.  d.  i3.  Suar.  Filt.  n 4^8*. 

» quidem  ) ut  vult.  Suar.  ) mortaliter  , venia- 
3)  liter,  ut  Pontius  apud  Dian . n.  8.  t.  3.  R. 
3>  q.  et  10.  * ( Idem  tenent  Salni.  de  Leg.  c. 
3»  '5.  n.  66.  cum.  Sanch.  Laym.  Pal.  etc.  prce - 
3)  ciso  tamen  scandalo , etc.  Utentem  autem  tali 
3>  dispensatione  commune  est  non  peccare  gravi - 
3>  ter  , et  probabile  nec  etiam  leviter , ut  Salm. 
3>  n.  76.  cum  Suar.  Pal.  Pon.  etc.  ) * , quem, 
3>  si  dubitet,  an  causa  sit  justa,  posse  ditfpen- 
)>  sare  , vult  Sanch.  * (cum  Salm.  n . 75.  Ta- 
3)  pia  , Gran.  Dian.  Quia  possidet  potestas  di- 
xi spensativa.  Secus  esset , si  dubitaret  an  adsit 
V causa,  ) * contra  Bon.  qui  dicit  peccare.  Etsi 


Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub.  IV.  3i5 
» autem  causa  sit  justa,  non  tamen  tenetur  di- 
» spensare  , nisi  , cum  vel  jus  praecipit  ex  ea 
» causa  dispensari , vel  necessarium  est  ad  com- 
» munem  bonum  , vel  spirituale  poeni tentis  r 
# vel  ad  advertendum  grave  damnum  , aut  pu- 
» publicum  scandalum  , et  sine  dispendio  heri 
» potest.  Dian.  p.  8.  t . 4»  27.  et  28.  con- 

» tra  Suar.  Sanch.  etc. 

179.  Quaeritur  , an  existente  causa , teneatur 
Superior  dispensare?  Distinguo 5 si  causa  sit  tan- 
tum sufficiens  , ut  dispensatio  sit  permissa  , non 
autem,  debita  , potest  licite  Superior , eam  con- 
cedere , et  negare  $ vel  uni  concedere , et  alteri 
negare*,  quia , licet  expediat  bono  subditi  dispen- 
satio , expedit  vero  bono  communi  Legis  obser- 
vantia. Ita  Salm.  d.  c.  5,  n.  80.  cum.  Conin. 
Pal.  Bonae . Sanch.  Suar.  etc.  Si  vero  causa 
sit  talis  , quae  efficiat  dispensationem  esse  debi- 
tam , nempe  ad  evitandum  damuum  commune, 
vel  privatum  magni  momenti , vel  ad  utile  com- 
mune , vel  magnum  particulare  ( expedit  enim 
aliquando  dispensare  , etiam  pro  bouo  particu- 
lari , quod  indirecte  redundat  ad  bonum  com- 
mune. Et  ideo  docet  S.  Th.  i.  2.  qu.  97.  art. 
4.  qtfod  convenit  dispensare  , quando  alias  ma- 
jus bonum  privati  impediretur.  Ita  Salm . de 
Matr • c..  14.  n.  20.  cum  Con.  Sanch.  et  Aver- 
sa ) Ume  tenetur  Superior  dispensare  , alioquin 
peccaret  graviter  , vel  leviter  juxta  materiam. 
Denegata  tamen  ( etiam  injuste  ) dispensatione, 
nequit  subditus  agere  contra  Legem  ; nisi  talis 
causa  urgeat , ut  eum  extrahat  a Lege  : quare, 
si  Episcopus  injuste  neget  dispensationem  publi- 
cationum ante  Matrimonium  , potest  , urgente 
gravi  causa,  illud  contrahi  sine.  eis.  Ita  Salm . 
de  JMairim.  cap. . 8,  n.  72.  cum  Con.  Sanch . 
Pal.  Sol.  $1  aliis.. 

* 
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» Dixi  2."  Legislatoris  : quia  dispensatio  infe- 
»>  rioris  in  lege  Superioris  sine  justa  causa  inva- 
)>  lida  est  , ac  proinde  non  excusat  a transgres- 
» sione  pra;cepti.  Ratio  est  j quia  qui' nomine 
» alterius  sine  causa  dispensat , dissipat  , Suari 
» l.  6.  c.  19.  Sanch.  I.  8.  de  Matr.  d.  1 7 
» Valide  autem  , et  lieile  inferior  potestate  or- 
» dinaria  dispensat  ex  justa  causa  in  lege  supe- 
» rioris.  i.  Circa:  levia,  hoc  est,  quae  sub  mor- 
))  tali  non  obligant,  etsi  facilis  sit  ad  Superio^ 
» rem  recursus.'  '2.  Circa  ea  , quae  frequenter1 
» occurrunt  , v.  gi*.  in  jejuniis  , celebrandis  fe- 
» stis,  ete.  ( Vide  n.  190.  circa  firt.  ).  3.  Circa 
» ea  , quae  ita  sunt  proprio  uni  Communitati  , 
» ut  non  conveniant,  aliis.  4*  Quando  recursus 
j)  ad  Superiorem  difficilis  est , sive  quando  est 
it  necessitas  , et  periculum  in  mora  , Dian.  p. 
» 3.  tr.  3-  R-  a.  ex  Gran.  Sal.  Gordi  et  PaU 
» qui  addit.  5.  Si  consuetudo  praescripserit , ut 
» inferior  dispenset  , ut  Dian.  I.  c.  R.  g5.  6. 
)>  Quando  est  dubium  negativum , an  casus  egeat 
» dispensatione.  Quo  casu  , secundum  Palaura  , 
» non  opus  est  dispensatione  , cum  praesumptio 
j>  sit  pro  libertate  , Barb.  Dian.  p.  3.  t.  6. 
» R.-  28 . p.  4-  t.  3.  R.  48.  p.  8.  t.  3.  R.  72« 
» et  95.  Unde  refeolvitur.  * ( Vedi.  n.  192.  )*. 

* » - 1 . 'Pontifex  sine  justa  causa  non  potest  di- 
» spensare  in  lege  Dei  , nec  Episcopus  in  lege 
>>  Ecclesiae.  Sanch.  d.  17.  n.  3.  Suar.  Vasq. 

» 2.  Dispensatio  in  voto  , vel  juramento  , sine 

justa  causa,  etiam  a Papa  facta»  est  invalida, 

3 9 ut  Sanch.  Suar.  II.  cc. 

» 3.  Valida  est , si.  §uperior  per  errorem  ju. 
» stam  causam  arbitretur  r.  ( In  bona  fida , ut- 
a Sotus  , Lavam.  Sanch.  Azor.  cum  Salm.  cap. 
» 5.  num.  71.  jSed  oppositum  est  tenendum,  j 
V Vid.  de  Voto  l.  3.  n.  a5».  ) Aut  ( etsi 
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Cap.  IV.  Qute  excusent  etc.  Dub.  IV.  817 
» non  arbitretur  , et  temere  dispenset  ) reipsa 
» tamen  sit.  Sane.  loc.  cit.  Azor.  Sa  , Salus  , 

» n.  81. 

181.  Quaestio  est  , si  Superior  mala  fide  di- 
spenset , judicans  non  subesse  causam  , aut  causa 
revera  , an  valeat  dispensatio  , et  dispensatus 
ijla.  uti  possit  ? Prima  sententia  dicit  valere  , si 
fiat  a Legislatore  , non  autem  si  ab  inferiore  5 
quia  isti  data  est  facultas  dispensandi  tantam 
cum  causa.  Ita  Pal.  Azor.  Covar.  apud  Salm. 
cap.  5.  n.  78.  Secunda  sententia  probabilior  , 
et  communior  dicit , quod  , existente  causa  , 
valet  dispensatio  , eL  licite  dispensatus  utitur  illa, 
a quocumque  Superiore  illa  sit  impensa.  Ratio  , 
quia  valor  dispensationis  non  pendet  a cognitione 
causae  , sed  ab  existentia  illius  ; sicut  valet  ele- 
ctio capacis  ad  Beneficium , licet  capacitas  igno- 
retur ab  Electore  , ex  c.  Nihil  de  Electione. 
Ita  Salm.  d.  c.  5.  nu.  79.  cum  Sanch.  Suar. 
Tapia  , Basii.  Diana  , Vili . Secus  tamen  di- 
cendum , si  inferior  dispenset  bona  fide  , sed 
sine  causa  r contra  Busem.  et  alios  ut  supra  j 
vide  lib.  3.  n.  25 1,  -•  > . ' 

» 182.  4-  1°  dubio  de  valore  dispensationis  ,. 
» validam  censeri  , eo  quod  praesumatur  in  fa- 
» vorem  actus,  ne  pereat, probabile  putat  Sanch. 
» etc.  cum  Dian.  p.  3.  I.  6.  R.  9.  p.  4-  3* 

))  R.  45.  64.  p.  8.  t.  3.  R.  62.  * ( Sum. 

» Salm.  n.  ■ 88.  Vide  l.  .3.  n.  252.  ) V 

u 183.  5.  Habens  potestatem  generalem  dispen- 
» sand i potest  etiam  secum  dispensare  directe, 
» et  immediate.  Sanch.  Dian.  p.  8.  t.  3.  R. 
» 10.  contra  Suarez  *.  ( Ita  Salm.  c.  5.  n.  60. 
» el  6i.  cum  S.  Thom.  Cajet.  Laym.  Pal. 
» Bonae,  etc.  Quia  est  jurisdictio  pure  vqlunta - 
» ria  , qua',  etiam  erga  seipsum  exerceri  potest. 

» flinc  bene  sibi  dispensare  potest  in,  votis , ju' 

» ramentis , jejunio  etc.  ) *. 
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» i84-  6.  Valet  dispensatio  obtenta  per  vim, 
)>  aut  metum ; modo  causa  sit  justa.  liem  data 
» sine  ullis  verbis  , sola  mente.  Turrian.  Dian . 
» p . 8.  tr.  3.  R.  17.  76.  p.  4.  t.  4-  /?.  118. 

Quaeritur  , au  valeat  dispensatio  extorta  per 
metum  ? Resp.  quod  quando  causa  dispensatio- 
nis existit  , dispensatio  senaper  est  valida .»  domt-- 
modo  non  constet  Superiorem  dispensasse  sing 
animo  dispensandi:  metns  enim  voluntarium  nod 
tollit,  sicut  tollit  vis.  Obtentio  autem  talis  di- 
spensationis est  etiam  licita,  si  juste  Praelate» 
metus  incutitur  ; nempe  si  subdiius  minatur  se 
conquesturum  apud  supremum  Superiorem : vel 
justam  accusationem  laturum  de  aliquo  sud  cri- 
mine. Illicita  autem  esset,  si  metus*  sit  inju- 
stus 5 ideoque  dispensatio  tunc  pro  libitu  a Su- 
periore posset  postea  revocari.  Ita  Calm.  d.  c. 
5.  n.  82.  83.  et  84.  eum  Sanch . Pal.  Suar.  Bo- 
nae. Quando  vero  Superior  metu  coactus  verbis 
tantum  concedit  dispensationem  , non  autem  a- 
nimo  , tunc  certe  ipsa  est  nulla  : Cauerum , nisi 
constet  defuisse  animum  , hoc  non  est  praesu- 
mendum. Salm.  d.  n.  82.  ex.  c.  23.  Qucest.  5. 

» i85.  7.  Qui  impetrayit  dispensationem,  v.  gr. 
» in  impedimento  dirimente  matrimonium  , et 
» per  ignorantiam  , vel  simplicitatem  expressit 
» causam  falsam  , eum  valide  conirahere  malri- 
» nium  dicit  Pont,  de  Matrim.  lib . 8.  c.  16. 
» ex  c.  Cum  inter.  Sed  contrarium  tenet.  Pal. 
» t.  I.  t.  3.  d.  6.  p.  16.  §.  .5.  ex  cap.  Sup. 
» litteris , v.  Dian.  p.  8.  t.  3.  R.  69.  * ( Fid. 
» de  Mcur . I.  6.  n.  n3i.  Not.  2.  )**. 

Quaeritur  , an  petitio  subreptitfa , vel  obrepti- 
tia  vitiet  dispensationem  ? Subreptilia  dicitur  , 
quando  veritas  reticetur  : Obrepiitia  , quando 
mendacium  apponitur.  Resp.  regula  sit  , quod 
tunc  dispensatio  erit  nulla  , quando  tacetur  ve- 
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Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub.  IV.  319 
riias  quae  de-  stylo  Curiae  debeat  necessario 
exprimi  : vel  allegatur  falsum,  quod  de  jure  ta- 
ceri-debebat.  Ita  Scilm . 4e  Matr.  c.  1 4*  n.  33. 
cum  Sane.  Pal.  Con.  Suar.  etc.  Alia  regula 
est  , si  -tacetur  , vel  exponitur  falso  causa  lau- 
tum impulsiva  , valet  dispensatio  : secus„  vero  , 
si  causa  esset  motiva  , ita  ut  sioe  ipsa  Superior 
minime  dispensasset.-  Salm . i6j  n.  35.,  • 

Quid  si  plures  causae  allegantur  , quarum 
aliae  sint  falsoe  , aliae  verae  ? Resp  quod  sernper 
ac  vera  sil  una  ex  illis  , quae  sufficiens  sit  ad 
dispensandum  , valida  est  dispensatio.  Salm.  de 
Matr.  d.  c.  ^4*  num.  36.  cum  Basii.  Sanch. 
Pal.  Suar.  Quid  nutem  in  dubio  , an  causa  falsa 
allegata  fuerit  motiva,  an  impulsiva  ?-Tunc  va- 
lida censenda  est  dispensatio  lacta  , cum  in  du- 
bio jura  faveant  valori  actus  ex  l.  Quolies 
de  Rebus  dubiis.  Ita.  Salm • ibid.  n.  3y . mcum 
Dicast.  Basii.  Sanch.  Pal.  etc. 

» 186.  8.  Subditus  bona  fide  Dispensationem 
j*  petens  , rationibus  Superiori  allatis  , potest 
» dispensatione  impetrata  , esse  securus  V.  La- 
» ym.  I.  i . t.  4«  c • 22.  * ( Idem  dicunt  Salm. 
» n . 71.  et  76.  cum  S.  Th • , Sanch.  et  Bon.  )*. 

n 9.  Peccat,  qui 'aliquem  inducit  ad  dispen- 
» saudum  sine  causa  , vel  allegata  falsa  causa. 
» Nav.  Sanch.  I.  8.  de  Mair.  d.  18.  n.  8. 
» Fili.  t.  10.  n-.  3 14.  Sal  as  disp . 20.  f 6.  n. 
» 58.  qui  addit , id  verum  esse  , etsi  dispensans 
» excusetur  ob  bonam  fidem.  . 

m 10.  Dispensatio  potest  impetrari  non  tantum 
» pro  ignorante  , sed  etiam  invito,  qiiando  ne- 
t)  cessitas  exigit  Sanch.  Beja  contra  Suar.  vid. 
» Dian.  p.  8.  t.  2:  R.  86.  87.  Id  tamen  locum 
» non  habet  in  ea  , quae  impetratur  ex  Pocni- 
» tentiaria  Romana  ; nisi  impetretur  a personis 
» conjunctis  , vel  consanguineis  intra  quartum 


Digitized  by  Google 


3 ao  Lib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus. 

» gradum  , vel  saltem  a Con fessa rio.  Marcns 
» Leo  in  praxi  p.  i.  34-  * ( Ita  Salm.  de 
» Matr.  cap.  i4-  n.  38.'e.r  c-  Si  motu  proprio. 

» De  Prsebcn.  in  6.  A principali  tamen  , opus 
» est , dispensatio  acceptetur , ut  Sanchez  etc.-)*. 

» Quaeres  , An  , cessante  causa  dispensationis, 

» cesset  ipsa  ? ’ ' *: " 1 • 

*»  Besp.  pro  hoc  servient  sequentes  Regulae. 

» i.  Si  tantum  impnlsiva  ,'Seu  minus  princi- 
3)  palis  causa  cesset , manet  dispensatio.  - 

» i.  Etsi  cesset  pars  causae  tnotivae  , seu  prin- 
» cipalis , manet  dispensatio  , v.  hiatu  p . 8.  t.  ' 
» 3.  /?.  62.  ’ 

» 3.  Si  commissa  facultate  dispensandi , prius- 
3)  quam  dispensetur  , cesset  omnino  causa  prin* 

3)  cipalis  , nulla  est  dispensatio.  ! • 

» 4-  Si  dispensatione  redacta  ad  actum  irre- 
» vocabilem , cesset  tota  causa , non  ideo  cessat1, 

» vel  vim  amittit;  v.  gr.  dispensatum  fuit  ia. 

» impedimento  consanguinitatis  , propter  pau- 
j>  pertaleni  fceminae  , licet  contracto  matrimo- 
3)  nio  , divitias  obtineat , non  est  irritum.  Idem 
» est  , si  Beneficium  .per  dispensationem  obti- 
3)  nueris  , et  postea  cesset  causa  , ob  quam  di- 
3)  spensatum  fuit. 

» 5.  Si  facta  dispensatione  , cesset  orrinino 
3>  causa  finalis  , et  actus  possit  facile  revocari , 

» v.  gr.  dispensatum  est  in  voto  castitatis  prop- 
3>  ter  vehementes  tentaliones  , quae  postea  ces- 
x sant  , an  reviviscat  votum  ? Vel  in  pneccpto 
» recitandi  Horas  , jejunandi/,  etc.  propter  in- 
3>  firmitatem  el  postea  convalescit  , an  teneatur 
» recitare  , jejunare  ? etc.  Affirmant  Sanch.  A- 
3»  micus  , Portcl.  Ponac . eta  quia  alias  non  es- 
» set  justa.  Negativam  tamen  sententiam  proba- 
» bilem  , et  in  praxi  tutam  esset  censet  Dian. 

» p-  8.  t<  3.  Ii<  24.  ex  Sulm.  Gran . et:,  si 


Digitized  by  Google 


Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub.  IV.  Sai 
quidem  dispensatio  fuerit  absoluta  : quia  obliga- 
.»110  legis  semel  extincta  non  reviviscit : et  quod 
.»  destructum  est , non  reproducilur  , nisi  ab  eo, 
.»  qui  producere  potest.  Vide  Suar,  de  leg.  c. 
.»  2a.  Laym.  Prapos.  elc.  qui  recte  id  conce- 
» dunt  , quando  non  est  de  re  dividua , et suc- 
» cessiva  \ alias  negant.  Unde  , supposita  pro- 
» babilitate  sententiae  negativae  Gran.  Dian.  elc . 
» sequentes  casus  ( in  quibus  tamen  alii  melius 
» contrarium  sentiunt  ),  resolvunt  * ( Vide.  n. 
» 196.  ). 

» 1.  Cura  quo  dispensatum  est  propter  mor- 
» bum  in  esu  carnium,  potest  vesci  , licet  0- 
.»  mnino  convalescat.  , 

» 2.  Cum  quo  propter  infirmitatem  dispensa» 
,»  tum  est  in  voto  Religionis  , , postquam  con- 
.»  valuit  , non  tenetur.  Dian.  p.  6.  l.  7.  R,  45. 

» 3.  Cura  quo  propter  oculorum  infirmitatem 
» dispensatum  fuit  in  onere  recitandi  Horas  , 
» etsi  convaluerit  , non  tenetur  legere. 

187  Deinde  notandum,  quod  dispensatio,  cum 
sil  odiosa,  stricte  est  accipienda  c.  1.  §.  De 
Filiis  Presb.  in.  6 Potestas  contra  dispensandi, 
cum  favorabilis  sit,  late  accipitur,  ut  Sanch. 
Gran . Martin.  ap.Salnt.  de  Leg.  c.  5.  n.  20. 

Bene  autem  dari  potest  dispensatio  tacita  , 
quae  colligatur  ex  conjecturis,  ut  si  sciens  Prae- 
latus , te  esse  excommunicatum  , confertur  tibi 
beneficium  , tunc  tacite  dispensat.  Requiritur 
tamen  ad  hoc  praesumptio  voluntatis  praesentis 
Superioris  , vel  antecedentis  ad  actum.  .Non.e- 
nirn  sufficit  .praesumptio  de  futuro  , v.  gr.  si 
spiret , dispensaret.  Tantum  licentia  praesumpta 
de  ;futuro  admittitur  , non  vero  dispensatio, 
quae  est  vulneratio  Legis.  Vide  Salm.  de  Leg . 
C*.!  1.  ex  n.  j 1 . cum  Suar . Laym.  Pal.  Sanch . 

Quaeritur  , an  Superior  videns  subditum  age- 
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re  contra  Legem , et  tacens  , cum  facile  posset 
corrigere,  censeatur  dispensare?  Affirmant  Salm. 
de  Leg.  c.  5.  n.  i5.  cum  Tap.  Sanch.  Pal. 
Suar . Quia  non  est  tunc  praesumendum  delic- 
tum Superioris,  qui  aliter  ex  officio,  et  ad  evi- 
tandum damnum  , teneretur  loqui.  Secus  tamen 
dicendum  , si  Superior  non  posset  corrigere  sine 
incommodo.  Salm.  ib.  n.  17.  • 

. De  iis  , qui  possunt  dispensare. 

188.  Potestas  dispensandi  alia  est  ordinaria  , 
alia  est  delegata.  Summus  Pontifex  potestate  or- 
dinaria potest  dispensare  in  quibuscunque  Legi- 
bus  Canonicis,  etiam  sancitis  ab  Apostolis  ; tam- 
quam particularibus  Praelatis  Ecclesiarum  , ut 
sunt  jejunium  Quadragesimale  , observatio  Fe- 
storum in  Dominicis.  Ita  Salm.  c.  5.  nu.  3o. 
cum  S.  Th.  et  communi.  Non  vero  in  Legibus 
traditis  ab  Apostolis , quas  ipsi  acceperunt  a 
Christo  Domino  , tamquam  Auctore  principali, 
ut  suo t Leges  circa  formas  , et  materias  Sacra- 
mentorum : circa  oblationem  Sacrificii , etc. 

189.  Num  autem  Papa  possit  dispensare  in 
aliquibus  Praeceptis  Divinis  ? Prima  sententia 
affirmat  ex  potestate  delegata  a Deo  , quando 
expedit  dispensatio.  Ita  Sanch.  Canus  , et  Bo- 
nae. apud  Salm.  de  Leg.  e.  5.  n.  2*5.  qui  vo- 
cant hanc  satis  probabilem.  Secunda  , quam 
probabiliorem  merito  putant  Salm.  n.  26.  cum 
S.  Th.  Pal.  Suar.  etc.  negat  , quia  nullibi 
haec  concessio  reperitur  Papae  facta  a Deo.  Ob* 
jiciunt  t cur  dispensare  potest  , ut  Minister  Or- 
dinis , et  Confirmationis  Iit  simplex  Sacerdos  ? 
Resp.  quod  ex  jure  Divino  Episcopus  in  his  est 
Minister  Ordinarius  , non  autem  necessarius.  Ita 
Salm.  ib.  n.  27.  Vide  dicenda  de  Matr.  7.  6. 
n.  ii  19.  infra . 
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' Certum  autem  est  posse  Pontificem  , et  Prae- 
latos dispensare  in  votis  , cum  in  his  gerant  vi- 
cem Dei.  Ita  S Th.  3.  3*  q.  88.  art.  i3.  Vi- 
de Salm.  devoto  Tranet.  17.  cap.  1.  ex.  n.  84. 

190.  Episcopus  potestate  ordinaria  potest  di- 
spensare in  omnibus  Statutis  sive  Episcopalibus, 
sive  latis  a Synodo  Dioecesanay  independenter 
a Capitulo,  et  Clero,  ut  sapra  diximus.  Et  idem 
potest  Capitulum  , Sede  vacante.  Hoc  tamen  non 
potest  Vicarius  Generalis  , nisi  expresse  ab  Epi- 
scopo ei  concedatur.  Vid.  Salm.  c.  5.  n.  Si. 
et  33.  Episcopi  possunt  etiam  dispensare  in  Le- 
gibus Concilii  Provincialis  in  suis  Dioecesibus  5 
modo  non  sint  Concilio  specialiter  reservatae.  Hoc 
enim  expedit  ad  bonum  regimen.  Salm . c.  5. 
n.  33*  cum.  Sanch.  Suar.  Bonae.  Palaus  etc . 

Notandum , quod  Legislator  non  potest  dispen- 
sare in  sua  Lege , si  Lex  transeat  in  contractum, 
ut  si  Micat : Gaudeant  immunitate  habitantes  in 
tali  loco  ete.  Vide  Salm . ibid.  n.  35.  Potest 
autem  inferior  dispensare  in  Lege  Superioris  , 
si  in  Lege  generaliter  permittatur  dispensatio  , 
v.  gr.  si  dicatur  : Donec  Dispensetur.  Salm . 
cap.  5.  n.  37.  cum.  Cajet.  Bon.  Suar.  Pal.  etc. 

Possunt  etiam  Episcopi  dispensare  in  rebus 
quae  communiter  eveniunt  in  jejuniis,  esu  cibo- 
rum , observatione  Festorum  , recitatioue  Offi- 
cii , vertis  non  reservatis.  Salm.  c.  5.  n.  38. 
cum  Pal.  Basii.  Bon.  Sot.  Suar - etc.  eum 
Bus.  hic. 

vitem-»  Legibus  latis  a Papa  pro  illa  parti- 
culari Dioecesi  , in  quibus  videtur  relicta  facul- 
tas dispensandi  illius  Praelato.  Salm.  c.  5.  n.  3g. 
cum  Sol.  Valent.  Cajeta  Azor.  etc.  cum.  Bus. 

Jtem  potest  Episcopus  dispensare  in  Legibus 
communibus  Pontificis , v.  gr.  in  Impedimentis 
Matrimonii  , in  Irregularitatibus  , in  Votis  re- 
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servatis  , et  similibus  , quando  non  est  facilis 
aditus  ad  Papam  , et  periculum  est  in  mora. ; 
quia  hoc  expedit  ad  commune  bonum.  Salm.  d. 
c-  5.  n.  3y.  cum.  Sanch.  Bns.  Pal.  Tap.  Gran. 
Salas , elc.  Et  hoc  etiamsi  sit  facilis  recursus  ad 
habentem  facultatem  dispensandi  ex  privilegio 
Pontificis.  Salm.  ib.  cum  Tap.  et  Martin,  de 
Ceus.  c.  2.  num.  fi5.  Parochi  possunt  etiam 
dispensare  cum  suis  ovibus  in  jejunio , et  obser- 
vatione Festorum  , ubi  non  est  facilis  recursus 
ad  Episcopum  , Suar,  et  Tap.  Immo  ex,  con- 
suetudine, etiamsi  sil  facilis  recursus  ad  Episco- 

Sum  , posse  semper  Parochos  dispensare  in  his 
uobus  Praeceptis  testatur  , .Sanch*,  Gran.  Sylv. 
apud  Salm.  d.  cap.  5.  n.  4°-  "Vide  lib,  3. 
num.  298, 

Et  in  omnibus  dicuntur  Episcopi  dispensare 
.jure  ordinario  , cum  talis  facultas  eis  competat 
i vi  proprii  officii , cui  est  perpetuo  annexa  , Salm. 
id.  cap.  5.  n.  l\o.  cum  Suar.  Pal.  Basii,  etc. 
Et  ideo  bene  possunt  eam  aliis  delegare  , ut 
certum  est  , Vid.  n.  193.  cum  Salm.  de  Voto 
c * 3.  n . 83. 

191.  Quaeritur  1.  An  praeter  dictos  casos  pos- 
sit Episcopus  dispensare  in  Legibus  Superioris  , 
in  quibus  non.  sil  reservata  dispensatio?  Prima 
sententia  affirmat;  quia  hoc  ipso  , quod  Supe- 
rior eam  non  reservat  , videtur  eam  concedere; 
aliter  ad  quid  deserviret  reservatio  ? Ita  So~ 
tus  , in  /f.  D.  27.  q.  1.  art.  4-  §•  4t  quo , Co- 
varr.  in  c.  Alma  mater.  1.  §.  7.  n.  fi.  Et  pro- 
babilem dicuut  Pal.  de  Leg , tr.  . 3.  6*  p.  4» 
72.  7.  ac  Bonae,  eod.  Iit.  D . 1.  q.  2.  p,  1. 
72«.  27.  dum  oppositam  tantum  probabiliorem 
vocant;  sed  expresse  docet.,  vocatque  commu- 
nem D.  Antonin.  p.  1 .Jit.  17.  c..und , §.-20. 
dicens : Episcopi  autem  dispensare  possunt } se- 
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Cap.  IV.  Quae  excusent  elc.  Dub.  IV.  &a5 
eundum  communem  opinionem  D ociorum  , in 
iis  quee  non  sunt  eis  .a  jure  prohibita . Eadem- 
que  tenet  etiam  Glossa  in  c.  Nuper,  de  seni, 
excomm . ex  quo  Canone  praefati  A A.  hanc  sen- 
tentiam probant  5 cum  enim  ibi  quaesitum  fuerit 
a quodam  Episcopo,  an  ipse  potuisset  absolvere 
ab  excommunicatione  lata  a jure?  Affirmative 
respondit  Pontifex,  sic  inquens.  Quia  tamen  con\ 
ditor  canonis  ejus  absolutionem  sibi  specialiter 
non  retinuit  , eo  ipso  concessisse  videtur  facul- 
tatem aliis  relaxandi.  Et  ibi  Glossa  verb.  Reti- 
nuit , sic  addit  : Et  est  hic  argumentum  , Epi- 
scopos posse  dispensare  , ubi,  specialiter  Dispen- 
satio non  est  inhibita  , et  concessum  videtur  , 
quod  non  est  prohibitum  ex  l.  Necnon , jf.  Ex 
quib.  caus.  maj . elc. 

Dane  primam  sententiam  olim. probabilem  cen- 
sui ; sed  re  melius  perpensa  omuino  tenendam 
puto  secundam  oppositam  r quam  lenenjt  Suar, 
tom.  5.  in  3.  p.  D.  7.  seet.  4-  Bonae,  deleg. 
D.  1.  q.  1.  p.  1.  n.  17.  Castrop.  I.  c.  n.  8. 
Salrn.  ae  Censur.  c.  5-  nu.  4^*  CUm  Pontio  , 
et  Salas  ; item.  Bened.  XIP.  de  Synodo  l.  7. 
c.  3o.  Favetque  S.  Th.  1.  2.  qu.  97.  ari.  4- 
ad  3.  ubi  ait  : In  lege  humana  publica  non 
potest  dispensare , nisi  ille  a quo  lex  authorila- 
tem  habet , vel  is  cui  ipse  commiserit.  Ratio  est, 
quia  Inferior  nihil  potest  in  lege  superioris  , .ut 
expressum  est  in  Clem.  2.  de  Elecl:  ubi  dicitur: 
Lex  Superioris  per  Inferiorem  tolli  non  potest. 
Nec  prorsus  concludit  textus  citatus  in  cap.  Nu - 
per  pro  prima  sententia  5 valde  enim  differt  fa- 
cultate dispensandi  in  legibus  Canonicis  , prout 
sapienter  scribit  P.  Suarcz.  Verum  est  leges , in 
quibus  imponuntur  censurae , etiam  Jeges  esse  > 
sed  commune  est  apud  omnes , et  constat  ex  con~ 
suetudiue  recepta  } quod  censurae  non  reservat*» 
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preesertim  excommunicationes,  bene  possunt  absol- 
vi ab  Episcopis  , et  a Parochis  , et  adhuc  ab 
approbatis  Confessariis  : ut  probat  Suar.  loc. 
citi  n.  9.  cum  Soto  , Navarro  , et  aliis.  Unde 
in  hoc  bene  urget  ratio  apud  textum  allata  , 
nerape  quod  cum  Legislator  non  tibi  reservave- 
rit absolutionem  a censura  , videtur  praebuisse 
facultatem  aliis  eam  absolvendi.  Sed  quoad  di- 
spensationes in  legibus  Pontificiis  nequaquam 
adest  haec  communiter  recepta  consuetudo , ut 
ipsae  coneedantur  ab  Episcopis  , semper  ac  non 
sint  expresse  Pontifici  reservatae  ; sed  circa  ip- 
sas procedit  generale  et  certum  axioma  , quod 
1 ex  ipsa  natura  rei  oritur , quod  inferior  nequeat 
dispensare  in  legibus  Superioris  , prout  habetur 
exemplo  expressum  in  alio  Canone  , nerape  in 
cap.  Dilectus  , de  Temp.  Ord.  hbi  dicitur  , 
quod  circa  leges  Ordinationum  Episcopus  dispen- 
sare.non  potest  , ideo  nimirum  , quia  id  EpiV 
scopis  minime  est  concessum  : Cum  iUi  hujus- 
modi dispensatio  a Canone  minime  sit  permissa , 
sunt  verba  textus.  Et  nota  , quod  ibi  non  di- 
citur , cum  non  sit  prohibita  , sed  cum  minime 
sit  permissa.  Nec  jam  anterius  aderat  aliqua  pro- 
hibitio Episcopis  dispensandi  in  tali  materia  , 
sed  tantum  id  aderat  , quod  talis  dispensatio 
ipsis  nunquam  permissa  fuerat  '5  ex  quo  Glossa 
recte  -infert  : Argumentum  , quod  Episcopus  di- 
spensare non  potest  r nisi  in  casibus  sibi  ct vi- 
cessis a jure.  Nec  valet  dicere  , quod  Episcopi 
immediate  a Deo  jurisdictionem  habent , juxta 
sententiam  Natal.  Alex.  Cont.  Tournely  , Soto , 
Vasq.  , Victorias , et  aliorum  ; et  ideo  possunt 
Dispensationem  impertiri , ubi  illa  non  est  -eis 
specialiter  vetita.  Non  respondetur  , quod  licet 
praefata  sententia  sit  satis  probabilis,  attamen  ne- 
mo negat  talem  jurisdictionem  semper  esse  Pon- 
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tifici  subordinatam.  Praeterea  arguimus  adversos 
primam  opinionem  , quod  si  ralio  illius  Pauco» 
rum  valeret , non  solum  Episcopi , sed  etiam 
Parochi  dispensare  possedt  eodem  modo  in  legi- 
bus Pontificis  ; dum  etiam  «Parochis  permissam 
est  absolvere  a censuris  non  reservatis  , ut  Iri* 
quitur  textus  in  cap.  Nuper  allatus , dicens') 
A suo  Episcopo  , vel  a proprio  Sacerdote  po~ 
-tterit  absolutionis  beneficium  obtinere.  Sed  hoc 
quis  audebit  dicere  ? Quoad  autem  Axioma  a 
pluribus  DD.  admissum  , ut  referetur  l.  c.  n. 
980.  eers.  Sed  dubitatur , nempe,  qndd  , qnie- 
qnid  potest  Papa  in  tota  Ecclesia  , potest  Epi- 
scopus tn  sua  Dioecesi  , nisi  specialiter  id  ei  prae- 
hibeatur , ait  P.  Suarez  L c.  n.  5.  aut  non 
admittendum  , 'aut  admittendum  dumtaxat  in 
iis  rebus  , quae  spectant  ad  communem  directio- 
nem Animarum  , et  quae  sunt  mortaliter  neces- 
sariae 5 sed  ad  hunc  ordinem  nequaquam  perti- 
nere IMspensationem  legum  Canonicarum*  Hoc 
tamen  non  excludit , ut  scribit  Bonacina  loco 
supra  citato , quod  Episcopi  dispensare  possint 
in  iis  casibus  , qui  frequenter  occurrent , et  saepe 
Dispensatione  egent’ ; aut  vero  ( inquit  ) cum 
aliqua  gravis  utilitas  , et  tunc  non  possit  eorfr- 
mode  Apostolica  Sedes  ad  iri  , justa  quae  dicen- 
tur ia  Append  de  Privil.  num.  XL.  ' 

192.  Quaeritor  %.  quid  in  dubio,  an  casus 
Indigeat  dispensatione  ? ReSp.  qnod  sive  dubium 
sit  positivum  , sive  negativum  , potest  subditus 
uti  sua  libertate.  Consultius  tamen  est  tunc' adire 
Praelatum  , qui  declaret  , vel  dispenset;  cuhti  in 
tali  dubio  bene  possit  etiam  Praelatus-  inferior 
dispensare  sine  concessione  Legislatoris:  Ita.  Pa/. 
n.  6.  p.  5.  n.  10.  Laym . c.  a*  n.  4.  et  Satm . 
d.  c.  5.  n.  45*  cum  Sa , et  Diana.  Idem  di- 
eunt  ibid  Suar,  et  Sanch.  de  dubio  circa  vota 


3a8  Lib.  I.,Tract.  II.  De  Legibus- 
reservata.  Idem  in  dubio  , aa  adsit  causa  suffi* 
ciens  ad  dispensandum.  Salm.  il>.  n.  46.  cum 
Cajet.  Gran.  el  Syh>,  Idque.  asserit  Croix  I. 
i.  n.  804.  tenere  Sanch.  Gob.  et  Tap.  quia 
potestas  dispensandi  late  interpretanda  est,  In- 
tel! ige  , fidata  sit  , non  per  modum  commissio^ 
nis  , sed  gratiae  ( ut  -infra,  dicetur  n.  195.  ) 5 
et  tunc  dispensans  non  obligalnr  ad  examen 
plena  sufficientia  causae.  Notat  autem  Pal.  «, 
3.  D.  6.  p.  'j.  nu.  12.  Coe.  Sane.  Suar.  Bas. 
ete-  quod  potestas  , quem  habent  Praelati  infe- 
riores dispensandi  ratione  Officii  in  legibus  Su- 
perioris , utpote  in  casibus  qui  frequenter  oc- 
currunt , debet  dici  potius  ordinaria  , quam  de- 

iveu  cd»  ’ ^ ‘ , 

193,  Circa  potestatem  autem  delegatam  di- 
spentandi , notandum  , quod  quisque  habens  po- 
testatem ordinariam  potest;.!  oam  delegare  ; et 
tunc  si  delegatio  est  per  modum  commissionis 
pro  certo  casu  , expirat-  morte  concedentis  si 
res  sit  adhuc  integra  5 si  vero  per  modum  gra- 
hx  , tunc  non  expirat  , ex  regul.  16.  juris  in 
0.  Pariter  quisque  inferior , qui  jure,  ordinario 
potest  dispensare  in  Legibus  Superioris  ( ut  pos- 
cunt Episcopi  in  jejuniis  , votis , etc.  uti  supra 
diximus  rc.  ,190.  ) potest  etiam  delegare  pote- 
statem dispensandi  j modo  hoc  el  non  sit  limi- 
tatum. Vide  Salnu  cap.  5.  n.  5i.  Delegatus 
autem  nequit  subdelegare  , nisi  sit  delegatus  a 
Principe  , sive  a Papa  , ut  e*  cap.  fin.  §.  1, 
de  O/fic.  et  Pol.  Deleg.  Vel  nisi  sit  ab  infe- 
riore Ordmario  delegatus  ad  universitatem  cau- 
sarum ex  Leg.  >.  L An  ab  eo  ff.  quis  \!>et 
a quo.  Sed  de  his  sedulo  observa  , qua?  dicen- 

rj&r-  *-*■ 

»94.  Nota  , quod  Praelati  Regulare  non  po*. 
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sunt  dispensare  in  Regula  , nisi  iis  concedatur  a 
Privilegio  , vel  a Jure.  Ratione  Privilegii , quod 
ex  se  muneri  Praelati  adneclitur  , possunt  Prae* 
lati  etiam  inferiores  dispensare.  I.  In  rebus  le- 
vibus quae  scilicet  sub  levi  praecipiuntur.  2.  Ia 
rebus  frequentibus.  3.  In  statutis  propriis  scHi? 
cet  quae  sunt  propria  illius  Conventus.  Peyrin, 
Tom.  2.  q.  r.  p.  5.  et  Pal.  d.  p.  7.  cum  abis. 

Ratione  autem  facultatis  iis  concessae  a Jure 
Praelatus  dispensare  nequit  in  votis  essentialibus 
ex  c.  Cum  ad  Monxst.  de  stat.  Monae.  Ia  a* 
liis  vero  regulis  bene  potest  in  casu  particulari , 
nisi  expresse  sit  ei  interdicta  dispensatio.  Ita. 
Peyrin.  cum  Rod.  An  gei.  Sylv.  Turrecr.  Mi- 
randa. Talem  eniin  facultatem  Praelati  habent 
a-jure  ut  Glojf.  c.  Monachum.  20..  q.  4- 
ratio  est , quia  lex  humana  non  possit  providere 
omnibus  casibus , expedit  , ut  in  particulari- 
bus Rectores  provideant  ; alioquin  non  suffi- 
cienter provideretur  bono  communi.  .Et  ideo 
ex  S.  Thom.  1.  2.  qu.  97.  ari . 4*  2,2  corp. 
quique  Rector  habet  potestatem  dispensandi  in 
lege  humana  ex  justa  causa.  Sed  .adverte  dicta 
n.  191.  An  autem  subditus  reneatur  obedire 
Praelato.  praecipienti  aliquid  contra  Regulam  ? 
Resp.  negative  si  certum  sil  rem  praeceptam 
esse  contra  Regulam  , atque  constet  Praelatum 
in  illa  non  posse  dispensare  , vel  non  duci  ex 
causa  justa  , ut  Peyrin.  d.  I Sanch,  in  Deo, 
l.  6.  c.  3.  libK  8.  de  Salrn . de  Stat.  Rei.  c.  6. 
n.  72.  At  ihul,  n„  6(>.  et  67.  dicunt  Praelatum, 
jubentem  aliquid  probabiliter  licitura,  vef  quod 
non  sil  certe  injustum  , juste  jubere;  alias  ma- 
gna confusio  adesset , si  jubere  nequirent  Prae-, 
lati  , nisi  evidenter  justa.  Vide  dicta  n.  24» 
ig5.  An  autem  facultas  delegata  dispensandi 
sit  late , vel  stricte  interpretanda  ? Resp.  late  , 
si  concessa  sit  per  modum  gratiae,  ut  supra  j 
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stricte  , si  per  modum  commissionis  pro  certo 
casu.  . Laym.  tr . 4*  c • aa*  6.  Sanci t.  rfe 
A/afr.  I.  8.  D.  u.  n.  l.  e*  6.  ac  Salm.  de 
Leg.  cap.  5.  n.  53.  cum  Tapia  , 2?os&  e/c. 
Ipsa  vero  dispensatio , cum  sit  odiosa  , semper 
stricte  sumenda  est  j nisi  dispensatio  sit  debita : 
vel  sit  ex  motu  proprio  Principis : vel  sit  in- 
ferta in  corpore  juris  , vel  tandem  nisi  conce- 
datur Communitati  , vel  ad  bonum  commune. 
In  his  enim  casibus  late  accipienda  est.  Ita  Salm. 
p.  c.  5.  n.  54.  cum  Tapia. 

Quaeritur  autem  , quotupliciter  dispensatio 
cessare  possit?  Ad  hoc  praenotandam  est,  quod 
si  dispensatio  jam  sortita  sit  suum  effectum  , 
Vel  si  dispensationi  fuerit  adjuncta  aliqua  com- 
mutatio oneris  : tunc  etiam  , cessante  causa  , 
dispensatio  non  cessat,  yide  Salm.  de  Leg.  cap. 
5.  n.  86.  et  87. 

Notandum  etiam  est  circa  causas  dispensatio- 
tmm  , quod  aliae  causae  per  se  excusant  a prae- 
cepto , puta  jejunii  , Officii  Divini  etc.  Et  istae 
Bon  egent  dispensatione  , si  sint  certae  , vel  sal- 
tem probabiliter  justae.  Aliae  vero  sufficiunt  ad 
dispensationem  , sed  ea  indigent ; Sufficiens  nem- 
pe causa  est  Dignitas  petentis  , aut  superioris  , 
ut  benignum  se*  offendat : Necnon  utilitas  com- 
munis vel  privata  , et  similes.  .Vide  Salm.  c. 
5.  n.  73.  et  74.  In  dispensationibus- autem  im- 
pedimentorum in  iVIatromomiis  sufficit  pro  causa 
solutio  pecuniae  in  subsidium  Ecclesiae  , ut  est 
praxis;  Salm.  c.  5.  n.  72.  cum  .communi. 

196.'  Tribus  autem  modis  dispensatio  xessare 
potest.  I.  per  Cessationem  causce.  II.  per.  Re- 
vocationem dispensantis.  III.  per  Renunciationetn 
dispensati. 

Et  I.  per  Cessationem  causce  , si  cesset  cansa 
motiva  , et  totalis.  Secus  autem  , si  cessat  cau- 
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sa  impulsiva  ; aut  cessat  moti va  , sed  non  tota- 
m liter  5 nam  si  aliquid  istius  perduret  , adhuc 
perdurat  dispensatio  , ut  Bus.  n.  2.  cum  Saim* 
At  si  dubium  sit  , an  totaliter  cessaverit  ?' Stan- 
dum est  pro  dispensatione  , quae  possidet.  Saim • 
e.  5.  n.  88.  Vide  lib.  -6.  n.  »133/ 

Quaestio  vero  est,  an,  certo  cessante  totaliter 
causa  , pereat  dispensatio  ? Prima  sententia  affir- 
mat , quia  valor  dispensationis  pendet  a volun- 
tate Superioris,  qui  praesumitur  nolle  dispensa- 
re , nisi  pro- tempore,  quo  causa  duret.  Ita 
Sanch.  de  Matr.  I.  8.  D.  3o.  n.  i5.  Bon.  de 
Leg.  D.  i.  q.  2.  p.  io.-  §.  1.  ri.  5.  et  Dicdst. 
Con.  Hurt.  et  Trull.  apud.  Saim.  c.  5.  n.  89. 
Secunda  sententia  negat  ; Ratio , quia  obligatio 
Legis  jam  ablata  per  dispensationem  , non  reditj 
nisi  ru+sus  imponatur  a Legislatore  : Ita  Pal* 
de  Mntrim.  L 8.  c-  20*'  n • 3-  Suar * de  Leg • 7* 
6-  c . 20-  n-  i5-  et  /•  8*  3o-  Pal  de  Priv. 

D • 4.  P'  5»  n.  7.  Laym.  n 4*  c'  n- 
it  Saim.  c.  5.  n • 90.  eum  Perez  , Salas  , Sat 
Ang.  Syh.  Tapia  , ete-  Et  probabilius  vocant 
Sanch.  , Dicast.  et  Trull.  Et  probatur  ex  Reg. 
7 3.  de  Reg.  'jur  in  6-  Factum  legitime  retrac- 
tari non  debet , licet  casus  postea  eveniat  , a 
quo  non  potuit  inchoari.  Secus  vero  dicendum, 
si  dispensatio  noti  fuerit  concessa  absolute  , sed 
sub  conditione  expressa  ,'  vel  tacita,  si  causa 

Serduret.  Utraque  sententia  satis  probabilis  vi-* 
ettjr. 

Sed  difficultas  magis  urget  , quahdonam  di- 
spensatio censenda  sit  concessa  absolute  , et  quan- 
do sub  tacita  illa  conditione  i si  bausa  duret  f 
Resp.  quod  , si  causa  judicatur  perpetua  , tunc 
dispensatio-  censetur  data  absolute  , etsi  postea 
per  accidens  causa  cesset.  Hinc  dicunt  Salmi 
c.  5.  n.  91.  quod  si  quis  obtineat  dispensatio- 


Digitized  by  Google 


33a  /kib.  I.  Tract.  II.  De  Legibus.:  > ' 

nem  ab  Officio,  vel  abstinentia  a;carnibus  pro.> 
infirmitate , quae  existimatur  perpetua  , tunc  ^ ^ 
.etiamsi  valetudo  superveuiat  , potest -uti  dispen- 
satione. Sed  huic  minime  acquiesoo  , quia  in' 
iis  casibus  , puto  dispeusationem  omnino  cen- 
sendam esse  niGtam  sub  conditione.  Consentio, 
autem  cum  Sulni.  nwn.^Gp,.  quod  irregularis  , 
qui-  obtinuit  dispensationem  oh  paupertatem  , 
parentum  , ob  inppiam  Ministrorum  , vel  ob  ho- 
nestatem morum  , bene  possit  illa  uti  , etsi  casu 
postea  cessent  illae  causae.  Secus  autem , si  causa 
judicatur  tantum  .pro  tempore  duratura  $ Hinc 
si  quis  obtinet  dispensationem  a jejunia  ob  in* 
firmitatem  , quae  non  judicatur  ob  .infirmitatem, 
quae  non  judicatur,  perpetuo  duratura , cessante 
causa,  cessat  dispensatio.  . .... 

QUando  vero  dispensatio  sit  absoluta  conces- 
sa : non  cessat  per  unum  actum  ;.v.  gr.  obti- 
nuisti dispensationem  in  voto  castitatis  ad  con- 
trahendum Matrimonium  , mortua  Conjnge  , 
perdurat  dispensatio  5 nisi  fuerit  concessa  pro  spe- 
ciali casu  , scilicet  ad  ducendam  virginem  a te 
defloratam } et  sic  de  similibus.  Ita  Sctlrn.  c.  5. 
ex  n.  91.  usque  9^  cumBon*  Laym • Sanch. 
Basii • et  aliis  supra  citatis.  • • 

197.  II.  (Cessare  potest  dispensatio  per  Revo- 
cationem Dispensantis.  Iit  quidem,  cessante  causa, 
vel  alia  nova  contraria  superveniente  , Superior 
dispensationem  revocare  potest  , immo  tenetur, 
cessante  totaliter  causa  moliva.  Peccabit  tamen 
( sed  tantum  , leviter  ) revocans  sine  causa  , li- 
cet revocatio  valeat.  Bonae • D.  1.  q.  2,  p ■ 7. 
§.,o.  n.  a-  et  Salui*  c*  5.  «•  97.  cum  Tapia. 

. , Etiam  .Praelatus  inferior.,  qui  potest . concede- 
re dispensationem  sive  jure  ordiuario  , sive  ex 
commissione  Legislatoris.,  potest  ex  justa  causa 
dispensationem  revocare  5 sine  tamen  causa , nui- 
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!a  erit  revocatio  : Bonae . loc.  cit.  Sanch.  lib. 
8.  de  Matrinu  D • 33.  m • i4*  et  Salta • d.  c . 
5-  n.  99'  cum  Salas  , Tapia  etc. 

Notandum  hic  , quod  dispensatio  ; quae  abso- 
lute sit  concessa  , non  oessat  * morte  dispensan- 
tis-, quicumque  ille  sit  , sive  supremus  , sive 
inferior  5 cum  dispensatio  sit  gratia  , et  gratia 
non  spiret  -morte  concedentis.  Excipe  , si  Supe- 
rior dispensaverit , donec  ei  placuerit  , vel  ad 
suum  arbitrium  } tunc  enim  morte  ejus  spirat  4 
si  res'  adhuc  «it  integra  : puta  si  Confessarius 
nondum  incceperit  audire  Confessionem.  Si  vero 
dispensatio  concessa  sit  , donec  revocetur  , tunc 
non  spirat  morte  concedentis : Idem  si  concessa 
sit  ad  arbitrium  Sedis  Apostolicas  , vel  Episcopi  } 
tunc  neque  spirat  morte  Pontificis  , aut  Episco- 
pi. Vid.  Salm.diel • c-  5-  «.,93.  et  96. 

198.  III.  Cessat  dispensatio  per  Renuntiatio- 
nem dispensati ; qnod  ipse  bene  facere  potest  , 
quando  effectus  dispensationis  nondum  sit  secu- 
tus , nisi  renunciatio  redundet  in  damnum  alte- 
rius , -Vel  Communitatis  , in  cujus  favorem  sit 
impensa  dispensatio  j Vel  nisi  Praelatus  praecipiat- 
subdito  uti  dispensatione  concessa,  ex  justa  causa. 
Salm.  d • cap-,  5-  n-  100.  cum  Cajet,  et  Tapia. 

^ Potest  igitur  dispensatus  renunciare  dispensa- 
tioni expresse  , et  etiam  tacite  5 et  consummata 
♦renuntiatione  , nequit  illa  -amplius  uti.  Consum- 
mata autem  intelligitur  renuntiatio  , quando  a 
Superiore  renunciatio  acceptatur  , alias  dispen- 
satio durat-  Salm.  cap.  5-  nu-  101,  cum  Suar. 
Tap.  Bonae • etc.  : 

Quando  autem  intelligatur  facta  tacita  renun- 
ciatio dispensationis  ? Alii,  dicunt , quando  di- 
spensatus per  decennium  illa  non  utitur  , cum 
uti  possit , ut  ait  Martin . Alii  ( ut  Sanch.  'et 
Bordon.  ) quando  dispensatus  actum  contrarium 
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ponit. , puta  , si-  obtenta  dispensatione  ad  con- 
trahendum cum  una,  quaerat  inde  contrahere 
cum  alia,  sed  per  ista  signa  nullo  modo  censeri 
feclam  renuncialionem , tenendum  esse  dicunt 
Sal.  d.  c>  5.  n.-  \ io»,  cum  Suar,  et  Tap.  llinc 
inquiunt  , quod  dispensatus  ad  contrahendum 
cum  una  , bene  potest  iUa  dispensatione  uti  e- 
tiam  postquam  cum  alia. contraxerit , quae  mor- 
tua sit  ; Vel  postquam  emiserit  votum  castitatis  , 
voti  dispensatione  postea  tantum  obtenta.  Deni- 
que qui  habet  dispensationem  , jejunii \ Officii 
Divini  , potest  illa  uti , etsi  Officium  , et  jeju- 
nium postea  servaverit.  Ita  Silm.  1 6.  num  io3. 
Dic  libet  addere  aliqua  I.  de  Cessatione  legis. 
II.  de  Interpretatione.  III.  de  Epikeja. 

. De  Cessatione  Legis . 

•-  i • r • . j ■•••>••  ' - i • -r ' » ’ . ‘ 

199.  Nota1,  quod  per  Legem  generalem  nun- 
quam abrogatur  Lek  particularis  alicujus  loci  , 
etsi  expresse  dicatur  : Non  obstante  quacunque 
lege  particulari . Sal'  c.  3»  /t.  1 4‘  eunt  S unch. 
'Pal.  Bon . etc.  * - ■ . 

Sed  hic  notanda  est  quaestio  illa  magua  inter 
DD.  an  cesset  Lex  , cessante  fine  adaequato  Le- 
gis ? Finis  adaequatus  est  ille , qui  est  totalis  fi- 
nis Legis  : nam  si  Lex  plures,  fines  habeat , fi- 
nis adaequatas  ex  omnibus  iliis  constituitur.  Hoo 
posito  certum  est  , quod  cessante  fine  adaequa- 
to , seu  totali  Legis  in  communi,  cessat. Lex  , 
ut  si  vovisti  non  ingredi  talem  domum  ob  pe- 
riculum fornicationis  , cessante  periculo  , cessat 
votura.  Ratio , quia  Lex  cum  sit  inutilis  , vim 
amittit  obligandi.  Ita  D.  Thont.  1.  a.  quaist. 
lo3.  art-  4.  ad  3.  in  fine  et  Salm.  de  Leg'  c. 
4.  n.  3/  cum  communi.  Au  vero  tunc  sit  expec- 
tauda  declaratio  Legislatoris , vel  contraria  con- 
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suetudo  ? Affirmant  aliqui  ; sed'  alii  omnes  ne- 
gant cum  Salm . ibid.  n.  q*  Sufficit  enim  , at 
mihi  in  particulari  constet , vel  saltem  proba- 
bile sit  ( ut  Salm.  ib>  cum  Palao  , et  Gran * ) 
cessasse  linem  Legis  adaequatum. 

Quaestio  urget  , an  cesset  Lex  , cessante  fine 
adaequato  in  casu  particulari?  Prima 'probabilior 
sententia  negat , si  tantum  cessat  priv&tive  scii, 
si  Lex  tunc  reddetur  inutilis  : Nam  si  cessat 
contrario  , quando  scilicet  materia  Legis  redde- 
retur in  illo  casu  nociva  , vel  valde  difficilis  j 
tunc  omnes  afferunt  Legem  non  obligare.  Ra- 
tio dicta  primae  sententiae  est  , quia  licet  , ces- 
set finis  damni  in  casu  particulari  , non  tamen 
cessat  finis  periculi  in  communi  ; ideo  tunc  non 
cessat  finis  adaequatus.  Ita  Salm.  d.  c.  4*  nu* 
6.  et  7.  cum  Di  Th . 2.  queest . i54*  ari.  2. 

ac  Sol.  Suar  -Pal.  et  communiori . Altera  vero 
sententia  ( quam  tenent  Cajet.  Sot.  opusc • tom* 
I.  -nu.  13.  q . 2/  Sylv.  verb-  Lex  q.  8.  et  9. 
Ang.  ibid.  n • 4*  Gas-  7.  item  Palent * Tiraq. 
Hurl-  et  Cardan.  apud  Croix  lib . 1.  «•  867. 
Gran • Henr.  Castr.  ac  Dian.  apud  Salm . I.  c. 
qui  n.  5.  dicunt  hanc  sententiam  non  posse  ne- 
gari  esse  satis  probabilem  , sicut  probabilem  e- 
tiam  vocat  Viva  de  Leg.  q.  6.  Art.  v.  nu., 5. 
cum  Panorm.  Led.*  Sa  , ) tenet , quod  cessante 
fine  adaequato  , etiam  privative  in  casu  particu- 
lari , cesset  obligatio  Legis.  Quia  , ut  dicunt  , 
in  quocumque  casu  cessante  finis  Legis  , Lex 
etiam  cessat ; et  sicut  cessante  fine  Legis  in  com- 
muni pro  uno  tempore  cessat  Lex  , licet  non 
cesset  pro  alio ; sic  cessante  pro  uno  casu  parti- 
culari , cessat  Lex  pro  illo , licet  non  cesset  in 
communi.  Sic  ajunt  evenire  etiam  in  Legibus 
naturalibus  ; Correctio  enim  fraterna  non  obli- 
gat j ubi  non  speratur  fructus.  Idem  etiam  tenet 
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Tamb.  in  D.  i.  2.  e.  1.  §.  7.  nu.  38.  cum 
Abbat.  Nav.  Com.  etc.  Quia  ( ait  Tamb.  ) 
sicut  cessante  fine  in  universo  , cessat  lex  uni- 
versaliter , sic  cessante  fine  in  particulari , cessat 
lex  in  particulari  , cura  in  utroque  casu  seque 
Lex  reddatur  inutilis  , cessante  fine  legis.  For- 
nicatio autem  semper  est  mala  jure  naturae,  li- 
cet in  aliquo  casu  cessaret  periculum  malae  edu- 
cationis prolis.  Ratio  , quia  in  fornicatione 
seraper  adest  periculum  magnae  hallucinationis, 
iramo  in  illa  , ultra  periculum  malae  educatio- 
nis , sunt  alia  damna  , scilicet  hebetatio  men- 
tis , subjectio  rationis  sensui , etc.  ideoque  ibi 
nunquam  cessare  potest  , nec  m particulari  qui- 
dem , finis  adaequatus ; Vide  Viva  super  Prop. 
48.  Innoc.  XI.  Ac  ideo  non  obstat  auctoritas 
V.  Th . in  contrarium,  adducta  a Salm.  nam 
S.  Doctor  tantum  loquitur  ibi  de  fornicatione  , 
quod  certum  est  apud  omnes.  Ilis  tamen  non 
obstantibus  , magis  mihi  arridet  prior  sententia, 
eo  quod  communiter  loquendo  fere  nunquam  ia 
particulari  cessat  omnino  periculum  liallucmar 
tiouis.  Si  vero,  aliquando  casus  acciderit  , quod 
aliquis  omnino  certus  et  securus  esset  abesse  omne 
hallucinationis  periculum  , tunc  nou  auderem  se- 
cundam sententiam  improbare  5 at  hujusmodi 
casus  rarissime  poterit  evenire.  ' 

Utrum  autem  probabile  sit  legi  posse  libros 
prohibitos , cessante  periculo  , et  scandalo  , Af- 
firmant ob  eandem  rationem  Felin.  Ab  Masc. 
Decian.  et  incliuat  Laym.  I.  2.  cap,-  i4-  n. 
5.  Sed  negandum  cum  Pal.  de  Fide  D.  2. 
qui  citat- Tai.  Suar • Sanch.  etc.  ac.  Tamb.  qui 
dicit,  quod  in  hoc  non  cessat  omnino  pericu- 
lum , vel  non  cessat  omnino  finis  prohibitionis, 
nec  etiam  in  particulari  , cum  finis  prohibitio- 
nis sit,  non  solum  ut  vitetur  dapanum conscien- 
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Cap.  IV.  Qu«c  dtcartnt  elc.  DWh.IV.  33^ 
tiartitn  ,ex  lectione  pravorum  librarum,  sed  6- 
tiam  , ut  servetur,  obedieutia  Ecclesiae  in  mate- 
ria tam  periculosa  ; et  ne  detur  ansa  Haereti- 
cis , veK malis , -scriptoribus  perniciosa  typis  de- 
mandare y Ideo.rbene  iuquit  ,Tamh,  nullo  modo 
aperiendam  esse  Januam  .impune  legendi  hujus- 
modi Atbroj  t.  4; etiasasi  quis  putet  pro  se  abesse 
r *v  rr  ~ 

it  <.  ,"•*>»  j ; ■■■  •’  : • 

w >i:  . yJI+rDe  j(Uer^etatMi&  ljtyis.  ■*  . ..  * 

-•/ iii  .*  * -t  •*  (■  >•  , ~” 

1,200.  Interpretatio  alia  est  Authentica  , alia 
^Usualis  , alia  Doctrinalis.  Authentica  fieri  potest 
.vel  aH  ipso,  legislatore,  vel  a suo  successore  , 
aut.  a Superiore*  Usualis  .est  illa  , quae  - ita  ab 
usu  e?t  recepta.  Doctrinalis  -autem  est  declaratio 
quaedam  (mentis  Legislatoris  , quae  a quocunque 
Dootore  fieri  potest.  . :•  . . . •*.«•  ,t ' - . .V- 

dubitatur  au  Declarationes  , quae  fiunt  a . 
iPonliiice  , vel  a Principe  alienjus  legis  , indi- 
geant promulgatione,  ut  obligant ?-ln  hoc  di- 
stinguere oportet  Declarationes  pure  tales  ab  a- 
.liis  , , quae  suut  non  pure  tales % sed  potius  sunt 
onera  Interpretationes.  Declarationes  pure  tales 
sunt  ,7  cum  ab.  illis  explicatur  aliquis  sensus 
•qui  usque  ab  inhio  jam  erat  clare  imbibitus  in  , 
lege  : ex.  gr.  si  dubium  sit  , an  snbcverbo  Fi- 
lii iutelligatur  solus  legitimus , aut  etiam  spuri- 
us, <et  Legislator,  declarat  iotelligi  etiam  spu- 
xium  , tunc  verum  sit  quod . sensus  ia  lege  erat 
clare  imbibitus.  Puter  prglatio,  autem  , sive  De- 
Kda  ratio,  non  pure  tatis  est  illa.,  cujus  non  est 
«laro  imbibitus  in  dege.,  sed  circa  ipsum  variae  - 
jsua.t  opiniones , et  .tantum  deducitur  ex  argu* 
-meatis  , rv.  gr.  quod  sub  nomine  Patris  in  te  1 lin- 
gatur etiam.  Avus.,  aut  quod  sub  nomine  Mortis 
intelligatur  .etiam  mors  civilis  , prout  est  carcer 
.■Lisu,  Theel.  T.  I.  i5 
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perpetuus  , aut  snptle  , recurrendo  ad  quandattt 
impropriam  „significaiiopem.  ' 'A  ' ^ » -Vi  ;> 

Ilis  positis  , dicimus  cum  Suarea  ilaslropdl* 
.Vasquez  , Salas , Salmant.  Ilol&mtm  , La^Croi» 
Supplet.  Spprer  etc.  quod  .Declaratio,  sensqs  da- 
re imbibiti  ia  lege  uon  requirit  promulgatio- 
nem ; sed  statim  obligat  eos  omnes  qui  illum 
noverint  , cum. taJis.DeclaraM°  oon .sit  nova  le*» 
Interpretatio  vero  ^alicuj^us  -.seqsqs  nou  clare  , .sed 
tantum  obscure , .sive  .improprie  imbibiti  in  le- 
ge , quas  est  declaratio  jion  pupe  talis  ( ut  dixi- 
mus ) hasc , rpjia  habetur  tanqtwm  nova  lex,  et 
.obliget  , necessario  promulgationem  .requirit., 
sicut  omoes. aliae  leges  quxta  dicta  n.  90.  et  9Q. 
dlioc  infertur  cum  Suar,  de  Icg.  L.fi»  c.i.  tfi 
3.  et  Castrop.  .w.  3.  eod.  tit.  D.  5.  p-  3.  §.  ti 
num.  -fi.  •*(  quiritat  pro  jse  -Bonae.  Sidas  , # 
Lorea  ) .quod  Declaratio  , quae  Iit  a. Legislatore 
alicujus  sensus  clare  ,in  lege  imbibiti  ( juxta 
exemplum  adductum  filii  legitimi  , et.  spurii  .) 
non  requirit  promulgationem , nt  obliget. -Contra 
-vero  Declaratio  sensus  obscure  imbibiti  ( juxta 
.exemplum  Avi  sub  nomine  Patris  , vel  morte 
,civilis  sqb  nomine  Mortis  ) andiget  quidem  pro- 
mulgatione $ tunc  enim  ipsa  ;nQvam  constituit 
obligationem  , qusc  per  se  ponerat  prius  clare 
isft  lege  :knbibita»  Et  idem  dicunt  Suar.  loc. ; cti. 
et  Castupp.  a.  2 de  illis  Declarationibus  , qu* 
'fiunt  neu  ab  eodem  Legislatore  , aed  ab  ejus 
Successore  * aut  Superiore  ; quia  Legislatoris 
.metis,  nequit,  bis  esse  ita  -oqgnita  , ut  erat  ipsi 
jLegislatori.;  > unde  tunc  , ,ut  declaretur  sensus 
( quamvis  imbibitqs  in  lege  ) alicujus  obligatio» 
nia  , .serapor  ,opqs  e»t  recurrere  ,ad argumenta  , 
at  interpretationes  , quse  novam  legem  'jam  co- 
J SfituUht  reddendtr  der  tum'  quod  erat  dubium  .$ 
.-et  ideo s promulgatio  requiritur  , alias  Declaratio 
h ■ ' .i.T.  UzAL.»v± 


Cap.  IV.  Quae  excusent  etc.  Dub.  IV.  33^ 
nunquam  Authentica , sed  tantum  Doctrinali* 
reputabitur.  > . 

Interpretatio  autem  Doctrinali* , quae  est  de- 
claratio simplex  mentis-, Legislatoris  a quocum- 

que 'Doctore  fieri  potest  /-modo  fiat  juxta  -regu- 
las , et  sensum  a Sapientibus  magis  receptum  4 
cum  enim  saepe  dubia  occurrant , nec  de  facili 
semper  obtineri  possint  resolutiones  a Legislato- 
re , necesse  fuit  , ut  Viris  peritis  haec  facultas 
interpretandi  praebeatur  , ut  eruitur  ex  cap.  2. 
de  Privil  in  6.  An  vero  possit  fieri  interpreta- 
tio Legis,-  si  in  ea -omnis  interpretatio  prohi- 
betur ? Negant  Salm.  cap . 4*  nu.  23.,  cum  Re- 

fin.  Henriquez  , elc.  Sed  affirmant  Pal.  tr.  3. 

>■  5.  p.  2.  §•  2-  n.  6*  Solas  D.  2-1 . Sess.  in 
Jin.  Sa  vera  interpretatio  n.  5.  Tunc  enim,  di- 
cunt excludi  tantum  interpretationes,  -frivolas  , 
•non  autem  prudentes,  Idque  colligunt  e*  Tri- 
dent.  Sess-  4*  If ceret.  de  TJsu  secr.  libror,  ubi 
prohibetur  fieri  interpretatio  S-  Scripturae  contra 
sensum  quem  tenet  Ecclesia  \ Quare  • ajunt , 
quod  si  quis  praeter  consensum  Patrum  , non 
tamen  illa  contrarium-,  Scripturam  interprete- 
tur , buic  lalli  prohibitioni  non  adversatur  , ut 
dicunt  Asor • p-  n l.  % c.  2.  (j.  3.  Bunnes 
■p.  ’ i-  q.  11 . JBarbosa  ia  Rom.  Concil.  I.  c. 
Trid.  et  Pal.  dicto*  n,  6.  ? Qui  tamen  advertit 
n.  7-  aliquando  prohiberi  etiam  interpretationem 
doctrinalem  , non  vero,  quamoumque  sed  quae 
typis  mandatur  , et  ex  professo  - fiu  -Nam  haec 
tantum  videtur  vetita  a Pio  IV.  in  bulla  Con- 
firmaloria  Tridentini  ubi  prohibetur  , ne  quis 
commentarios  in  praefatum.  Concilium.  ederC  au- 
deat : quod  verbum  edere  ex  «desuetudine  sumi- 
tur pro  interpretatione  typis  mandata , ut  dicit trt 
£ari.  in  Rennss.  Concil.  Sess . a5.  c.  3 et  idem 
Pal.  cum  Sa  , Rodriq- , Salas  5 Regii t.  , % -.  lat® 
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aiunt  Bonae . de  'peg-  . ZL’  ?'•  *jP*  7-  ^ 

/f«.  et  Pe7.  eo7.  «*  7-  &m  et  Salas  , 

nec  prohiberi  quamlibet  interpretationem  typis 
excusam  , sed  eam  tantum  quae  ex  profuso  de- 
sumitur} non  vero  si  unum  v.el  alterum  Triden- 
tini  Decretum  incidenter  interpreteris.  '•* 

Regulae,  in  interpretandis  * Legibus  , sunt , videl. 

' t.  TJt  attendatur  .mens,  *»i%fe * intrinsecas 
Legislatom  : Bine  , si  constat' de  mente  Legis- 
latoris , huic  magis  standum  est , quam  ver  his 
' Legis.  ,1.  Attendenda  e®1  ratio  Legis.  s3.  In  du- 
■Rio  mentis  Legislatoris  verba  Legis  accipienda 
^sunt  secundum  proprium  seusum  , semper  ac  non 
‘‘sequatur  aliquid  absurdum.  • Sensus  autem  pro- 
' prius  potest  esse , naturalis  ■,  et  liic  . accipiendus 
est  in  poenalibus  5 . potest  esse  etiam  civilis  , et 
- hic  etiam  accipi  potest  . in-  favorabilibus.  4*  *Jt 
in  dubio  fiat  interpretatio  pro  v^lore  £Ctus.  d>. 
IdQuod  Lex  in  - favorabilibus  amplietur  * restrin- 
gatur in  odiosis.  • Quando", vero  Leges  sunt  favo- 
rabiles , quando  '«dios*  , primarium  rnotivum 
1 Legis  attendendum  est. '|Vidfr  S,alni.  c.  4-  r§* 

•>»*  Quaeritur  hic  , an  lex  extendi  debeat  de  casu 
ad  casum*  ob  identitatem  -rationis  Si  non  cur- 
t iit  eadem , ,sed  - tantum  similis  ratio  , .communi- 
ter docent ‘.Doctoises  poa  ..esse  * faciendam  extep- 
Ji%ionehi  y nisi  casus  .exprimatur  indege  tantum 
mt-ausa  exempli  ^ .puoa  si  • lex  imponat  poenam 

- Contra  furautfs  . centum  aureos  , , certe  cotnpce- 
> hendit  etiam  forantes  rem  ejusdem. valoris.  Du- 

ibibmUfit  v an  fieri  debeat /extentio  quapdo:«o- 
•t  currit  pro  -alio  casu  non  . tantum  similis  , iSed 
" Aeaderia  adaequata.  ratio7  ■Rtirna. sententia  affirmat 

- ex  ilio  trito  Dicto,?  iVbieadem  est  ratio  , ibi 
' eadem  currit  legis'  dispositio  , ut-  habet  ,§uroraa- 
■ ,riura  in  7.  Illud  jf.  ad  L.  AquiL  et  c.  Ititer 
' de  Translat.  Episcop.  Et  hanc  '.tenent  L/tyin. 


Cap.  IV.  Quae  'excusem  etc.  BuH.  IV.  34 i 
X.  4.-  troct.  4*  ‘c‘  rc.  9.  Roncag.  de  Legib . 
<r.  2.  <7.  4*  R.  2:  pag.  50.  et  Sulm.  eod.  tit, 
ItaCl.'  ii.'  c.  3.-  n.  3|.  cumSuar.  Gran.  Tapta , 
et 'communi  ut  asserunt,  llatio  quia  meus  Le- 
gislatoris colligitur  ex 'legis  ratione  , ' qua;  ideo 
dicitur  anima  legis  ; unde'  censeirrr  Legislator 
bene  comprehendere  voluisse  omnes  casus  , ‘ubi 
eadem  adaequata ' ratio  legis  repentur.  Secunda, 
vere  sententia  , -quam  tenent  Pataus  de  Legib i 
/.***;  tracti  3-r  Z>.  5 p.  3.  §.  4 inia.  Bonae. : 
eod . *.  7.  1.  p 8.  n*  aB.  ctMazzoita 

tract.  r;  D.  2.'  q.  r.’  copi  3.'  7.'  5.  negant  fieri 1 
extensionem:  de  caso  ad  casilm-ob  eaudem  ratio- 
nem1'etiam  .ia  oasThus  favorabilibus  , et  tanto 
minus  ‘iri  odiosis-,,  et  oorrecloriis.  Ratio  , quia 
ralio  legis  ’ndu  est  lex',  et  ideo  "quamvis  militet 
pro  alio  casu  , illum  non  comprehendit : Potuit 
erlim  Legislator  unum  -casum- 1 velle  comprehen- 
dere , et  noa  alium,  vel  quia  non  expedit  om- 
nia praecipere  aut  vetare,  vel  quia  potest  adesse 
aliqua  superior  ratio  nobis  ignota  movens  'Prin- 
cipem ut  iir  uno  casu  , non  in  alio  disponat.' 

Haec  tamen  sententias  facile  conciliantor  j nam 
lieet  Fautores  primae  sehteutiae  ( a- qua  non  re- 
cedendum eum  sit  communis  , ut  idem  Palati* 
fatetur  ) doceant'  extendi  leges  de  casu’  ad  ca<* 
sum’ , quando  eadem  adaequata-  ratio  : tamen  ad- 
dunt itinc  currere  eandem  adaequatam  ratibnemy 
quando  , -nisi  lex  extenderetur,  Legislator  argui 
posset  de  injustitia  vel  imprudentia  j-  tunc  enim 
casus  nou  expressus  potius  dici  debet  compre- 
hensus in  lege  , quain  lex  extendi  ad.~illud:  ita 
Suar,  de  Leg.  L 6.  cap.  3.  ex  m 4*  Roncag. 
d.  R,  2.  et  Layrn.  d.  - n.  9.  v.  Ceeleruni.  Et  io 
hoc  conveuiunt  etiam  Auctores  secundae  genten- 
tfaey-ul  Bonae,  dict.  .«.  23.  v.  Ad  secundam. 
Palam  loc . ciU  nunw  8.  et  MazzoUa.  e.  pxcipV* 
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Id  autem  evenire  dicunt  I.  In  Gorrelativis 
prout  in  viro  et  uxore  $ tunc  enim  quod  est  san- 
citum de  nno  r censetur  etiam  de  alio  , si  pro 
utroque  eadem  ratio  procedat.  Sicut  enim  Spon- 
sa potest  resilire  a*  Sponsaliis  , si  Sponsus  sine 
eius  licentia  absit  , ex.  c.-  de  illis  de  Sposal.  sic 
etiam  Sponsus.  Item  si  uxor  potest  communicare" 

cum  viro-  excommunicato  , ex  a Qu,oniam 
q.  3.  ita  etiam  vir.  II.  Fn  jfiquiparatis  v ut  «t»r 
Electio- , Praesentatio ,,  provisio  ad  Beueficiumv 
UT.  In  Connexis  , ut  sunt  Diaeonu6 , et  Subdia- 
conus.  IV.  Ia  Contentis  , ut  sunt  Vicarius  Epi*- 
scopi , et  Vicarius  Capitularis»  Sede  vacante  ^ 
Filia  et  Neptis.  Ia  bis-  conveniunt  omnes ,, etiamsi- 
lex  sit  poenalis  r aut  correctoriai  t 

Regulam  autem  juris  ia-  6»  Odia  restrin- 
gi r favores*  convenit  ampliari  , recte  dicunt 
Suar.  t.  6.  c.  4-  et  Bonae,  loc . eit.  n.  17* 
eum  Menoeli.  procedere  quando  dispositio  lbgis- 
extenditur»  ex  interpretatione  congruitatis  , ut 
ajunt  , non  autem  quando  extendi  debet  eat  im 
terpretatione  necessitatis  , quae  dicitur  potius  adae- 
quata interpretatio  legis quam  extensio. 

Adverunt  tamen  1*  Sunch . /1  3.-  de  Mairim\ 

' J>.  20.  n.  3.  et  Maztotta  loc  cit.  pag.  68.  quod: 
»i  lex  decernat  aliquid  causa  frequentioris  usus 
ipsa  etiam  comprehendit-  casum  minus  frequen- 
tem. Et  idfeo  lex  S;  Pii  V.  permittens  Monia- 
libus  egressam  propter  incendium  r et  lepram  v 
-*  aut  epidemiam  ,.  extenditur  etiam,  ad  ruinam 
domus-,,  inundationem  et  invasionem  hostium, 
ut  communiter  DD»  docere  ait  Mazzotla  loc. 
cit.  Advertunt  2.  Laym.  n.  2n.  PaU  n.  i4»  quo<l 
Judices  ex  similitudine  rationis,  tenentur  legem 
ad  alios  casus-  extendere  , quia  ipsi  quantum 
fieri  potest  legibus  debent  conformari  ,.  juxta  l. 
de  Leg . Cum  ia  aliqua  causa  aealeaUa* 
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Cap.  IV.  Qu®  eicusent  eto  Dub . IV.  ^43’ 
eat um  ( nempe  legem  ut  supra  exprimitur  ) 
manifesta  esW'^  Mu*  jurUdielioia  j««est  ad  sx* 

milia  procedere  debet: 

1IL  De  Epikeja  Legis*  ^ 

.labi-  £fnkejdy$eu:  Epjkia  est  eioeptio  casus 
ob  eirfctmxslanUas  yex'  quibus  certo  » vel  saltem 
probabiliter  judicatui  Legislatorem  noluisse  il- 
lum ■ casum  ‘ sub  Lege  comprehendi  Salm.  capi 
4i  rti  4*1  etjtiiitliti.  • ' v.'  v •. 

Hsec  Epikeja"  uon  sOlum  locum  ’ habet  in  Le-' 
nibua  hutaams  , sed  qtrara  in  naturalibus , ubi 
actio  possit  exvcirfcurastanriis-'  a malitia  denuda^ 

rb  Salnv-- ibi-n-  4**  **  43«'.  ...y  ... 

Utj  tahren  detur  locus  Epikej**'  don  solum- 
debet  ;Lcfc'  cessare  in  c^usa  particulari  negati* 
vfe  , quia  nimirum  defreiet 'Ume-  sed' 

debet  Cessate  contrarie  » nempe  quod  Lex  red- 
datur' damnosa  , vel  nimis  onerosa  : ■ Quare  po- 
list  negari  ensis  depbwtus  domino y Mille  sit  a- 
bu  surus.1  Ita-  Salm  i ibid-  n-  44* 1 cumi  & Th.  ■ 
Sufficit  aUt«m  * - sr  a 1 iter*  Lex  redderetur' nimis 
dura..  Satat-  - ib-.rt!  45‘  cum  Aravi-  Cord ■ eic* 
Hinc  excusatur  ab  auditione  Sacri  y qui  timet’ 
nutabile  jactaram  bonorum.  Et  etiam  excusatur 
ab  observatione  Flesti , qui  aliter  amittere  cogi- 
tur magnum  lucrum  ; ut  Suar-  et  Pat-  apud 
Salm- - ibid  in  fini  Et’ super  hoe  vide  dicenda 
// dcmlnb/  " 
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De  Dispensationibus  S-  Poenilentiarice ; 

9 - * • jrf  , '\  t 

^ • , * .1  i . . > J <s  A ^ JIU 

202.  »>‘C^Uia  ex  officio  S.  Paeairfentjatiaef  nftit- 
» lae  dispensationes'  £ et  gratis  quidem  ^ 'inap^ 
» trari  possunt  , saltem1  pfo>  foro<  cortsttieatiaef -,4 
», operae  pretium  Censa  i quaedam  circa  lidfus  rei 
» praxim  poenitentibas^  et  confessariis  utilia  hi© 
>r  subnectere;  ' ‘ ■ >’  • * i;  *•*  •* 

» Et  quidem- tria  potissimum- circa  hanc-  ren* 
» requiri*  possunt.  i.  Circa  materiam,  et  cau- 
» sas  , iu  quibus  uimiruna  casibus  dispensatio* 
a»  nes  istas  concedi  soleant-  2< -Circo.- formam  lit- 
» terarum  ;Pceniteniiariae  , quibus  dispensatio 
»-  Confessario  committar-,  quarum  verba  non- 
3)  nulla  , quae  difficultatem  pariuut  , explicanda 
o>  sunt.  3.  Circa  ipsam  exeeutionem  dispensatio- 
j»  nis  , quae  nimirum  in  ea  observanda  sint-  De 
))  quibus  ex  Bon-  Diem-  p-  4-  -*•  4*  bi.  71-  ei 
X pr  8-.f  ‘-  i-  P-  io3-  ete.  usque  ad  R-  mi-  ci 

> - Marci  Pauli  Leonis  volumine  integro,  ea-  da 

■»-  pe  edito.  ' V,  -i  «i  -urU  >•>  */*.  «.u  !’ 

- ;.2o3.-.  )>  Resp.  i.  In  triplici  materia  ( pro ^ctt* 
.3)  jus  diversitate  diversa  quoque  est  forma  ) di* 

> spensationes  , sive  gratiae  istae  concedi  solent* 
))  Prima  est  in  voti&  ,..v..  gr.  ut  votum. Reli- 

» gionis  , ob  inopiam  parentum  y.  velv-fMktrUm^ 
» simii  i ve  ex  causa  liceat  differre  : ut  quis  a 
» volo  simplici  castitatis , vel  etiam  Religionis 
» ( postquam  matrimonium  contraxit  , absolva- 
3)  lur  ad  manendum  in  matrimonio,  debitutnque 
y>  licite  petendum  : ut  a voto  Religionis  ( ob 
» debilitatem  virium  , per  quas  ejus  onera  ferre 
» non  possit  ; aut  ob  metum  incontinentiae , aut 
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/ De  Dispensationibus  cte.  345 
» .dotis  defectum  ) absolvatur  in  ordine  ad  con>- 
u trahendum  matrimonium.  . ■ > . q •>, 

» Secuttdd  in  impedimentis  occultis  -matrimo* 
» nii  , sive  ea  impedientia  lautum  ^ sive  etiam 
« dirimentia  , sive  matrimonium  cum  iis  publice 
» contractum1  sit;,  sive  contrahendum  , dummo* 

« do  de  eo  privatim  fuerit  actum  r et  conciti* 

» sum  , praesertim  bona  fide  , sive  eliatn  quando 
»■  contracto  superveniunt-  Circa  quae  nolandurm 
» k Impedimenta  occulta'  dici^  quae  vel  nulli 
» nota  synt  , vel  licet  uni  , allerove  innotuerint* 

» ad  -forum  tamen  contentiosum  non  suut  de* 
n ducta  *.  ( Fidei  lib.  6.  n.  m i5.  ).V  2.  Etsi 
» aliqua ‘impedimenta  , v.  gr.  cognationis  spiris 
y>  tuaris  , natura  sua  sint  publica  , contrahentur 
» m facie  Ecclesiae  ; fieri  tamen  potest  per  ac*  - 
» cideQs,  ut  sint  occidta,  v.  gr*  1.  Ob  diulur* 

» nilatem  temporis  ; ex  quo  sunt  coutracta.^a; 
w Ob  distantiam  Iodi  a loco  contractae  cogna-  ■ 
» lionis.  3.-  Per  mortem  eorum  , qui  fuerunt 1 
» conscii.  4*  Per  ignorantiam  hujus  . contra*' 

» ctionis.  • ’•  *:•  . 4 ; •. 

» Tertia  iri  variis,  censuris  ; ut  excommuni** 

V calionibus , suspensionibus  ( item  irregularita- 
» libus  ) , pratserlim  occultis  ,•  ad  absolvendum;’ 
» ab  iis  , dispensandum  , rehabililandum  , etc.  - 
» Item  ad  condonandam  obligationem  restitutio*; 

» n is  ■ ab  Horas  neglectas  , ad  commutandum  ’ 
« onus  recitationis  Ilorarum  eligendum  Coufes- 
u sarimn  , etiam  pro  reservatis;  transeundum 
>j  ad  aliam  Pteligionem  , sive  Ordinem  ( pro  - 
» utroque  foro  ) etiam  post  apostasiam  a &uo% 
ao4*  » Resp.  2.  In  formulis  frequeniior.ibusf 
» ipsius  lirevis  Aposlolici  verba  , quae  subsiao* 

» tialia  continent  , et  difficultatem  habent  , 

» subt  haec.  .*.*  •..* 

.»  Si  € st  ita:  vel  quatenus  si  ita  est  : Quo- 
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1 rum  sensus  est  , ut  si  preces . veritate  nitantur» 
» praesertim  tempore  datarum  litterarum  Apo— 
» stolicarunii  Requirilnr  autem,  veritas-  rerunv 
j»  narraturam.  r principali  ter  quoad  essentialia* 
te  facti  r v.  gr.  allini  talem  esse  ood  tractam  , in- 
te  cestum  commissum  r et*  actum  1 sive  tractatum* 
1»  esse  de  matrimonio  ( intellige  perfecte  , ita1 
j>  ut  in  i&  utrimque  consenserit  ).,.  et  pericu- 
te.  Ium  revelationis  , ac  scandalam  imminere; 
v Secundario-  autem  requiratur  quoad>  acciden- 
te talia- , v.  gr.  bona  fide  aclum  esse  r et  simi*- 
» lia,  quae  tantum  sunt  impulsiva  , et  siue  qui- 
» bus-  nihilominus-  conceduntur  tales-  dispensa- 
te liones  : unde  , etsi  in  iis,  vel  in  aliis  jiarvii 
» momenti-  sit-  erratam-  in  petitione,  gratia -ni- 
te hilorpinus-  e*1'  valida-,  v.  M..  Leon . 1.  Ji- 

» . 226.  et  ih  & f-  3<}  v-  *.  ( Vide  hio  Bullaim 
» Bened.  XIV.  h 6.  m m3iv  ) f..  . •.« 

» 2'  Si  periculum  immineat  revelationis*--  Adi 
» hoc  enim  r,  ut  subsistat  .dispensatio  , nequi- 
» ritur  , ut  sk  periculum-,,  ne  reveletur  impe- 
te dimentum  (>  infellige  , quando  id  in  formulft 
» exprimitor  ) si  non  subsequatur  matrimonium  r 
» dooet  Maro-  Leo  /7^2.  f,  280.  Periculum  au - 
» tem  hoc  non  importare  necessariam  dereclio— 
» nem , sed  tantum  probabilem  , et’  moralem- 
» credulitatem  , futurum  T ut»  si  resiliatur  a mo- 
te trimonio  contrahendo  ,.  er  hujus  causae  assi- 
te gnarr  non  possint  ex  vehementi  suspicione  r 
» et  curiosa-  inquisitione  detegatur.  V.  /.•  c. 

» f.  a33i 

»3.  Et  scandalum v Quo  momine  intelligitnr 
te-  gravi»  infamia  , es  qua  deinde  sequantur  con- 
te- tentbnes , minae  ^ pugnae  etc.  Leo  f.  3b^ 
te  et  317.  . . 1 - ’ - 

te  4*  Vf  dicta  muliere  de  nulliiate  prioris- 
te  consensus  certiorata  , etc. , Clausula  haec  est 
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De  Dispensationibus  etc.  347 
substantialis  , ut  nimirum  f si  dispensandum' 
n sit  in 'impedimento  dirimente  , cum  quo  ma* 
a trimoniuin  contractum ■ fuit  in  facie  Ecclesiae  , 

» corrjux  ignorans  illud  impedimentum 'fiat  certa 
m de  nullitate  proris  sai  consensus  y et  novum  , 

» validumque  libere  praestet  ( ita  tamen  , ut  in 
» cognitionem  occulti  impedimenti  non  veniat  )• 

» Leo.  p-  a5i.  Diana,  p;  8.  tl  3;  /i.  tio. 

» Sufficit  autem  , ut  istum  consensum  praestant 
» inter  se  secreto  , nemine  praesente  , per  verba 
vel  signa  sufficientia  , ar.  gr;  copulam  mari- 
M hili  affecti».  Neque  debet  Executor  dispensa- 
» tionis  eos  coram  se , et  testibus  iterum  copa- 
t»  lare,- Ltfo  p.- 5Sa:  ft  { Vide  dicenda  l.  6.  de 
»■  Mktrint'.  m 1119.  ) *.  V ** . 

- » - 5-  Postquam  dicta  Sacerdoti  , si  nondum- 
jp.  satisfecerit*  Ver  ba  haec  solent  -esse  in  facul  tate  ’ 
» absolvendi-  ab  excommunicatione,-  Vi  gr.  ob' 

» percutionem' Clerici  C et  importanti  conditio-- 
» nem  prius  satisfaciendi  parti  laesae,  quam  pos-- 
» - ait  absolvi  , l»oe  est' compensaudi ' injuriam  y 
M • expensas  et-  omnia  • da«rda  quae  ob  percussio-- 
» nem  iHam*iaourfity  quorum  aestimatio  com** 
» mittitur  Executori  dispensationis  ; nequeab’ 
» e|us  obligatione  liberator  percussor  per  hoc  , , 
» quod  percussus  injuriam  iemiserit.  V:id&  Leon*  ■ 
v p.  38a.  384;  Si  anteua  non  pjossil  in  praesetili‘ 
ja-  sat isfacere , sufficit y -sf  juratus-  promittat : se ' 
» satisfacturum  , ctrm  primani  poterit;  ' • . t 
ao5-  » Resp.  3.  Circa  praxim  vsive  execitfio* 

„ nem  hujus  dispensationis  y ha*c  facienda. 

» ii  Litewe  sacrae'  Peehitetriiarite  diriguntur'' 
„ ad  oratorem  hocesvad-  ipaum , qui  diepensa-- 
,,  tionem  ( pm  se  j Vei^aWu»1  petit  y.  qui  mur> 
» debet'  ea«' resignare  , ■ sed  eligere  Confessarium» 
>i4  talem  ■, -quali > inscribuntor  , qui  ’ eas  sibi  ■ ah*tM- 
*■  latore  tradita  - resignet , , lega  t y et  deinde  cum* 
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w -eo  secundum  comnwssionet»  dispenser.  Licet 
w vero  quoeumque- casu  ab  alio-aperiantur  , noa 
» ideo  carent :effeclu  , Salas:  Diam  p.  8.  t,  & 

» R.  io3»-  • * - 1 - • - • 

» Iu  Confessario  hoc  requiritur*  t\  Ut  si  ap» 
» probatas  ab  Ordinario  territorii  » in  quo  di» 
» spensaturus  est.  2.  Ut  sit  Magister  , sire  Do- 
#>  ctorin.  Theologi»  , vel  Jure  Canonico  5 pro- 
n motus  in  Academia  , vel  Religiosus  habens 
» privilegium  , quale  concessit  Gregor ius  XIII. 
m Anno  »58i.  Confessarius  Societ»-  Jesn  , quos 
» Generalis  , vel  alius  Superior  de  ejus  licentia 
» ad  id  designarit.  3.  Ut  specialiter  ad- hoc  sit 
» electus  ab  oratore,  hoc  esi r ab  ee  , cum  quo 
» dispensandum  est  r qui:  tamen  semel  electum  * 
» nisi  deprehendat  ignorantem  , mutare  non  -po- 
j»  test  Leo 'f  > 22.  Bian.  ‘p.8.'  t.  3.  R,  104* 
» Contrarium  tamen  docent  Sancht  et/  Perez* 
» de  Matr.  d.  8.  sect.  5.  n.  7. 

206.  » 3.  Confessarius  ad  id  electus  , 1-  De- 
» bet  dispensare  in  ipsa  Confessione  , vel  saltem 
v immediate  post.  Dian < p.  4*  4«  7' 

» Leon.  p.  1.  54 * 28.  Debet  causae  co- 

» gnitionem  , quando  ea  in  Brevi  exigitur, 
n essentialiter  praepiittere  per  diligens  examen 
» poenrtentis  , nisi  habeat  ante  perspectam  v 
» quia  non  est  merus  Executor  , sed  Judex  , 
2 cui  delegatur  potestas  dispensandi* . 3.  In  ea 
» debet  credere'  illi  , eliaru  sine  testibus  , et  ju- 
y>  ramento  , nisi  aliunde  sciat  esse  falsam  y tunc 
» enim  dispensare  non  debet.  Leon . Diana  p *. 
» 3.  t.  3 • R • 108.  4*  Opera  in  ipso  Brevi  prae- 
» scripta,  etsi  possit  moderari.,  non  tamen  con- 
» donare  potest.  5..  Etsd  hon  praescribantur  certa 
v verba,  aa  dispensandum , debet  tamen  servare 
» normam  a Rituali  Romano  probatam  , et  post 
i)  verba  ista  ( Absolvo  tc.a  peccatis  luis  adde». 
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De  Dispensationibus  etc.  3fo 
»>rer  Et  eadem  auctoritate  declaro  te  in  Meto 
» matrimonio  manere  , • et  debitum  conjugale 
9 reddere  posse  , et  debere  i necnon  dispenso 
yr  tecum  , ut  idem  debitum  cliarti  exigere • licite 
» valeas.  In  nomine  Patris  , etc.  ' Si  vero- sit 
9 absolvendus  ab  excommunicatione  for - 

* mulam  infra  l.  7.  n.  rr6%  Absoluta  dispen- 
9 satione  r debet  lacerare  litteras  , praecipue  si» 
» gilium,  ita  ut  ad  probandum  servire  non  pos- 
ti sint , alias  incurrit  excommunicationem  majo- 
9 rem  , Leon.  f.  339*  Laceratio  tamen  ista  hod 
» est  de  substantia  : quia-  tantum-  intenditur  , 
v'  ut  non  suffragentur  in  foro  externo»  7,-  Nullo 
» modo  debet  attestationem  dispensationis  facta; , 
9 neque  ipsum  Breve } seu  diploma  reddere , 
» cum  pro  solo  foro  conscientiae  debeat  servire, 
jr  8.  Nibil  debet  accipere  , ne  via  quidem  com» 
0 peusalionis-  pro  dispensatioue  etiam  pro  foro 
9 externo  facta  r ideo  enim  inscribitur  , gratis 
» ubique.  Alias  incurrit  ipso  facto  excommuni- 
» cationem  majorem.  Gavant.  Dian.  loc.  cit.  ex 
» declarat.  Cardin. 

- ■ »1  ■*  . . - ■ 

Ex  dictis  resolventur  sequentes  Casus. 

• 1 ■ --V,*  ••  • - ' • «'*>-.• 

207.  » r.  Confessorius  pro  hac  dispensatione 
» eligi  non-  potest  qui  tantum  est  Dector  Ordi- 
xr  nis  , vel  Professor  , vel  Licentiatus  Theolo- 
9 gias  5 quod  enim  hic  in  favorabilibus-  veniat 
» nomine  Doctoris  y tantum  intelligitur  de  iis  , 
» quae  ratione  exercitii , non  quae  ratione  drgui— 
» tatis  committuntur*  Lev-  p • i*  f 21.  Dian . 

» p.  4*  & 4*  41* 

» 2.  Ex  privilegio  Soc.  Jesu  concesso  , alii 
9 etiam  Mendicantes  eligi  possunt , ob  coramu- 
v nicatiouem.  Debent  tamen  tam  hi , quam  isti 
» specialem  ad  hoc  habere  facultatem  a suis 
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» Superioribus  :\ alias  dispensatio  erit'  rmlla  y- 
» ita  Aitct.  citi  Et  pacet  ex' diotis.  - , -.  ^ 

» 3i  Confessor  debet  ita- examinare  pceniten- 
» lem  ut*  cognoscat^  et  - quidem  distincte  , me- 
» rita  causa»  , possitque  inter  ea  discernere : Ideo 
n .enim  inscribitur-  Vivo,  discreta.  Proeeipue  au*- 
»-  tem  debet  inquirere  , nnpfeces  nitanlUrve-- 
w ritate  , quia  gratianon  conceditur  simpliciter,- 
» sed  sub  conditione  ,<  ideoque  solet- addi  clau- 
» sula  : Qnatettus  si  ita  est : ve  1 , si  ita  esse 
» repereris  V-  Aucl-  citi  ’ ( Vide  de  Matriin. 
l.  6.  n-  »3^  ) . 

» 4.  ,-qui  dispensationem  petit  , debet  Exe^ 
»•  cutori  ad  id  electo  cotrliter i : nec  sufficit  ante 
» ei  confessum  fuisse-  Patet  ex  dictis.  Leon • f. 
n-  28.  Dion-  p.—fa  ',t.  4-  7*  '*  ^e8'  ^ont- 

»•  contra  Sanch-  Salm - Perca  , P alnum  , que- 

* runa  sententiam  non  amplius  es  Se  probabilem 
m docet  /Tftj.  Esrob.  Laan.  Diam  l-  c*  ef 

* 8.  i*j  .5'  R>  io5. 

..  208.  » 5,  Commissio  hnjus  dispensationis  non 
»■  expirat  morte  Peeniteutiarii  concedentis  , re 
n integra  : quia  est  gratia  non  faciendi  , sed 
» facta  in  favorem  oratoris  , . eui  jus  quaesitum 
» est;  et  Execulor  est  dispensator  necessarius 
» si  quidem  preces-nkantur  veritate.  Neque  etiam 
H morte  Pontificis  , tum  ob  rationem  allatam  , 

» tum  quia  officium  majoris  Poenil  entia  rii  non- 
#•'  etpiral  morte  Pontificis  Dian.  p.  8.  l.  3/  ff. 
»•89.  ex  Suar.  Sanch.  Gure • ete.  contra  2Vd- 
» 'W,  Bon.  etCi 
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differentia  inter  Privilegium-  r Dispensationem^, 
et  Licentiam < I*  Quando  Privilegium  deroget’ 
juri  oommuni.  lfc  Quando  Privilegia  tue  tene* 
tur  utu  Privilegio .■  ui.  Utrum  extra-  Sacra — 
mentum  censura,  etc.  iV-  De  Clausulis  > Ad< 
instar  etc-  Quatenus  saeris  Canon,  non  adver-- 
setur  ®tc.  Supplentes  defeetus-erc;  v^JDe  inter- 
pretatione Privilegiorum;  vi-  v».  et  vm*  De’ 
Communicatione,  i*.  x-  et  xi.  De  Privilegii* 
Regulamini  revocatis  f «w»  Declarationibus 
Sl  Plu  Tau  De  Rescriptis  Gratiae  , et  Justitue^ 
utrum;  expirent  morte  Poutifiois.  x»n.  QUot 
modis  cesset  Privilegium i JW-  QUomodo  ces~- 
set  per  Revocationem;  xv*  Zfe  revocatione  Ex* 
pressa;  xvk  De  Tacita- , et  utrum  sit  inti—  / 
manda,  vel  saltem  publicanda-  Revocatio-  xvtti- 

r*  Rmlegitrro  definitur:  Eea*  privata  , «&-- 
quod- speciale  concedens  beneficium  Privilegjunv 
differt  a Dispensatione  quae  eximit  a lege,  et * 
ideo  semper  est  odiosa  5 differt*  etiam- a licentia’ 
qu®  conceditur  tantum  ad  paucos  actua*  De  Pri- 
vilegii»* in-  particulari  inferius  proprio  loco  dice- 
mus-; bic  tantummodo  adnotabimus  quasdam  re*' 
gulas  advertendas  circa  Privilegia  in  communi *- 
U.  Et  b fJt  Privilegium  deroget  juri  com— 
Bwoi  j.  noo  requiritur  dausdra  derogatoria^  pr»^ 
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samitur  enim  Princeps  jam  scire  leges  commu- 
nes. Excipitur  tamen*  i.  Quando  Privilegium 
non  posset  suum  efleclum  sortiri  sine  hac  expressa 
derogatione,  2.  Sr  in  lege  cui  derogatur  esset  ap- 
posita clausula  : Non  obstante  quocumque  privi* 
legio:  hoc  intelligitur , dummodo  in  Privilegio 
non  extet  clausula  : Ex  certa  scientia  , vel : Ex 
plenitudine  potestatis.  Salui • trdet.  i8-  c.  i.  n. 
4a.  et  43.  cum  aliis--  3.  Quando  Privilegium  est 
contra  aliquam  'consuetudinem  , -aut  Legem 
nicipalem  ? His-  enkn  non  derogatur  , nisi  ‘de  il- 
lis specialis  mentio  fiat.-  Suor--  deleg-  I.  8-  c;ii4- 
n.  4'  Castrop t.  i-  tr-  3-  E.  < 4*  P‘  IO*  n‘  9* 
et  Salm.  Z.  2.  cap-  1.  n-  8i  cum  Pelli x.  Tam - 

bur.  eta  ' - » \ 

111.  II.  Privilegiatiis  non  tenetur',  . regulariter 
loquendo  , uti  -Privilegio*  Reg-  6i.  Jnr.  in.  6. 
Sed  excipiendum-  est;  i-  Si  non  ulendo  grave 
damnum  Proximo  inferret  : hoc  tamen  io tel fige 
si’  per  se , non  verd  consequenter  j E-G.  Sj  con- 
fessa r i us  habeat  privilegium  absolvendi  a pec- 
catis reservatis  , post  auditam  confessionem  te- 
netur eo  uti*  .Eide  Salm . tr-  t8.  c-' ‘1.  n-  11. 
cum  aliis-  2-‘  Si  > privilegium-  cedat  in  bonum 
commune,  quemadmodum  est  Privilegium  Im- 
munitatis , quo  unusquisque  tenetur  uti  ex  cap. 
Si  diligenti , de  Foro  compet-  3.  Si  privilegium 
tollat  impedimentum  • ad  observandum  praecep- 
tum : E.  G.  Si  infirmus  habet  Domi  Oratorium 
privatum  , et  facile  potest  audire  Sacrum  , te- 
netur privilegio  uti;  Suar:  c • 35»  n-  8.  Pal.p . 
7.  «.  3,  Sanch.  de  Matr- l-  6-  D.  6.  n.  14. 
Salm-  cap.  1.  12.  cum  Sylvest.  . Avila  ete . 4* 
Si  Privilegium  non  est  Personale  , sed  feale  , 
addictum  loco  , vel  Dignitati  , vel  Statui  , que- 
madmodum sunt  Privilegia  coucessa  Episcopis  , 
ei  llegularibus.  Vid  Salm.  c-  1.  «.  17«  el  . 
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IV.  III-  Qui  habet  Privilegium  pro  foro  poe- 
nitentia! i , etc.  absolvendi  a censuris,  et  poenis 
Ecclesiasticis , valde  probabiliter  potest  eo  uti 
etiam- extra  Sacramentum*,  etiamsi  facultas  con- 
cepta esset  in  terminis  : Sacerdoti  Confessorio  t- 
Suar*  Hb.  8.1  cap-  6.  num-  i5-  Castrop-  D.  4- 
p.  2-  num*  6.  et  Salui*  cap.  v.  num.  33;- 

cum  Sylvest.  Tamb.  etc-  contra  alios  qui  proba - 
Iriliter  etiam  negant:-  r 

v-  IV;  ‘Loquendo  de  chmsulis*'  clausula  Ad 4 
instar- importat  tunc  valere  Privilegium  ,-quaudo 
aliud  ( ad  cujus  formam*  secundum  concessum* 
est  );  fuerit  validum- saltem  a^priecipio  , quam- 
vis  postea^  revocatum  fuerit  r vel?  non- acceptae 
tum  j - ut  advertit- P:  Mazzotta • Alias,  enim  ,; «i 
primum  Privilegium  fuerit  nultiirn , nullum  quo* 
que*  erit  secundum -r  damrnodo  -in  secundo  noti 
exprimatur  id  quod  conceditur.  Suar-  e-  \S.  «? 

2.  Castrop • D.  3-  p-  2,  §■  8.  n 1*1  Salm.  a 
1.  n.  39.  cum  Bonae.  cie.-etP.  Maszotta  lomj-  * 
1.  ‘de  Privil.  petg.  221.  r:  Sexto:  Hoc  tamen 
currit  ( ut  ajunl  preelhli  Auctores-')  quando  di- 
ertu»  v.  -Ad  inStar  ; ifou  -vero  si  dicatur  , sicut 
concessant  est-,  etc.  ut  limitant  -Bonae.  , elGar*- 
tias  apud  Salmdnticenses.  Clausula  : Quatenus 
saetis-  Canonibus  non  adversetur  r intell igitur  de 
iis  tantummodo  Canonibus  in  quibus,  est  expres- 
sum : Non  obstante  quocumque  Privilegio.  Salm* 
e.  i-  n • 5o.  cum  Nav.  Suar.  Garc.  etc.  Clau- 
sula , - Supplentes  singulos  defectus  intell igitur 
tantum-  de  defectibus  earum  rerum-,  qu»  requi- 
runtur solum  de-  Jure  positivo  et'  qui  sunt 
tantummodo  accidentales  y non-  vero  de  defecti- 
bus '.naturalibus  , aut  substantialibus  , ulpote  es- 
set ,.si  ^upplicans  foret  expommunicatus  raut  si 
Supplicatio  foret  i&ubrebtitia  , vel  fraudulenta  5 
aut  si. delectus  esset- circa  causam,  aut-  personam. 
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Supplicantis.  Sulci.  cap.  t i • num.  5i.  CUfn  Bar- 
Iwsa  , et  Tambar.  clausulae  videri  possunt  apud 
Salmant , co/>.  i . ex  num-  4°*  * . 

• vi.  V.  Loquendo  de  interpretatione  Privile- 
giorum , plura  adnot&nda  sunt.  Notetur  t»  omne 
privilegium- interpretandum  este  eo  modo  v,qu<> 
Privilegiato'  non-  sit  neque  inutile  ^ neque  one- 
rosum. Salini-  capn- 1;  n.  7O.  et  f'\ ; 2:  Privile- 
gia solum  Princeps-,-  Vel  alii  y quibus,  a' Princk 
pe foreticormntissan), -authentice, -vd  juridice  pos- 
sunt interpretari.  Doctrinaliter»  vero  potest  ea ‘ 
interpretari  quicumque  vir  doctu»)  cujus  resolu-' 
tioni  tini  te  potest  acquiesci  , ut  ©mnes'affirti«mt*, 
et  quando  ifl<  Privilegio  prohibetur'  quaecufnque 
interpretatio de -sola'  authentica-,  • etjoridica  est: 
mtelligendurrry  Vide.  Sitim-  c-  V.  »/  •fi:,  elf3i- 
aul'ad  summam  intellige  debet  de  interpretatio- 
ne qn*  sit  ex-  professo',  ut  dictum  1 est  de  Legi- 
bus ( Tract-  JJ‘  n . 75.'  ) 3 ■ a demente  IV.3- 
et«ab  aliis  Pontificibus  prohibentur  Episcopi-  in- 
terpretati juridiee  privilegia  Regularium.  Solum- 
*b  ab1  Alexandro'  VI.  et  Paulo 1 lll.  ( quando-’ 
Apostolica  Sedes  consuli  nequit j ) concessum  est 
Jurisperitis  ceterisque  jtfdicibusin  favorem  Re- 
gularium;. Idem  concessam ' e§t  Generalibus  Visi- 
tatoribus-,-et  etiam  Provincialibus  ,-  et,  Prodatis 
immediatis,  quoties  ipsi  Peritos  cou&ulnut.i Idem 
locum  habet  in1  interpretatione  Regularium 
Coitstil utienom  , • et  Consuetudinum.  Eodem  mo- 
do possunt  idem  Praelati  auferre  vel  limitare' 
subditis  usum  Privilegiorum.  Fide  Salmt  cap . 
*»’■  7‘4i  ,3  5*  et'  76»  f •'  < 

- v/i.  Notandum- 4*  Quod  generaliter  loquendo 
de  Privilegiis»  omne  Privilegium  large  est  inter-' 
pretandum  , ut  bebfnrus  ex*  Cap.  Olim-  6± 
Verb.  sign.  ubi  dicitor  ; Cum  beneficia  Princi- 
panv  interpretanda  largissime  ese.  Et  ei  lib.  uiit 
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ff*.  dk  Constit.  Prine.  Corum  vero  Privilegia  odio- 
sa stricte  sunt  interpretanda  , cujusmodi  sunt 
illa  quae  sunt-  derogatoria  Juris  communis  , ,aut 
Statutorum  , et  consuetudinum  particularium  , 
diimmodo  haec  statuta  non  sint  contra  Jus  comv 
mune  "{■  aut  dummodo.  Privilegium  non  sil  in-- 
sertum  in  corpore  juris  ; ideoque  ajunt2  Nancti., 
et  MnziottOr  y Sanch-  de  Matr - /.$.  D.  h tt; 
8.  «l  MattoUtv  l:.  c .<  pag..  oa3>  c.  2.  *n  Resp'. 
Omnia  Privilegia  realia  late  esse  interpretanda  ;* 
ob  suam>  enira-  perpetuitatem  Labentur  tamquam' 
inserta  in  Jn$e‘  communi;,  tbsuper  excipitur  si< 
alias  Privilegium*  redderetur  inutile  v aut  si  in< 
eo  extarct  clausula  5 ea>  certa ■ scientia  , vel;  er- 
motu  proprio*.  "Vel  si  Privilegium  essei  absolvens 
di  , dispensandi  , aut*  communicandi  illud  ad’ 
alios.  Sahn.  tr-  x8.  c.  1-  n.  78,  ad  80.  Privi- 
legia- vero  in  praejudicium  aliontm-,.  cujusmodr 
essent  ad  obtinenda  pl  ura' Beneficia  , aut’^d  con* 
ferenda-  Benefioia'  vaoantia  , aut.conlfa  observaa— 
tiam  regularem*  1 stricte  sunt  interpretanda,,- 
eliamsi  incessa  fuerint-  e»  motu  proprio*  Salnr. 
* 83.  et<  84:*  . . i ■. 

,-vui;  Hoc  vertTlhidligendiim  est  de  Privilegii 
concessis-  personis-  particularibus::  sed  ea  quae 
sunt  concessa  alicui  Ordini  , Conventui  , Com- 
munitati , aut  ad  aliam-  piam  Causam-,  omnia 
sunt  interpretenda  non-  modo  tale  r sed  etiam 
Tatissime  r etiamsi-  adversentur  juri  communi 
Vel  alieni  Uertio-,  quemadmodum  communissime 
affirmant-  DDs  Suar.  c.  27,  n.  7,  Gastrop.  Bi 
4.  p.  j-oi  *•  G.  Maizolta  b o*  et  Salrn.  c.  H 
n.  27..  et  .29*  et  iterum  n.  85.-  et  86,  cum  dxot, 
liaym.  Syl*.  Jfcs.  Hew\  ConincH.  Letana , 
Bord.  et  aliis.  Privilegia  .enim  Communitatibus 
concessa  praesumentur  omnia  esse  remuueratoria 
servitiorum  prssstitorum  , .et  ideo  omnia  iiabeo*- 
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De  Dispensationibus  S-  Poenilcntiarice. 

v „rr 

. -i  v '.J.  . J ? -».  ,1  i . • 


202.  >v  V^IJia  ex  officio  S‘.  Poenitentialriae»  mul- 
» lae  dispensationes*  (-et  gratis  qdidem 
» trari  possunt  , saltem  pio  forocodsdientiae,,' 

» operae  - pretium  censai  quaedam  circa  bufus  rei 
» praxim  poenitentibus-^  et  confessariis  utilia  hio 
» subnectere;  ' « » • 1 ' i;  .=  ; ■ * 

» Et  quidem- tria  potissimum -circa  hanc  ren» 

» requiri;  possunt,  i.  Circa  materiam; , et  cau- 
» sas  , in  quibus  uimirum  casibus  dispensatio- 
3>  nes  istaa  coucedi  soleant-  2 i-Eirca^  formam  lit- 
» lerarum  :Pcenitenliariae  , quibus  dispensatio 
yt  Confessario  committar^  quarum  verba  uon* 

» nulla  , quae  difficultatem  pariant  , explicanda 
» sunt.  3.  Circa  ipsam  exeeutiouem  dispensatio- 
j>  nis  , quae  uimirum  in  ea  observanda  sint-  De 
% quibus  ex  Bon.  Dian-  p-  4- 4-  A 7l*  et 
n p-  8'../;  i-  jP.  io3.  ete.  usque  ad  R-  llh  et 
.» - Marci  Pauli  Leonis  volumine  integro.  ea~de 
»re  edito.  'e.  ;L  it  *i-  mii  en-!’ 

. :,2o3.-  » Resp.  1,  In  triplici  materia  ( pro  cu* 
j»  jus  diversitate  diversa  quoque  est  forma  ) dl* 
spensationes  , sive  gratiae  istae  concedi  solent* 

» Prima,  est  in  votisc  r y.  gr.  ut  votutn  .Relir 
» gionis  , ob  inopiam  parentum  v Vel  fr*trum^ 

» similive  ex  causa  liceat  differre  : ul_quis  a 
» voto  simplici  castitatis,  vel  etiam  Religionis  - 
» ( postquam  matrimonium  contraxit  , absolva- 
» tur  ad  manendum  in  matrimouio,  debitumque 
» licite  petendum  : ut  a voto  Religionis  ( ob 
» debilitatem  virium  , per  quas  ejus  onera  terre 
i)  non  possit  ; aut  ob  metum  iucoutinenliae,  aut 
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» -dotis  defectum  ) absolvatur  iu  ordine  ad  con- 
» trahendum  matrimonium.  > - > . " q • 

» Secunda  in  impedimentis  occultis  'matrimo* 
.»  nii  , sive  ea  impedientia  tautum  , sive  etiam 
» dirimentia  , sive  matrimonium  cum  iis  publice 
» contractum'  sit' , sive  contrahendum  , dummo^ 

» do  de  eo  privatim  fuerit  actum et  condo* 
»■  sum  , praesertim  bona  fide , sive  etiam  quando 
» contracto  superveuiunti  Circa  quae  notandum: 

» L Impedimenta  occulta-  dici^  quae  vel  nulli 
» nota  synt  , vel  licet  uni  , allerove  inuotuerint, 

» ad  forum  tamen  contentiosum-  nou  suut  de-» 
w ducta*.  ( Vidi  lib.  6:  n.  2ri5.  ) *•  2.  Etsi 
» aliqua  ‘impedimenta  , v.  gr.  coguationis  spiris 
» tua  Jis  , natura  sua  sint  publica  , contrahentur 
» iu  facie  Ecclesiae  •,  fieri  tamen  potest  per  ac* ' 
» cidens , ut  sint  occulta,  v.  gr-  i.  Ob  diulnr* 

» u i talem  temporis  * ex  quo  sunt  contracta.' ‘at 
» 'Ob  distantiam  'loci  a loco  contractae  cogna- 
» tion is.  3 . Per  mortem  eoru ra  , qui  fuerunt 1 
» conscii.  4*-  Per  ignorantiam  hujus  coutra*- 
» ctionis.--  • • ■ 

» Ttrtia  in  variis  censuri» » ut  extommuni- 
y ca  tion  ibus  , suspensionibus  ( item  irregularita* 

» libus  ) , praesertim  occultis  ,-  ad  absolvendum' 1 
» ah  iis  , dispeusandum  , rehabililaudum  , etc.  - 
» Item  ad  coudoaandam  obligationem  restitutio-*- 
» nis  ab  Horas  - neglectas  , ad  commutandum. 1 
a onus  recitationis  Horarum  eligendum  Confes- 
» sarium  j etiam  pro  reservatis  ; traoseuudunt- 
» ad  aliam  Religionem  , sive  Ordinem  ( pro-' 
»>  utroque  foro  ) etiam  post  apostasiam  a >y o. 

204.  » Resp.  a.  Iu  formulis  frequenti  oribus* 
» ipsius  lirevis  Apostolici  verba  , quae  subsfao* 

» tialia  continent  , el  difficultatem  habeat  , 

» sunt  haec. 

h Si  est  ita:  vel  quatenus  si  ita  est  : Quo-  , 
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w rura  sensus  est,  ut  si  preces  veritate  mt&nttic* 
f>  praesertim  tempore  datarum  litterarum  Apo- 
w stolicarunr.  Requiritur  autem,  veritas-  rerum- 
0 narraturam,  r principaliter  quoad  essentialia-' 
» facti  r v.  gr.  a (Ii  ni  talem  esse  oontractam  , in- 
» cestum  commissum  r et-  actura , sive  tractatura* 
h esse  de  matrimonio  ( inlelligesperfecte  ,-  ita* 
» ut  in  id*  utrimque  consenserit  et  pericu-- 
» lum  revelationis^,  ac  scandalam  imminere: 
» Secundario*  autem  requiratur  quoad-  acciden- 
v talia- , v.  gr.  bona-  fide  actum  esse  r et  simi** 
» lia,  quae  tantum  sunt  impulsiva- , et  siue  qui-- 
» bus-  nihilominus*  conceduntur  tales-  dispensa-* 
■»  tiones  : unde  , etsi  in*  iis  , vel  in  aliis-  pjarvii 
» momenti-  sit  enatura-  ia  petitione,- gratia,  ni - 
» hilorpinus-  est  valida-,  v.  M.-  Leon.  p.  T.  Jx- 
» 226,  et  p.  & /,39»s  T.  ( Vide  hio  Bullam* 
» Bened.  XIV.  Jh  6;  m rn3iv  } 

» T-  Si  periculum  immineat  revelationis*-  Adi 
» hoc  enim  r.  ut  subsistat  .dispensatio  , requi-- 
>»  ritnr  , ul  sit  periculum  ne  reveletur  impe-*- 
» dimenlum  (<  intellige  , quando  id  io  formula-: 
» exprimitur  ) si  uonsubsequalur  matrimonium  r 
» dooet  Maro • Leo  />^2.  f.  aufo*  Periculum  au- 
n tem  hoc  non  importare  necessariam  derectio- 
» nem  , sed  tantum  probabilem  , et’ moralem- 
» credulitatem' ,-  futurum  r ut  si  resiliatur  a mo— 
j»  trimonio  contrahendo  ,-  et  hujus  causae  assi- 
» gnari  non  possint  ,.  ex  vehementi  suspicione  r 
» et  curiosa-  inquisitione  detegatur.  V.  /..  c. 
v /.  s33t  . v 

» 3.  -Et  scandalum*  Quo  nomine  intelligitur 
»•  gravis*  infamia  , ex  qua  deinde  sequantur  con- 
»-  tentiones  , xninae  r pugnae  etc.  Leo  f.  3o- 
» et  3*7.  - ' - 

» 4.  Ut  diota  muliere  de  null itate  prioris- 
» consensus  certiorata  , etc.  Clausula  haec  est 
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»>  substantialis  , ut  nimirum  , si  dispensandum 
» sit  in  impedimento  dirimente  , cum  «(bo  ma- 
y trimonium  contractum  < fuit  in  facie  Ecclesiae  , 

» conjux  ignorans  illud  impedimentum 'fiat  certa 
» de  nui  litate  proris  sui  consensus  •,  et  noirum  , 

» validumque  libere  praestet  ( ita  tamen  , ut  ia 
w cognitionem  occulti  iibpedimenti  non  veniat). 

» Leo.  p.  a5i*  Diana,  p:  8.  tl-  3;  H . no. 

# - Sufficit  autem  , ut  istum  - consensum  praestant 
» inter  se  secreto  , nemine  praesente  , per  verba 
».  vel  signa  sufficientia  , V.  gr;  copulam  mari» 
u tali  affectu.-  Reque  debet  Executor  dispensa-  - 
» tioois  eos  coram  se , et  testibus  iterum  copo- 
1»  lare.- Leop,-  55a:  *.  { Vide  dicendti  i.  6.  de 
Matrinv.  m \\\9;  )'*. 

, . » 5-'  Postquam  dicio  Sacerdoti  , si' nondum-' 
» satisfecerit,  VerBa  • baec  solent  .esse  iu  facultate  ‘ 
» absolvendi  ab  excommunicatione,-  V.  gr.  ob 
w percutionem- Clerici  et'  important'  conditio» 

»•  riem;  prius  satisfaciendi  parti  la“sae  , quam  pos- 
w • sit  absolvi  , hoc  est ' , - compensaudi : injuriam  *, • 
» expensas  et-  omnia  ■ da«rda  quae  ob  percussio»- 
» nem  illam •iucurfit',  quorum  aestimatio  com*- 
» mittitur  Executorr  dispensationis  : neque’ ab' 

» ejus  obligatione  liberatur  percussor  per  hoc  ,, 
» quod  percussus  injuriam  i emiserit.  Yid&  Leon. 

» p.  382.  384;  S*  autem  non;  possit  in  praesenti* 
jr  satisfacere- , sufficit  , . « juratus • promiriat : se  ’ 
n satisfacturum  , ctrm  primani  poterit;  : % 

»o5‘  » Resp,  3;  Circa-  praxirn  rsive  execifctio* 
u veto  hujus  dispensationis  y- bam  faciencfib-'' 
i)  i;  Lite*»;  sacrae-  Poenitentia  rise'  diriguntur1’ 
u.  ad  oratorem  hoc^esi-ad'  ipsum , qni  dtapeosa»- 
» tionem*(  per  se  , petit  > qui  m>af> 

v debet  • eas' resignare  , • sed  'digere  Cbnfessariuna i 
„ * talem •,  quali'  inscribuntur  , qui  eas  sibi  • ab'0*- 
latore  tradita  - miguet ,, legat y;d  derade  cum* 


* 
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» eo  secundum  commissionem  dispenset;  Licet 
v vero  quoeuraqoe  casu  ab  alio  aperiantur  , non 
» ideo  carent ; effectu Salas:  Dian-.  p.  8.  t, 

»■  Ri  io3w.  ' ! ■ . :»  ! ' • •<*  - ••=  '<■  >'.■ 

» In  Coufessario  boc  requiritur.  rvUfcsi  ap* 
» probatus  ab  Ordinario  territorii  » in  quo  di» 
» spensaturus  est.  ..au-  Ut  sit  Magister,  sive  Do» 
»>  ctor  in  Theologi*  , vel  J-ure  Canonico  .;  pro» 
» motus  in  Academia  , vel  Religiosus  habens 
v privilegium  , quale  concessit  Gregorius  XIII. 
u Anno  t58i.  Gonfessarius.  Societ*  Jesu  ,;quos 
» Generalis  , vel  alius  Superior  de  ejus  licentia 
» ad  id  destgnarit.  3.  Ut  specialiter  ad  hoc  sit 
» electus  ab  oratore,  hoc  est,. ab  eo  , cum  quo 
» dispensandum  est  r qui  tamen  semel  electum  , 
» nisi  deprehendat  ignorantem  , mutare  non  po- 
s*  test  Leo  22.  Dian.  p.f>8.  • t,-  3.  R.  1.04* 
» Contrarium  tamen  docent  Savch.  et  Perez* 
» de  Matr.  d.  8.  sect.  5.  n.rj. 

206.  » 3.  Confessarius  ad  id  electus  , De- 
» bet  dispensare  in  ipsa  Confessione  , vel  saltem 
« immediate  post.  Dian.  p.  4*  4*  '#•  7-- 

» Leon.  p.  1.  f.  54*  «t  28.  Debet  causae  co» 
» gnitionem  , quando  < ea.  io  .Brevi  exigitur, 
» essentialiter  praemittere  per  diligens  examen 
» poenhenfis  , nisi  habeat  ante  perspectam  5 
» quia  non  est  merus  Executor  , sed  Judex  , 

» cui  delegatur  potestas  dispensandi; . 3-.  In  ea 
>)  debet  credere  illi  y etiam  sine  testibus  , et  ju- 
» ramento  , nisi  aliunde  sciat  esse  falsam ; tunc 
» enim  dispensare  non  debet.  Leoni  Diana  p* 

» 3.  t.  3'  R-  108.  4.  Opera  in  ipso  Brevi  prae- 
» scripta,  etsi  possit  moderari.,  non  tamen  con» 

» donare  potest.  5..  Etsi  non  praescribantur  certa 
v verba. aa  dispensandum,  debet  tamen  servare 
» normam  a Rituali  Romano  probatam  , et  post 
d verba  ista  ( Absolvo  te  xi  peccatis  tuis  adde». 


De  Dispensationibus  etc.  3*9 
» re  r Et  eadem  auctoritate  declara  te  in  dicta 
» matrimonio  manere  et  debitum  conjugale 
» reddere  posse  , ef  debere  i necnon  dispenso 
v tecum  , ut  /Vfe/n  debitum  etiam  exigere-  licite 
» valeas.  In  nomine  Patris  , etc.  - Si  vero  sil 
» absolvendus  ab  excommunicatione  ybr* 

» mulam  infra- 1.  7.  «.  ri6»  Absoluta  dispen- 
» satione  r debet  lacerare1  litteras  y praecipue  si» 
* giUumy  ita  ut  ad  probandum  servire  non  pos- 
» sint  , alias  incurrit  excommunicationem  majo- 
» rem  , Leon,  f 339.  Laceratio  tamen  ista  ood 
» est  de  substantia  : quia-  tantum  intenditur  , 

» ut  nen  suffragentur  in  foro  externo»  7.-NUH0 
» modo  debet  attestationem  dispensationis  factae , 

» neque  ipsum  Breve , seu  diploma  reddere , 
a cum  pro  solo  foro  conscientiae  debeat  servire, 
jr  8.  Nihil  debet  accipere  , ne  via  quidem  cora- 
0 pensationis-  pro  dispensatioue  etiam  pro- foro- 
» externo  facta  : ideo  enim  inscribitur  , gratis 
» ubique.  Alias  incurrit  ipso  facto  excommuni- 
» cationera  macorem.  G avant.  Dian.  loc . cit.  ex 
» declarat.  Cardin. 


Ex  dictis  resolventur  sequentes  Casus. 

207.  » f.  Confessarius  pro  hac  dispensatione 
» eligi  non  potest  qui  tantum  est  Dector  Ordi» 
v uis  , vel  Professor  , vel  Licentiatus  Theolo- 
gi gias  5 quod  enim  hic  in  favorabitibus;  veniat 
» nomine  Doctoris  y tantum  intelligitur  de  U9  , 
» quae  ratione  exercitii , non  quae  ratione  digui- 
» tatis  committuntur*  Lev-  p-  t -f  21.  Dian . 

» p.  4*  &.  4*  & 41* 

» 2.  Ex  privilegio  Soc.  Jesu  concesso  , alii 
» etiam  Mendicantes  eligi  possunt , ob  commu- 
» nicatiouem.  Debent  tamen  tam  hi,  quam  isti 
» specialem  ad  hoc  habete  facultatem  a suis 
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» Superioribus  alia*  dispensatio  eril'  trulla  j; 
» ita  Aitct.  cit ■ Et  pacet  ex'  dictis. 

» 3i  Confessor  debet  ita-  examinare  peenilen- 
» tem  y ut1  cognoscat.,^  et  - quidem  distincte  , i»e>- 
» rita  causa?  , possilqtfe  inter  ea  discernere ; ideo 
w enim  inscribitur  fTiro,  discreta.  Praeeipue  au*- 
, »■  tem  debet  inquirere  , n«  preces  nitantur  ve- - 
M r i tat e , quia  gratia  uon  conceditur  simpliciter  v 
» *ed  sub  conditioue  ideoque  solet-  adaiclau- 
»•  sula  : Quatenus  si  ita  est  :■  vel  , si  ita  esse 
» repereris  V Auct-  cit.  * ( Videde  Mdtrim. 
.W  I*  6*  n-  ii3i-  ) ,\Vr . 

» 4*  Ii»  qui  dispensationem  petit  , debet  Exe- 

»•  cutori  ad  id  electo  • cotrfileri  : nec  sufTicitante 
» ei  confessum  fuisse-  Patet  ex  dictis.  Leon-  f. 

*8.  Dian-  /0.-4.  U 4-  R . 7i.  Reg.  Pont . 

« eoutra  Sonch-  Salrii • Perjez  y Palantn  y quo- 
3t  rum  sententiam  non  amplius  -esSe  probabilem’ 
m docet  PdL.  E$rot>.  Lesan-  Diam  l.  0 et  pi 
tu  5'  R-  io5. 

..  208.  »5.  Commissio  ha  jus  dispensationis  non 
* expirat-  morte  Peeniteutiarii  concedentis  , re 
n integra  : quia  est  gratia  non  faciendi  , sed 
n facta  ia  favorem  oratoris  , eui  jus  quaesitum 
» est-;  et  Executor  est  dispensator  necessarius 
» si  quidem  preeea-11  itantur  veritatei  Neque  etiam  ■ 
n morte  Pontificis  , tum  ob  rationem  allatam  , 

» tum  quia  officium  majoris-  Poeoilentiarii  non- 
» expirat  morte  Pontificis  Dian.  p.  8:  t.  3,  R. 

» 09.., ex.  Suar.  Satich.  Gure-  etc.  contra  Na- 
»vary&on-eic. 

' ' . * ■ l * >-  ...  •.  : 
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Appendix  IT.  De  Priyilegiis  Cap.  I.  d!>C! 

. A P P £ N D I X Mi- 

•t  ' • 1 » ^ i •*!* 

Be  Privilegiis*  • * 

' 6A.P  U T h . . - , , 

De  Privilegiis  in  oommnnii-  . 

Differentia  inter  Privilegium  Dispensationem^ 
et  Licentiam'  K Quando  Privilegium  deroget1 
f uri  communi,  iu  Quando  Privihgiatus  tenea- 
tur uti*  Privilegio*  ui.  Uirunt  extra-  Sacra*- 
mentum  censurat,  etc.  »v-  De  Clausulis  } Ad< 
instor  etc-  Quatenus  sacris  Canon,  non  adver»- 
setar  ete.  Supplentes  defectns  etc.  VvJ9fe  ititer* 
pretatione  Privilegiorum;  vi.  vi*,  et  viit-  D&‘ 
Communicatione,  ifc  eV\ i*  De  Privilegii* 
Regularium  revocatis  f eum  Declarationibus 
SI  Pii*  x**4  De  Rescriptis  Gratite  , et  Justitia 
utrum  expirenl  morte  Pontifiois.  n».  QiioF 
modis  cesset  Privilegium ; xiv-  Quomodo  ces*- 
set  per  Revocationem,  xv-  De  revocatione  Ex*- 
pressa-  xvk  De  Tacita- , et  utrum- sil  inii** 
mandam  vel  saltem  publicanda-  Revocatio-  xvttv 

r {^Rmlegiirm  definitur : Eeaoprivata  , afe-*- 
quod- speciale  concedens  beneficium  Privilegianx* 
differt  a Dispensatione  quae  eximit  a lege,  etf 
ideo  semper  est  odiosa  j differt'  etiam-  a licentia’ 
qute  conceditur  tantum  ad  paucos  actua*  De  Pri- 
vilegii» in-  particulari  inferius  proprio  loco  dice- 
mus^ hic  tantummodo  adnotabimus  quasdam  re*' 
gulas  advertenda»  circa  Privilegia  in  communi*- 
ii.  Et  Y Ut  Privilegium  deroget  juri  com— 
numi  j.  twa  ieq.jiiritur  olausu-a  derogatoria-^  pr»* 
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satnilur  enim  Princeps  jam  scire  leges  commu- 
nes. Excipitur  tamen.'  i.  Quando  Privilegium 
non  posset  suum  effectum  sortiri  sine  hac  expressa 
derogatione.  2:  Si' in  lege  cui  derogatur  esset  ap- 
posita clausula  : Non  obstante  quocumque  privi* 
legio-:  hoc  intelligitur , dummodo  in  Privilegio 
non  extet  clausula  : Ex  certa  sciendci , vel : Ex 
plenitudine  potestatis.  Saltn • traxi.  i8-  c.  i,  n. 
4*.  et  43.  cum  aliis-'  3.  Quando  Privileginm  est 
contra  aliquam  consuetudinem  , -aut  Legem  -Mu*- 
nicipalera  ? His-  enim  non  derogatur  , nisi  ‘de  il- 
lis specialis  mentio  fiat.  Siiar-' de  ieg.  i.  8-  c.i4- 
n.  4*  Castrop • t.  i»  tr-  3-  D.  ^vp.  10.  n-  g. 
et  Salm.  I.2:  cap • 1.  n-  8-  cum  Felliz.  Tam - 
bur.  eta  ••••-,  > , -c*  • . . 

•- m.  II.  Privilegiatus  non  tenetur',  .regulariter 
loquendo  j uli  Privilegio*  Reg-  6».  Jnr.  in.  6. 
Sed  excipiendum-  est.  i-  Si  non  utendo  grave 
damnum  Proximo  inferret  : hoc-  tamen  in  telfige 
sr  per  se  , non  verd  consequenter;  E»  G . Si  con-  • 
fessarius-  habeat  privilegium  absolvendi  a pec- 
catis reservatis  , post  auditam  confessionem  te- 
netur eo  uti» . Vide  Sabn&tr,  1 8.  c-‘  '1 . n.  1 1 . 
cum  aliis - a-  Si  < privilegium-  cedat  in  bonum 
commune,  quemadmodum  est  Privilegium  Im- 
munitatis , quo  unusquisque  tenetur  uti  ex  cap. 
Si  diligenti , de  Foro  cornpet-  3.  Si  privilegium 
tollat  impedimentum  • ad  observandum  praecep- 
tum ; E.  G.  Si  infirmus  habet  Domi  Oratorium 
privatum  , et  lacile  potest  audire  Sacrum  , te- 
netur privilegio  utij  Suar.-  c-  35.  n-  8.  Pal.j>. 

3,  Sanch.  de  Malr-  l-  6-  D.  6.  n. 

S alni-  cap.  1.  12.  cum  Sylvest.  , Avila  etc.  4» 
$i  Privilegium  non  est  Personale  , sed  reale  , 
addictum  loco  , vel  Dignitati  , vel  Statui  , que- 
madmodum suut  Privilegia  concessa  Episcopis  , 
et  Hegularibus,  Vid  Salm.  c\  t.  u.  17.  et  4,8» . 


De  Privilegiis  Gap.  I. 

IV.  HI-  Qui  habet  Privilegium  pro  foro  poe- 
niteuliali  , elc.  absolvendi  a censuris , et  poenis 
Ecclesiasticis , valde  probabiliter  potest  eo  uti 
etiam  extra  Sacramentum1,  etiamsi  facultas  con- 
cepta esset  in  terminis  : Sacerdoti  Confessorio  t- 
Suar»  lib  . 8:  cUp<  6.  num-  1 5-  Castrop-  D.  4- 
p.  2-  §{  5‘  num'  6.  et  Salm-  capri-,  num.  33;- 
cum  Sylvest-  Tamb . elc-  contra  alios  qui  proba» 
hilitei’  etiam  neganti-  -f 

v-  IV.  i Loquendo  de  clausulis  -r' clausula 
instar- importat  tuhe  valere  Privilegium  , quaudo 
aliud  ( ad  cupis  formam-  secuudum  concessu  mr 
est  ) foerit  validum  • saltem  a^principio  , quam* 
vas  petstea'  revocatum  fuerit  r vel?  nuu.  accepta- 
tum  'yt  ut  advertit- P:  Mazzotta • Alias.-  enim.,; 
primum  Privilegium  fuerit  uulllim , uullum  quo* 
que-ifcrit  secundum -r  dummodo  ■ i u secundo  non 
exprimatur  id  quod  conceditur.  Suar • e ■ i5.  m 
2.  Castrop ■ D.  3-  p-  2,  §■  8.  n<  h Salm.  a 
n.  3g.  cum  Bonae.  cie.evP.  MazzoUa  tomj-  % 
L.  ‘de  Privil.  png.  i%\ . v:  - Sexto.  Hoc  tamen 
carri t ( ut  ajuul  preclati  Auctores')  quando  di- 
cit ur~:  Ad  instar  ; tion  ..vero  si  dicatur  , sicut 
concessum  est , etc.  ut  limilaut  Bonae.  r et  Gar* 
das  apud  Subnanticenses.  Clausula  : QucUtnus 
sacris-  Canonibus  non  adversetur  r intelligitur  de 
iis  tantummodo  Canonibas  in  quibus.,  est  expres- 
sum : Non  obstante  quocumque  Privilegio.  Salm . 
o.  i . n*  5o.  cum  Nav.  Suar.  Garc.  etc.  Clau- 
sula , - Supplentes  singulos  defectu » intel  1 igi  tu» 
tantum-  de  defectibus  earum  rerum-,  qu»  requi- 
runtur solum  de-  Jure  positivo  7 - et'  qui  sunt 
tantummodo  accidentales-  y non-  vero  de  defecti- 
bus : naturalibus  , aut  substantialibus- , ulpete  es- 
set ,<si  ^Supplicans  foret,  excomamnicatus  r aut  si 
Supplicatio  foret  tsubrebtitia  , vel  fraudulenta  ; 
nui  si  delectus  esset* circa,  causam-,  aut  personam- 
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Supplicantis.  Sulm.  cap:  i • num.  5r.  ctifn  Bar- 
tosa  , et  Tcunbar.  clausulae  videri  possunt  apud 
Salrnanl . cap.  i.  ex  num.  4<>. 

vi.  V.  Loquendo  de  interpretatione  Privile- 
giorum , plura  adnOUnda  sunt  Notetur  i>  otmft 
privilegium  interpretandum  esse  eo  modo  , <juH> ' 
Privilegiato?nom  sit  neque  inutile  •,  neque  eue? 
rosum.  Salini- ca.pt- v.  n.  70.  et  71 ; a;  Privile- 
gia solum  Princeps,  vel  alii-,  quibus,  «Prine* 
pe foreticatumissum, -authentice, -vel  juridice  p©s- 
sunt  inierpi«etari.  Doctrinaliter  vero  potest  ea 
interpretari  quieumque  vir  doctba;  cujos  resolu- 
tioni tacite  potest  acquiesci  , ut  ©mnes^ffirmant; 
et  quando  ia- Privilegio  prohibetor'  quaecumque 
interpretatio y-  de  sola'  authentica-',* etjoridica  est' 
intel  figendum  ;;  Vide  Stolnv  c<  1'.  . n*  fl:.  et  ^dj 
«ut  ad  summam  intellige  debet  de  interpretatio- 
ne quae  sit  ex  profesio\  ut  dictum- es t de  Legi- 
bus ( Tract-  JJi.n . 75;  ) 3;  a Gle mente  IV.;- 
et'  ah  aliis  Pontificibus  prohibentur  Episcopi  in- 
terpretari juridice  privilegia  Regularium.  Solum- 
ib  ab>  Alexandro  Vi.  et  Paulo  lll.  ( quando 
Apostoiica  Sedes  consuli  nequit? ) Qoncessum  est 
Jurisperitis-,  ceterisque  judicibtts  in  favorem  Re- 
gularium. Idem  concessum  • e$t  Generalibus  Visi-- 
titonbus  , -et  etiam  ProvincialibuSi , et.  Praelatis 
immediatis,  quoties  ipsi  Peritos  cousuIqui.j  Idem 
locum  habet  in  interpretatione  Regularium  ,- 
Constitutionum,- et  Consnetudinumv  Lodera  mo- 
do possunt  idem  Praelati  auferre  ,-vel  1 imitare 
subditis  ustitn  Pnvilegrorum,-f7de  Saluti  cap. 
Ii  7‘4;  ,75i  et'  764  _ 4 

v/t.  Notandum ■ 4*  Quod  generaliter'- loquendo 
de  Privilegiis»  omne  Privilegium  large. est  inter-- 
pretandum  -,  ut  bab^nms  ex*  Cap.  Olin$.  6;  de' 
Veeb.  sign.  ubi  dicitur  : Cum  beneficia  Printsi* 
panu  interpretanda • largissime  esc.  E l ult * 
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fT  Jb  Constil.  Prine.  CotUra  vero  Privilegia  odio- 
sa stricte  sunt  interpretanda  , cujbsmodi  sunt 
illa  quae  sunt  derogatoria  Juris  communis  , aut 
Statutorum  , et  consuetudinum  parlicnlarium  r 
dummodo  haec  statuta  non  sint  contra  Jus  com- 
mune  y aut  dummodo.  Privilegium  non  sit  in- 
sertum in  corpore  juris  : ideoque  ajunt  &ancKir 
et  Mattotttf  y Sanch-  de  Ma/r-  I.  $.■  D.  ft: 
8.  Matzoua  i.  c.  pag.  e . 2.  tu  Respv 

@mn ia 'Privilegia  tealia  late  esse  interpretanda  ;• 
eb  suam-  enira-  perpetuitatem  habentur  tamquam' 
inserta  in- Jute'  communi;.  Rvsuper  excipitur  st< 
aiias  Privilegium»  redderetur  inutile  vant  si  m- 
eo  extaret  dausula  ; ea>  certa-  scientia  y vel:  ex» 
motu  proprio.  Vel  ai  Privilegium  esset  absolven- 
di . dispensandi  , aut*  communicandi  illud  ad’ 
alios.  Sahn.  tr  18.  c.  t-  n.  78,  ad  80.  Privi- 
'ftwia  veno-  in  praejudicium  allonuRi,  cujusmodr 
&4«nt  ad  obtinenda  plura  Beneficia  v aut  ad  con* 
ferenda  Beneficia»  vaoantia  , aut&onlta  observan*' 
tiam  regularem»  * stricte  sunt  interpretandav,- 
«tiamsi  «nneessa  fuerint  ex-  molu  proprio*  Satm. 

- ...  , ,.  n -L  isi 

V«1.  Hoc  veitTTmelligendurn  est  de  Pnvilegns- 

concessis-  personis  particularibus  : sed  ea  quae 
sunt  concessa-  alicui  Ordini  , Conventui  r Coan- 
m unitati  , aut  ad  aliam»  piam  Causam* , omnia 
snnt  interpretenda  non»  modo  tale  r sed  etiam 
fetissime  y etiamsi'  adversentur»  juri  communi  v 
vd  alieni  Uertio',  q.uenaadmodtHn  communissime 
affirmant*  BBi  Suar»  c.  27.  n.  j.  €astrop\  Di 
4,  »>*  »•  6..  Matzoita  b c.  et  Salm.  c.  1; 

n.»  27..  ef-.fto*  et  iterum  n.-  85v  et  86.  cum  A%ot. 
Etymi’  Syh>.  Bbn:  Heor.  ConincH.  Letana , 
Bord.et  aliis*  Privilegia  .enim  Communitatibus 
concessa  praesumentur  omnia  esse  remuneratoris 
servilior uut  praelitorum- ^ .et»  ideo  omnia  haben* 
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tat*  tamquam 'favorabilia  , ex-l,- Sicut  pebsona\r 
ff:  de  Relig.  Vid.  S alni.  c.  i • n:  23.  ad  47. 

ix.  Vi-  Loqneudo  de  ComrtounicatiQpe  Privi- 
legiorum > adnotetur  i .*  quod  Religiones  ‘Mendi^ 
cantes  communicant* in  totum'ioter*se  dc  Privi- 
legiis praeteritis1*,  et  fu  turis-  *,  tam'  circa  personas^’ 
tum  cifca'loctf  , - Festivitates  , et  Indulgentias-, 
prout  habetur  ex  Rallis  Sixli  IV;  Clementis  VIII. 
et  Leonis  3C.-Vi de-^Salm.  n.  88'.  er  89.  Et’ hoc’ 
currit -quamvis'  Religi'o  , cui  concessum  Cst  Privi- 
legium , vel  non  acceptaverit  r ■ vel  eo  usa  non 
Inerit.  Insuper  qntindo  ambiiatur  Privilegium 
alicui  Religioni  concessum  , intelligilur  amplia-- 
tum  etiam 'quoad  alias.  SafmJ  -<u8.  n.'  98.  et 
99.  Insuper- h®  Religiones  Mendicantes  commu- 
nfcanti  Privilegiis'  ceterarum-  ReHgwwmm  -,  vel 
Congregationum ',  vehCollegiorumiVionasticoruin,- 
Vel  non  Monasticorum,  lia  communissime  SalrrtJ 
It.  18.  c.  r.  n.  90.  cum'  Rodr.  Pellis.  Tanti*, 
etc.  Et  hdc  valet  , etiamsi  in  Privilegio' concessa 
alteri  Religioni  , -vel  Congregationi  y adsit  clau- 
sula quod  uou  communicetur  p' nam  ia  aliis  Bttl» 
lis  da  Communicatione  dicitur  , qiiod  tdilltup 
quodcunque  iihpedimentum-  communicationis. 
Salui.  - n.  ioj.*'Curu-  Rodr.  Russeo , Miranda  , 
ifen. ' Diana  , Donato  etc.  Hujusmodi  Privilegii? 
perfruuntttr  tam  Conversi  , ipsi  enim»  vere  Reli- 
giosi * sunt  j Vid.  Sabn.  Tract:  i 5.-  de-  Statu 
Relig.  c.  1.  n/  33.  ^ quam  Novitri1,1  quemadmo- 
modum  declaravit  Clemens  VIII.  , et  est  'com- 
muois  seateniia'(  quicquid  dicant  quidam  pauci  )- 
eum  Stares  , Sanch.  y'  Ga»lrop/>  etc.  Suarez.- 
■Tom.  4 . De  Relig.  Tracl.  so.  JulnQi  c..  tv  n.' 
a 8.  et  Salm.  ibid.  cap.  3.  nv  85.  cum  S.ancki 
Castrop.  L-ezane  , -et  Peliit.  et  aliis  j fruunliu* 
quoque  Religiosi  ad  Episcopatum  promoti  , dum- 
modo uqa;  agatur  da  rebus-)  quibus  Episcopi  si* 
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olantur  , aliquod  Religioni  praejudicaro  .prove- 
niret , ut  esset  habitatio  in  .Monasterio, , datio 
.Suffragii , etc.  Vid*  Stipis  dict.  j Tr.  1.5 • c.  5’ 
n.  43.  cum  Stiar.  £es.  • et  < Caslrop . Tertiarii 
autem  , et  Tertiariae  (.vel  Reatae  ), subdita:  Men- 
dicantibus ■,  et  quae  ;Habilum  Religionis  deleruflt 
et  votuinv.habeui.  Castitatis  ( quibusdam  tantum 
rebus  exceptis  ) eorum  quoque  Privjffgiis  gan- 
dent , ..sed  quatenus  sunt  capaces.  CqnfraLres  Sca- 
pulanis, et.  Cinguli  ( v.oqati  Cor, donis  ) frumitur 

tantum  , et  participant  Ln  omnibus  Indulgentiis 
et  Retnissionibus  peccatorum,, , sed  non  ia  alio. 
Salm.  ibid.  n.  n-  9 cum  cilii*-  - , x 

Notandum.  ,2.  JMo uial e»  ta  m. O rdiou  m JVIeil - 
dicantium  , quam . non  Mendicantium . , gaudere 
Privilegiis  -Monachorum  sui  Ordinis  , et  conse- 
.queuter  cttjuscomque  alterius  Ordinis  in  omnibus 
quorum -sunUiapaces  ( inlellige  de  J^vora  bilibus  ). 
'Hoc  valet  , etiamsi  Privilegium ; tantum  de  ho- 
. minibas  loqueretur  , ut  deducitur  gx  Bulla, Leq- 
,nis  X..  Atque  ita  e contrario  Fratres  gaudent 
.Privilegiis  IJdomali/Um  Ordinum,,, ex  eo  quia  ipsi 
communicant  ( ut  superius,  dictum  est  ) ,Privile-. 
.giis  concessis  cuicumque  Religioni,,  Congrega- 
tioni , aut  Monasterio.  Vide  Snlai-  Tract.  t^. 
de  Priifi  q.  . k «•  91*  Sed  redeundo  ad  Mq- 
- niales.  5 . hujusmodi  Privilegiis  gaudent  etiam  il^ 
lae  ,r  quae  Pontifici  , aut  Episcopo  subjiciantur  q 
.Atque  ita,,  qqando  Religiosis  conceditur  Pr i vi- 
.legium  ut  absolvantur  , vel  dispensentur  a s»io 
PxadaJo.,  -Moniales  surclae  .Episcopo  possunt 
quidem  ab  eodem  absolvi  , et  dispensari..  .Et  hoc 
.currit  etiapisi  in  privilegio  inotpinareptur  tan- 
. ,tum  Moniales  qum  Rtjgnlaribys  jsubdiue  sunt. 

Suar,  de  Leg.  1.8.  c.  to ._n.  7.  Bon.  Di$t. 
'-,li  q*  3.  ip.  7.  §.  ?.  n.  2.  et  Scdni,  ,Tr.  1$. 

^BteWlgiy.iisr » ---»  O . ■ • * ■ v 
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cap-  i.  mtm.  91.  cum  Casirop . lex.  Pellit. 
Borilonio  , Ross.  et  aliis  contra  paucos. 

xi.  Notandum  3.  Privilegia  nou  communicati 
quando  sunt  odiosa -vel  contraria  propriis  Sta* 
tutis  , adeo  ut  praejudicent  bono  sive  communi 
-observantiae  Religionis.  Casirop.  Dist.  4*  §•  9» 
n.  a. -et  Salm.  c.  1.  n.  ioo.  cum.  Pellit.  Lex. 
PorteU.  Tamb.  Bord.  Notetur  4.  Privilegia  alicui 
concessa  non  tanquam  personae  particulari  , sed 
.ratione  sui  officii  , seu  dignitat  s y vel  tanquam 
membro  illius  Communitatis  .5  intelliguntur  con- 
cessa omnibus  aliis  ejusdem  officii,  aut  ejusdem 
•Communitatis.  Privilegia  concessa  Subditis., 
seu  "Praelatis  inferioribus  , edam  Prela tis  Supe- 
rioribus concessa  intelliguntur.  Salm.  *c.  1.  n. 
ito.  et  tu.  Similiter  Privilegia  concessa  alicui 
Conventui  , aut  Ecclesiae  , aut  Particularibus 
alicujus  Conventus  5 sed  tamquam  membris  il- 
lius , intelliguntur  qnoque  concessa  caeteris  Reli- 
giosis tam  illius  Ordinis  , <piam  aliorum  , qui 
communicationem 'habent,  quaudo  scilicet  eadenk, 
vel  similis  ratio  militat.  Salm.  ibid.  cum  Peltix. 
Garcin.  Quinlan.  Tamb.  <etc.  Sed  hoc  non  est 
jjHelligendum  de  Privilegiis  qu*  conceduntur  ali- 
■oui  'Congregationi  ad  tempus  determinatum  ^ vel 
per  ‘Brevia  particularia  sunt  concessa  alicui  Mo- 
nasterio ob -specialem  aliquam  causam.,  vel  quan- 
do agitur  de  rebus  quae  difficile  solent 'ooncedu 
Salm.  c.  1 . n.  1 r8.  .cum  Peyrin > Tamb • A/e- 
tuia.  etc. 

.Xil.  VII.  Certum  est  , ut  habetur  ex  Propos. 
'3Q.  -damnata  ab  Alexandro  VII.  Religiosus  no* 
posse  amplius  uti  Privilegiis  -jam  revocatis  per 
, Concilium  Tridentinura.  Verum  hoc  non  obstah- 
je attendendae  sunt  quaedam  Declarationes  Con- 
cilii factae  per  S.  Pium.  V.  in  sua  Bulla : Etd 
mendicantium . Hae  sunt ; 1.  Quod  saeculares  pos- 
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sunt  audire  Sacrum  , et  Conciones  io  Ecclesiis 
Regularium,  a.  Quod  Episcopus  nequeat  imper- 
tiri licentiam  ingrediendi  Monasteria  Monalium 
exemptarum.  3.  Quod  Quarta  Funerum  non  in- 
. teli  igitur  uisi.de  eo  quod  affertur.  Vide  Saf/ti. 
jfr.  18.  c.  i.  n.  i3j.  4*  Quod  Coufessarii  Mo- 
. pialium  exemptarum  , et  .Conci ouato ree  Regula- 
-res  in  propriis  Ecclesiis  uon  examinentur  ab  Or- 
dinario j verum  quod  attinet,  ad  -Confessarios  hoc 
privilegium  obrogatum  est  per  varias  Apostoli- 
eas  Constitutiones  , et  praesertim  per  Bullam  A- 
postolici  Ministerii . , emanatam  ab  Innoc.  XIH. 

' ann.  17^3.  et  confirmatam  per  Benedictum  XIII. 
.die  a3.  -Septembris  anni  .«724*  Ibi  in  §.  18.  de- 
claratur , quod  .Coufessarii.  Monialium  exempta- 
rum debeant  examinari,,  et  approbari  ab  Episco- 
po Dioecesis  , remota  quacumque  contraria  eoh~ 
suetudine  etiam  immemorabili.  ' • 

. tauri.  YI1R  Distinguendum  est  Rescriptum  Gnt~ 
, tue ,,  ut  esset  ahsolvendi  , dispensandi  etc.  , a 
;Rescripto  /ustitice  , ut  exercendi  jurisdictionem  -, 
appellandi  ete.  Iu  Rescripto  Gratiae  dicitur-, 
Gratia  facta , -quando  Delegatus  Rabetur  tanv 
quam  merus  necessarius  exccutor  : Gratia  far- 
cienda , quando  conceditur  facultas  dispensan- 
di , et  relinquitur  arbitrio  Delegati.  Rescriptum 
justitiae  expirat  morte  Principis  , dummodo  res 
adhuc  sit  integra  ; et  idem  de  Rescripto  Gratias 
Jaciendae.  .Oppositum  vero  dicendum  de  Rescripto 
Orariae  factae  , ut  absolvendi  recipiendi  Ordines 
Axlra  tempora  , de  Oratorio  privato  etc.  Ca- 
stroj*.  D*.  3 « - if>.  §.  4*  n'  ll-  Sanch.  de 
McUr.  l:.$.  D.  38.  d*  4^-  Salpi.  a .1 . an . 1 4 *-* 
ad  146-  -cum  Suar.  Privilegium  concessum  curri 
(Olausula  ^ Donec  voluero  , probabiliter  r.oa  ex- 
pirat post  mortem  Concedentis.  Scdm.  c.  16. 
»49-  Quod  si  jn  Consessione  exprimitur  Of- 
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.ficium  Delegati,  mortuo  Delegato  transit 
etiam  ad  Successorem-..  Salm-  n.  i5o.  :’^'U 
xiv.  IX-  Privilegium  multis  modis  cessare  po-) 
test  , et  i . per  decursum  termini  constituti-  n* 
Per  cessationem  causae  finalis.:  intellige  quando' 
Privilegium  est  concessura  sub  conditione  dictae 
causae  5 sed  quando  concessum  esset  ahsolu te  , 
adest  .opinio  valde  probabilis , quod  etiamsi  ces- 
saret causa  'finalis  , .non  cesset  .tamen  Privile- 
gium ; .neque  cessat  > quamvis  semel  privilegio 
usi  fuerimus»  Salm - -o  3- -/*•  3 • et  4-  justa  id 
quod  diximus  de  Dispensatione , Cap.  II.  n.  66. 
in  fin.  ■ 3-  Ob  renuntiationem  Privilegiati  ; in 
quo  notandum  est , -quo  Particulares  nequeunt 
.renuntiare  Privilegiis  Communitatis^  et; ut  va- 
lida sit  renuntiatio.,  .fieri  debet,  in  manu  illius 
.qui  Privilegium  concessit  , et  ab  eodem  aceo*- 
ptanda-  Vide  Salm • Tr.  i8.  >c.  a-  5.  ad  8- 
4-  Per  usum  contrarium,  vel  per  non  usum,: 
.in,  dubio  tamen  praesumptio  semper  est  pro. usu’. 
Sed  in  hoc  advertendum  est,-. quod  Privilegia 
.gratiosa  , quae  «an  sunt. alii?  gravamini , ut  ab- 
.solvendi  , dispensandi  y vel  jejunandi,  et  his  si- 
. milia  , haec  nuraquam  amittuntur  per  non  u- 
. sum  , et  etiam  sper  usum  contrarium  , quamvis 
temporis  longissimi.  Suar , de  Leg-l-  8-  c-  34. 
■n-  17-  Bonae;  D.  i-  q-  3-  p-  8.  §.  5t.  n*  4* 
v Castrop ■ Tr-  3-  D-  4-  P'  18.  n-  3-  et-  p-  19. 
vn-  i-  el  Salpi' . c.  2.  n-  t3.  tum.  Laym • Pont. 
Xez.  Cqrcia , etc - Privilegia  contra  , quae  tertio 
.sant  onerosa.,  ut  non -solvendi  Decimas  et  ■ simi* 
..lia  hoee  praescribuntur  , per  usum  contrarium., 
et  etiam  per  .non  usum  privativum  ( non- vero 
.dumtaxat  ‘.negativum  ) . quod-  accidit.,  (piando 
Privilegiatus  conscius  Jam  sui  Privilegii , occa- 
sionibus oblatis , sponte  uti  recusavit-  Hoc  autem 
.purrit , .dummodo, , in  .Privilegio  non  sit  clausula 
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utendi  ad  sui  arbitrium • Caslrop • p-  i8-  n.  4- 
Bonae-  n.  3.  et  Salni ■ n • i4-  cum  Laym.  Garc • 
cfc.  Insuper  per  hoc  iulelligilur  pro  foro  exter- 
no , nam  in  conscieutia  non  amittit  Privilegium 
qui  animum  non  habet  renuntiandi.  Vid-  Salui, 
cap.  2‘  n • 18.  Potest  cessare  etiam  Privilegium 
per  abusum  sive  iu  toluui  , sive  in  partem. 
Salm • n>  17« 

xv.  Cessat  5-  Privilegium  ob  revocationem 
Principis-  In  hoc  autem  distinguere  oportet  Pri- 
vilegia Gratuita  a Remunerativis  , et  ab  Onero- 
sis • si  Privilegium  est  mere  gratuitum  , revo- 
cari potest  valide  etiam  sine  justa  causa  : quamv 
yis  hoc  non  excusatur  saltem  a culpa  veniali  , 
si  scandalum  absit.  Pont.  I.  8.  c.  19.  n.  i5. 
Cqstr-  p.  ai.  §•  3.  n • 3.  et  Salni - c-  2.  n . 07. 
cum  Suar • Sanch ■ Bon • etc • Si  vero  cum  Pri- 
vilegio translatum  fuisset  dominium  alicujus  rei 
in  Privilegiatum  , illud  revocari  nequit  nec  li- 
cite nec  valide  , nisi  ob  causam  urgentissimam 
boni  communis  , vel  gravis  delicti  , vel  ob  illas 
causas  , ob  quas  revocari  nequit  quaslibet  dona- 
tio. Caslrop • p-  21.  §.  2-  n • 2.  Bonae • p • 8. 
£.  2.  nutri • 5-  Suar.  I.  8.  c.  37.  n.  7-  et  Salm. 
c-  3.  n.  29.  cum • Pont.  Garc.  Lez • etc.  Sed 
si  Privilegium  est  remuneratorium  , vel  ob  ju- 
stitiam , vel  ob  gralitudiuepi , semper  requiritur 
justa  causa,  ut  valide  revocetur.  £t  si  insuper 
est  onerosum  , iit  exempli  causa  , concessum  ob 
pretium  acceptum  , vel  ob  aliquod  onus  Privi- 
legiato  impositum  , tunc  ut  revocetur  ( ultra  ju- 
stam ) requiritur  compensatio.  Et  hoc  dicen- 
dum de  Privilegiis  Remuneratoriis  ob  justitiam, 
ut  dicunt  communiter  DD.  Suar.  I c.  n.  6.  et 
7-  Pont • n.  i3.  et  Salm.  tr.  18-  cap • 2.  n-  3o. 
et  85.  et  eum  aliis. 

xvi.  Revocatio  vero  Privilegiorum  alia  esi  Ex- 

Ligu.  Theoi.  Tom.  I.  16 
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pressa  , alia,  vero  Tacita  ; quoad  Expressum  re- 
gulariter loquendo  sufficit  clausula  generalis  , 
non  obstantibus  Privilegiis  etc-  ut  revocentur 
omnia  Privilegia  in  contrarium.  Excipiuntur 
tamen,  i.  Privilegia  concessa  per  modum  con- 
tractus , sive  onerosa  sint  , sive  remunerativa  ob 
justitiam  ( ut  supra  dictura  est  ) in  quibus  men- 
tio specialis  .fiat  meritprum  in  particulari.  2. 
Privilegia  quae  clausulam  habent,  quod  non  iu- 
telligantur  derogata  , , nisi  mentio  particularis 
fiat.  3.  Privilegia  Regularium  , quae  etiam  spe- 
cialem mentionem  requirunt  , quia  sunt  remu- 
nerativa , et  videntur  clausulam  habere  dero- 
gatoriam futurae  revocationis  , nisi  eorum  men- 
tio specialis  fiat  , ut  affirmant  Rodriq.  Porlcl. 
et  Miranda  apud.  P • Mazz.  4 Privilegia  in- 
serta in  corpore  juris , quia  tunc  sunt  verae  le- 
ges , et  ut  revocentur  , requiritur  clausula  spe- 
cialis j non  obstantibus  legibus  in  contrarium  , 
etc-  . Suar.  I.  8.  c.  38.  n.  2.  Bonae,  t.  2.  D . 
3.  p • 8-  §.  4-  n'  1 lf  - Castrop-  tr.  3.  D.  4-  P- 
2t.  3.  a n.  2.  .Pont,  b 8-  c.  19.  n.  16.* 

Mazs.;t.  r.  de  Priv.  q.  2.  -c.  l*  pag.  23 1.  et 
„ Salm . c.  2-  n.  39.  et  4°-  Idem  asserunt  Bonae. 
Sanch.  Castrop.  , et  Salm.  cum  Moli.  Peli . , 
aliisque  quamplurirais  , ( contra  Pontium  ) de 
Privilegiis  concessis  ab  aliquo  Cone.  Generali  , 
quae  non  censentur  revocata , nisi  per  clausulam 
expressam  } non  obstante  quacumque  Constitutio- 
ne , etiam  a Cone.  Generali  edita  ; yi  colligitur 
ex  Cap.  Ex  parte  , et  c.  ult.  de  Capell-  Mon. 
Bonae,  n • t3-  Ceslrop.  §.  4-  n-  6-  Sanch.  de 
Matr-  .L.  3 . D . 26.  n . q.  e*  . Salm.  tr.  18.  c. 
2.  n.'4l’  nurn  Pellis.  Boss • etc.  contra  Pontiurn. 
n.  ig'  Opponit  Pontius  Ecclesiae  praxim  » .et 
quandam  Declarationem  S-  Pii  V-  Sed  Castrop. 
cuin  Garcia  respondet  gratis  id  asseri  ; Tantup 
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inquit  Garcici  referri  quendam  Modum  Proprium 
S.  Pii  , in  quo  dicitur  , quod  Concessiones  pro- 
pria Pontificis  manu  signatae  non  egent  aliqua 
Tridentini  revocatione  , neque  generali  , neque 
speciali.  Omnes  vero  praffatae  limitationes  intel- 
ligimtur  locum  habere  si  non  constet  de  contra- 
via  mente  Derogantis  , quemadmodum  omnes 
prasfali  DD.  communiter  affirmant ; unde  si  in 
lege  revocatoria  adsit  clausula  ex  certa  scientia , 
aut  ex  motu  proprio  , aut  de  potestatis  plenitu~ 
dine , tunc  revocatur  omne  Privilegium  quan- 
tumcumque  qualificatum,  exceptis  onerosis  ; aut 
quando,  revocatio  praejudicaret  juri  a tertio  acqui- 
sito. Vid.  Salm.  c • i.  n • 4°-  et  42* 
xvn.  Qucd  attinet  ad  revocationem  Tacitam , 
Privilegia  ante  concessa  intelliguntur  revocata 
per  quamcumque  legem  universalem  in  contra- 
rium , etiamsi  in  ea  non  adsit  clausula  revoca- 
toria , quando  ipsa  lex  , vel  novum  Privilegium 
aliis  concessum  non  posset  effectum  intentum 
sortiri , nisi  revocatis  Privilegiis  antea  concessis; 
non  praesumitur  enim  Legistator  velle  condere 
legem  inutilem  , aut  concedere  Privilegium  e- 
"lusorium  , sive  generale  , sive  particulari  illud 
sit.  Hoc  tamen  intelligendum  est  , quando  Pri- 
vilegia prius  concessa  nota  sint  Principi  , quem-» 
admodum  praesumitur  de  omnibus  y Privilegiis 
••infertis  in  Corpore  juris.  Quod  e contra  non 
praesumitur  de  aliis  quae  existunt  Extra  jus;  un- 
de Lorum  specialis  mentio  est  facienda.  Suar. 
Lib.  8-  c.  3o  n.  n-  P-ont.  L.  8-  c.  19-  n*  19. 
Castr ■ D.  4'  P • ai-  "$•  4*  n’  I0'  Ronac.  D'  3. 
p.  8*  5*  4-  n.  *4*  Salm ■ c*  a.  n-  43*  et  44* 

cum  aliii  communiter.  Affirmant  aliqui , ut  Sot. 

. Henriq • , et  Quintanad • quibus  adhaerent  Salm.  - 
tr.  io-  de  Cens.  c.  2.  n • 8o-  quod  Privilegium 
.remanet  in  suo  vigore , quousque  revocatio  non 
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inlimelur  Civitati,  vel  Religioni)  Verum  ipsjmet 
Sal/n-  postea  tr-  18.  de  Privil • c-  2.  n-  45.  se 
retractant  , et  merito  , asserentes  cum  Laym • 
Suar • Portell.  et  Lezana , quod  sufficit  ad  inva- 
lidandum  Privilegium,  ut  publicetur  revocatio, 
et  ut  transeant  duos  menses  a publicatione  , ita 
ut  pervenire  possit  notitia  ad  Privilegiatos  , 
quamvis  de  facto  non  perveniat.  t ..  . 

Actum  e$t  usque  adhuc  de  Privilegiis  m 
communi  , in  sequentibus  Tractatibus  agetur 
de  Privilegiis  in  particulari  Ecclesiasticorum.  , 
Episcoporum  , ct  Religiosorum. 

CAPUT  II. 

De  Privilegiis  Ecclesiasticorum. 

» * 

Quibus  in  rebus  Ecclesiastici  sint  exempti  a po- 
testate laicali-  xviu-  De  Privilegiis  Canonis  , 
cl  Fori  quoad  personas ■ xix.  Quoacl  bona. 
xx.  Quis  gaudeat  hujusmodi  Privilegiis • xxi. 
De  BeneficiatiS'  xxn.  De  Tonsuratis • xxui. 
De  filis  qui  deposuerunt  Habitum • xxiv.  De 
Immunitate  Piorum  Locorum,  xxv*  ad  xxvut. 

jtvuT.  TElCcIesiastici  jure  Divino  exempti  sunt 
a potestate  saeculari  quoad  materias  spirituales  , 
vel  mere  Ecclesiasticas  , ut  sunt  Ordinationes  , 
Electiones  Praelatorum  , etc-  ut  constat  ex  Cdn. 
3-  Concilii  Romani-  Quoad  personas  vero  , et 
loca  Ecclesiasticorum  , quaestio  est  , utrurn  sint 
vel  ne  exempli  jure  Divino  ? Multi  negant  , ut 
Lessius  , Cajet • Becan • , et  Salm • 3Pf*  8-  de 
Ord ■ c.  7.  n • 6.  Multi  alii  affirmant,  ut  Sua- 
rcz  , el  Azor . Laym.  etc. , et  probant  ex  plu- 
ribus textibus  , et  prssertitp  ex  c-  Quamquam 
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de  Gentibus  in  6-  , et  ex  Trid.  Sess.  i5.  c-  20. 
de  Rtf.  Ecclesia:  , et  personarum  Ecclesiastica- 
rum immunitatem  Dei  ordinatione  , et  Canoni- 
cis sanctionibus  esse  constitutam • Certum  tamen 
est  Ecclesiasticos  tum  jure  Canonico  , tum  Ci- 
vili non  esse  subjectos  Foro  Laicali.  Vide  Jure 
ap ■ Lcss • de  Jusi.  L - 2-  c.  33.  dub • 3.  Caete- 
rum  tenentur  in  conscientia  illis  legibus  civili- 
bus qua  non  repugnant  eorum  statui  , non  vi 
coercitiva  , ut  dicitur  sed  direcliva  , ut  unifor- 
mentur  Communitati-  Est  commune  cum  Salm. 
tr.  8-  c.  7.  n.  16. 

xix.  Ecclesiastici  ergo  gaudent  I-  exemptione 
circa  suas  personas.  Praeter  Privilegium  Cano- 
nis, cujus  vigore  incurrunt  excommunicationem 
qui  injuste  illos  percutiunt , gaudent  Clerici  im- 
munitate , ne  puniantur  a Curia  Laicali  , ut  pa- 
tet ex  Legibus  a Becano  relatis.  De  Sacr.  c. 
26-  q.  9-  Et  quamvis  Jus  Civilp  eos  eximat  tan- 
tum in  Causis  Civilibus,  et  in  Criminalibus  eas 
recognoscendi  sibi  jus  reservaverit  , nullatenus 
Clericos  coudemnando  nisi  post  degradationem  ; 
Nihilominus  Jus  Canonicum  totaliter  eas  exe- 
mit- Vide  Salm.  tr-  8-  c.  7.  ex  n-  24.  Venun 
liis  non  obstantibus  , in  aliquibus  casibus  potest 
Potestas  Laicalis  ad  Clericorum  carcerationem 
procedere  , ut  si  e-  c aliquem  noctis  tempore 
inveniret  deferentem  arma  prohibita  , vel 'sine 
veste  Clericali  , vel  inveniret  in  fragranti  pa- 
tfantein  aliquod  delictum  , tunc  enim  potest  ad 
ejus  carcerationem  procedere,  ut  postea  remittat 
Curia:  Ecclesiasticae;  quod  si  interdiu  illuni  in- 
venerit , potest  nVmis  prohibitis  spoliare.  Potest 
etiam  in  quibusdam  casibus  illuni  castigare  ( sed 
non  poena  mortis  ) , si  ille  rebellionem  adversus 
Principem  moliretur  , aut  Populum  ad  seditio- 
nem excitaret  , et  a proprio  Episcopo  de  }\o<f 
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non  esset  punitus.  Insuper  probabiliter  potest 
supplicio  afficere  Clericos  notorie  Sodomitas  } 
hi  enim  a Leone  X.  et  S.  Pio  V.  omni  Cleri- 
cali Privilegio  spoliati  sunt.  Vide  Salm ■ a n • 27. 
ad  29.  et  a n • 18.  ad  20-  Ceterum  pro  quocum- 
que alio  crimine  Clerici  nequeunt  puniri  a Cu- 
ria Saeculari  , cap • fin.  de  Vita  , et  bon-  Cle- 
ric.  et  cap • In  audientia  25*  De  Sent • Excomm. 

xx.  Gaudent  Ecclesiastici  exemptioue  a Fo- 
ro laicali  quoad  propria  bona  tam  Ecclesiasti- 
ca , quam  quocumque  alio  modo  acquisita  ; un- 
de respectu  illum  non  tenentur  solvere  ullum 
vectigal  , ut  habetur  ex  c.  Quia  , et  c.  Clerici 
de  Immunit . Eccl.  in  6.  et  cx  l.  Sancimus  22. 
C.  de  Sacros . Eccl ■ Vid.  Salm • Tr.  8.  c.  7. 
n.  35.  et  55-  Clerici  vero  negotiatores  circa  bo- 
na mere  Ecclesiastica  negotiationi  jam  destinata, 
spoliantur  omni  exemptioue  c.  Quamquam  4* 
€l  Ccnsib’  in  6.  Quoad  vero  reliqua  bona  pro- 
pria , privatur  post  tertiam  monitionem-  Salm. 
n.  54*  cum  Less.  Mol.  etc.  Insuper  notandum 
hic  est  , qnpd  in  casu  urgentis  necessitatis  , po- 
test  Princeps  extrahere  e Domibus  , et  vendere 
frumentum  Ecclesiasticorum.  Salm.  tr.  8,  c.  7. 
n.  17.  cum  Diana  , et  Molf. 

xxi.  Ii  qui  gaudent  praefatis  exemptionibus 
tam  quoad  personas  , qparn  quoad  boua  sunt  pri- 
mo , omnes  Regulares  cum  suis  Noviciis,  et  Ter- 
tiariis , et  etiam  Francjscanae  Tertii  Ordinis, 
Carmel itan ac  etc. . quae  deferqnt  habitum,  \uia 
cum  voto  Castitatis quemad^aqdtxm  declaravit 
S.  C.  Insuper  Equites  S,  Joaqnjs  , S.  Jacpbi  , 
Alcantaraj,  et  Galatravae , ut  probant  Bon.Fill.^ 
et  Diana.  Vid.  Salm.  c.  7.  n.  77.  Insuper  omnes. 
Clerici  in  Sacris  constituti.  De  aliis  vero  in  Mi- 
noribus , vel  sirnpliciter  tonsuratis  , ita  loquitur 
Ttid-  Sess,  23,  cap,  6.  Fori  privilegio  non  gau- 


Digitized  by  Google 


De  Privilegiis  Cap.  II.  367 
decit  , nisi  Beneficium  Ecclesiasticum  "habeat  , 
aut  Clericalem  Habitum  , et  Tonsuram  deferens 
alicui  Ecclesice  de  mandato  Episcopi  inserviat  ; 
vel  in  seminario  Clericorum  , aut  aliqua  Schola , 
vel  Universitate  ile  licentia  Episcopi  quasi  in  via 
ad  suscipiendos  Majores  Ordines  versetur.  A (que 
hoc  Privilegio  gaudent  etiam  Clerici  Conjugati 
qui  deferunt  Habitum  , et  Tonsuram  , et  Eccle- 
siae inserviunt  : verum  in  Cap.  ult.  de  Temp. 
Ordin.  in  6.  prohibetur  Conjugatis  Tonsura  , nisi 
velint  Religionem  ingredi  , vel  in  Sacris  ordinari 
praevia  uxoris  licentia.  Vid.  lib.  6.  n.  827.  in  fin. 

xxn.  Igitur  Privilegio  Fori  gaudent  1.  Bene- 
fieiali  , etiamsi  nulli  Ecclesiae  inserviant  , neque 
deferant  Habitum  , et  Tousuram  , ut  probabi- 
liter infertur  ex  Concilio,  ut  volunt  Salm  cum. 
Fili.  Diana , cl  Roclriq.  adversus  Suar.  Et  etiamsi 
non  percipiant  fructus  Beneficii  , neque  possi- 
deant 5 sufficit  enim  quod  solum  titulum  habeant, 
ut  ajunt  Garcias  , et  Filliucius  , et  Diana  con- 
tra Salm.  Sufficit  etiam  Capellauia , yd  Praesti- 
monium  , quae  censentur  tamquam  vera  Benefi- 
cia : sed  non  sufficit  Pensio.  Vide  Salm.  tr.  8. 
c.  7.  n.  62.  et  G3.  cum  aliis. 

xxiii.  Gaudent  2.  Clerici  in  minoribus  , et 
Tonsurati  , dummodo  Habitum  simul  et  Tonsu- 
ram deferant,  juxta  id  quod  affirmat  Concilium, 
Clericalem  Habitum  , cl  Tonsuram  deferens  , et 
ut  probabilius  existimant  mulli  DD.  cum  Ca- 
stro/}. , et  Barbosa  , contra  Salm.  , qui  inter- 
pretantur particulam  et  pro  particula  vel  , ita 
ut  sufficere  dicant  utrumque  , Vid.  Lib.  6.  n. 
927.  dummodo  Ecclesiae  similiter  inserviant , sed 
quoad  Ecclesiae  servitium  ( dummodo  spirituale 
sit  , quia  temporale  uon  sufficit  ) satis  est  , ut 
alicui  Ecclesiarum  serviant  , etiamsi  haec  desti- 
nata non  sit  afi  Episcopo  , ut  declaravit  S,  C. 
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apud  Card.  Lambertini.  De  Synodo  l.  7.  ,c. 

63.  n.  4* 

xxiv.  Ut  vero  Clerici  in  minoribus  constituti 
foro  priventur  ( nam  aliud  de  Canonis  Privile- 
gio dicendum  ) non  requiritur  trina  monitio  , 
quia  haec  requiritur  tantum  pro  Beneficiatis  , 
et  pro  Ordinatis  in  Sacris  , ut  deducitur  ex  c. 
contingit  de  sententia  cxcornm. vel  pro  mino- 
ristis  qui  negotiis  saecularibus  se  addicunt  , nt 
habetur  ex  c.  Ex  litteris  de  e it.  et  lon.  Cleric. 
Yid.  lib.  6.  n.  827. sed  sufficit  quod  habitum  , 
et  tonsuram  dimiserint  , quemadmodum  pluries 
declaravit  S.  C.  et  quemadmodum  comhiuniler 
affirmant  DD.  Apud  Card.  Larnberlini  de  Sy- 
nodo /•  5.  c.  12.  n ■ 1.  et  apud.  Salm.  tr.  8. 
c.  7.  n.  6j.  Dummodo  per  longum  tempus  di- 
miserint , ut  notant  Salm.  cum  Bonae.  Suar. 
Barb.  et  aliis.  Quamvis  vero  praefati  Clerici  ne- 
queant alegare  Forum  , potest  nihilominus  Epi- 
scopus eos  a Foro  Saeculari  resumere  juxta  De- 
clarationem S.  C.  ab  hodierno  Summo  Pontifice 
approbatam.  Vid.  Lamb.  loc.  cit.  Illi  vero  Cle- 
rici qui  habitum  resumunt  , jure  gaudent  Pri- 
vilegio , dummodo  id  in  fraudem  non  faciant  : 
quae  fraus  tunc  supponitur  , cum  aliquis  iu  ali- 
qua Causa  Civili  jam  citatus  fuisset  ad  Forum 
laicale  : aut  pro  causa  criminali  jam  fuisset  iu 
carcerem  conjectus  ; aut  vero  a carcere  sub  cau- 
tione egressus  : ut  ajunt  Salm.  cum  Bonae.  ( ad- 
versus Gullieres  , et  Ceballos  ) , cl  Card.  Lam- 
berlini  cum  pluribus  Decretis  S.  C.  Salm.  loc. 
cli.  n.  67.  et  C • Lamb.  De  Synod.  c.  67. 
n.  1.  Magna  vero  qua?stio  est  utrum  Potestas 
Laicalis  possit  cognoscere  causas  Innocentium 
adversus  Ecclesiasticos.  Quidam  Theologi  absolu- 
te affirmant : sed  quidam  alii  magis  coramuniter 
Ittfiluaimodo  adtuiUoni  quando  aut  nullo  modo3 
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aut  dimcuite.r  potest  haberi  recursus  ad  Superio- 
res Ecclesiasticos  majores,  Vid.  Salm.  tr.  S. 
c.  7.  ex  n.  76. 

xxv'.  Immunitas  autem  Ecclesiastica  locorum 


quoad  Asylum  Delinquentium  , competit  jure 
Ecclesiastico ? et  Civili  omnibus  Ecclesiis- quam- 
vis Interdicto  subjectis  , sive  pollutis  , et  etiam 
dirutis  ( nisi  omnino  Praesulis  auctoritate  fuerint 
profanatae  , earumque  Capellis  , Sacristiis  , Coe- 
meteriis , etiam  ab  Ecclesia^  separatis  , muris  , 
campanilibus  , tectis  , atriis  , atriorum  gradibus, 
cum  quadraginta  passibus  ultra  pro  Ecclesiis  Ca- 
thedralibus  , et  triginta  pro  aliis  Ecclesiis  ( sed 
hoc  inlelligendum  de  illis  , qua;  sint  posita;  evira 
moenia  Urbis  , vel  Loci),  dummodo  non  inter- 
cedat via  publica  , aut  aliqua  Saecularium  domus; 
aliud  vero  est  si  domus  sit  alicujus  Clerici.  Vid, 
Salm.  Tr.  8.  c.  7.  ex  n.  76.  Gaudent  eadem 
immunitate  Hospitalia  , in  quibus  extat  aliqua 
Capella  publica  , Oratoria  ab  Episcopis  erecta  , 
Palatium  Episcopale,  et  Domus  Regularium  cum 
suis  Dormitoriis  , Claustris  , hortis  , et  portici- 
bus ante  Ecclesias , vel  Monasteria.  Vide  Salm. 
Tr.  8.  c.  7.  a n.  84. 

xxvi.  Omnes  vero  Delinquentes,  dummodo  sint 
Christiani  , licet  haeretici , aut  interdicti , aut  in 
carcere  inclusi  , qui  ruptis  carceribus  ad  praedi- 
cta sacra  loca  confugerint , hac  gaudent  iramu- 
pitate.  Et  in  hoc  reprobator  quaelibet  consuetu- 
do in  contrarium : c.  Noverint  de  sent.  cxconiin . 


et  authent.  de  Sacros.  Eccles,  ib.  n.  88.  Exci- 


piuntur, tamen  in  Rulla  Gregorii  XIV.  Latrone* 
publici  , depopulatores  agrorum  , qui  cpmmit- 
tunt  homicidium  per  prediloriurt.  , vel  per  as- 
sassinium  ( sed  regnans  Sumrnus  Pontifex  exce- 
pit omnia  homicidia  pro  tota  Ecclesia  ) , vel 
jp  ipsa  Ecclesia  , vel  Coetpeterio  5 insuper  haere- 
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tici , ei  rebelles,  contra  eamdem  Petsojiam  .prin- 
cipis. Vid-  Salrn.  7V.  18.  c.  5.  n.  91  .'cum  Suar» 
Castrop • Pcltiz.  Guttier.  eic.  Et  in  caSibus  cla- 
re exceptis  potest  Judex  Saccularis  ex  se  extrahe- 
re ab  Ecclesia  Delinquentes  juxla  communem  pra- 
xim.  In  dubio  autem  judicium  exceptionis  spe- 
ctat ad  Episcopum  $ ita  Sdlm.  , et  alii.  Vid. 
Salrn.  ea'  n.  gb.  Praeter  Delinquentes  exceptos, 
omnes  abi  gaudent  immunitate  , quemadmodum 
gaudent  debitores  ad  Ecclesiam  confugientes.  Sal. 
nurii . g5. 

xxv n.  Quaestio  est  , utrum  Clerici  , et  Reli- 
giosi gaudeant  eadem  immunitate  respectu  suorum 
Pratulum  : Affirmant  multi  , ut  Barb.  Bordoti. 
Guliirrez  , quibus  suffragatur  quaedam  Declara- 
tio Sacr.  Congreg.  atque  haec  sententia  est  pro- 
babilissima , ut  ajunl  Salpi.  Nihilominus  ipsi 
cum  sententia  communissima  Suarez  , Castrop. 
Laycn.  Bonae.  Syiv.  , aliorumque,,  negant  tam 
vigore  Bullae  Giregorii  XIV.  quae  respectu  prae- 
fatae immunitatis'  loquitur  tantummodo  de  Lai- 
cis  , Ul  Laicis  aci  Ecclesiam  conjugientibiis , etc. 
quam  vigore  communis  , et  jam  receptae  consue- 
tudinis ; alias  enim  Religiosi  semper  in  Mona- 
sterio commorantes  difficulter  possent  puniri.  Si- 
cuti  vero  possunt  Superiores  Ecclesiastici  ( Epi- 
scopi et  eorumdem  Vicarii  ) extrahere  proprios 
Subditos  ab  Ecclesia  , ita  quoque  , si  opus  sit, 
possunt  eandem  extrahendi  licentiam  Curiae  Sac- 
culari concedere.  Salrn.  Tracl.  10.  num.  20. 
Episcopus  vero  nequii  extrahere  suos  Clericos 
ab  Ecclesiis  Regularium  , non  ratione  immuni- 
tatis , sed  qua  illa  sunt  loca  a sua  jurisdictione 
exempta. 

xxvm.  Extrahentes  vero  , aut  illi  qui  tenta- 
veriut  extractionem  , incurrunt  excommunicatio- 
nem ipso  facio  j a qua  nequeunt  absolvi  nisi  a 
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Pontifice.  Quidam  DD.  opinati  sunt  hujusmodi 
excommunicationem  posse  absolvi  etiam  ab  Epi- 
scopis j ita  Salmanticenses  cap . 3.  de  Privileg. 
Iract.  17.  maner.  116.  et  117.  cum  Bonacina , 
Castropai.  et  aliis.  Id  tamen  negandum  cum 
Fagnano  in  Cap.  Cum  pro  causa , de  Sentent. 
excommunic . Farinae,  et  aliis  , nam  Gregorius 
XIV.  declaravit  quod  Violatores  immunitatis  in- 
currunt censuras  omnes  , et  poenas  prius  impo- 
sitas a Canonibus  , Conciliis  , et  aliis  Pontifici- 
bus iis  , qui  violant  libertatem  , his  verbis  : De- 
claramus cum  ipso  facto  censuras  , e/  poenas  Ec- 
clesiasticas incurrere  , quen  contra  libertatis , ju- 
ris , et  immunitatis  Ecclesiastica;  Violatores  per 
sacros  Canones  , et  Conciliorum  generalium  , 
nostrorumque  prccdecessorurn  Constitutiones  sunt 
promulgata 3.  Contra  vero  habetur  ex  Extrav.  3. 
Inter  communes , de  Pceniten.  et  rem.  Pauli  II. 
quod  olim  adversus  Violatores  Ecclesiasticae  li- 
bertatis excommunicatio  Papalis  jam  inflicta  fue- 
rat. IJfec  obstat  dicere  , prius  Pontifici  reserva- 
tam esse  tantum  violationem  libertatis , qua;  per- 
sonas respicit , non  autem  violationem  immuni- 
tatis qua;  respicit  loca  5 et  quod  tametsi  a Gre- 
gorio  lata  fuerit  excommunicatio  contra  Viola- 
tores immunitatis,  minime  tamen  fuit  illa  Papae 
reseivata  ; n servatio  autem  excommunicationis, 
nisi  exprimatur  , facta  non  censetur.  Responde- 
tur eniin  , quod  Gregorius  , cum  violationi  'im- 
munitatis eandem  imposuerit  censuram  , quae 
prius  imposita  erat  violationi  libertatis,  si -re- 
servata erat  censura  quoad  laesionem  libertatis  , 
est  etiam  reservata  q>uoad  lanionem  immunitatis. 
Tanto  magis  quod  Clemens  Ylil.s  duobus  De- 
cretis ab  ipso  emissis  super  casus  'Papae  , et  Epi- 
scopis reservatos  , in  primo  Decreto  prohibuit 
omnibus  Confessariis  absolvere  a quocunque  casu 
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reservato  Pontifici  ; ia  altero  autem  inter  casus 
Papales  , quos  ibi  enumerat  , docet  adesse  vio- 
lationem immunitatis  juxta  Bullam  Gregol-ii  XIV.; 
caeterum  salis  erat/  quod  laesio  munitatis  vocare- 
tur casus  Papalis,  ut  ab  Episcopis  nequiret  ab- 
solvi- Hoc  tandem  Fagnanus  num.  36.  refert  sic 
decisum  fuisse  a Sacr.  Congreg.  Concilii.  Dein- 
ceps advertendum  liic  est  quod  Keligiosi  qui 
expellerent  a suis  Ecclesiis  aut  Monasteriis  ali- 
quem Delinquentem  ad  evitandum  aliquod  in- 
commodum seu  periculum  , hi  non. .violant  im- 
munitatem , et  rite  id  facere  possunt.  Saltn. 
num.  118. 

CAPUT  III. 

/ 

De  Privilegiis  Episcoporum. 

I.  De  Facullale  Cap.  Liceat.  Utrum  valeat  Epi- 
scopus dispensare  in  irregularitate  ex  delicto', 
et  ex  defectu  dubia,  xxix.  Quibus  in  locis  non 
est  receptum  Tridentinum , etc.  xxx.  Qui  ve- 
niat nomine  Episcopi . xxxx.  De  Peregrinis. 
Et  utrum  Episcopus  absolvere  possit  a casibus 
Papalibus  extra  Confessionem,  xxxu.  Quomo- 
do delictum  intelligilur  occultum,  xxxm.  Utrum 
Episcopus  valeat  hanc  facultatem  delegare. 
•Xxxiv.  Utrum  a casibus  ab  aliis  Episcopis  re- 
servatis elc.  xxxv.  Si  a casibus  post  Conci- 
lium etc.  xxxvi.  Utrum  Episcopus  possit  ab- 
solvere Confessarium  absolventem  Complicem 
in  peccato  turpi,  xxxvn.  Utrum  Episcopi  a 
casibus  Bullas  Coeme  elc.  xxxvui.  Utrum  va- 
leant dispensare  in  irregularitate  , quas  per 
ffceresim  incurritur,  xxxix.  Utrum  valeant  ab- 
solvere Impeditos,  xl.  Et  utrum  per  alios. 
xh  Qui  dicantur  Impediti,  xln.  De  perpetuo 
, Jropqdrtis.  xlm.  Utrum  hi  teneantur  per  Epi- 
stolam etc,  jdty.  Utrum  teneantur  saltem  re - 
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cursum  habere  ad  Episcopum  ? Quid'  si  re- 
currere nequeant  etc.  Quid  si  sint  in  mortis 
articulo  ? xlv. 

II.  De  sex  Casibus  Episcopalibus , et  prucsgrtim 
de  absolutione  censura:  propter  percussionem 
Clerici,  xlvi.  xlvn.  et  xlviii.  III.  De  Dispen- 
satione cum  llleg i' miis.  xhx.  Cum  Bigamis. 
K IV.  Circa  irregularitates  ab  delictum  oc- 
cultum; et  quid  si  homicidium  sit  omnino  oc- 
cultum. Ii.  De  Homicidio  casuali,  hi.  V.  Cir- 
ca Inhabilitales.  Im.  VI.  De  Famltalibus  Epi- 
scoporum circa  Matrimonia.  Ii v-  De  Dispen- 
satione circa  Publicationes  , votum  castitatis  , 
et  impedimentum  ad  petendum  , remissive. 
Circa  impedimenta  dirimentia  dubia.  lv.  Cir- 
ca dirimentia  certa  , si  Matrimonium  sit  con- 
tractum. Ivi.  Si  non  sil  contractum,  lvn.  U- 
Ivum  Episconus  possit  hanc  facultatem  delega- 
re. lvm.  Vif.  De  Dispensatione  Interstitio- 
rum. lix.  VIII.  De  Dispensatione  Capellam  , 
ut  celebrare  valeat  in  alia  Ecclesia.  Ix.  IX. 
De  celebratione  post  meridiem.  Ixi.  X.  De 
Oratoriis,  lxu.  Quibus  in  locis  possit  celebra- 
re Episcopus.  Ixm.  Utrum  valeat  dispensare 
ad  celebrandum  domi.  Ixiv.  XI.  De  facultate 
Episcoporum  , et  Praelatorum  circa  electionem 
proprii  Confessorii.  Ixv.  XII.  Circa  Clausu- 
ram Monialum.  lxvi.  De  Approbatione  Con- 
fessoriorum Monialium.  Ixvu  XIII.  Utrum  va- 
leant commutare  ultimas  voluntates,  lxvm.  XI V. 
De  compositione  in  restitutionibus  incertis,  lxix- 
XV.  De  Reductione  Missarum.  Ixx.  De  unio- 
ne Beneficiorum , novarym  Parochiarum  ere- 
ctione etc.  lxxju 

/ ‘ f 

xxtix.  tiPiscopi  vigore  Tridentini  Sess, 
c.  6.  Liceat , sequentes  habent  facultates  , Li- 
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ceat  Episcopis  in  irregularitatibus  , et  suspensio- 
nibus ex  delicto  occulto  , excepta  ea  quee  oritur 
ex  homicidio  voluntario  , et  aliis  deductis  ad  fo- 
rum contentiosum  , dispensare  ; et  in  quibuscun- 
que casibus  occultis , etiam  Sedi  Apostolicce  re- 
servatis , delinquentes  sibi  subditos  in  Dioecesi 
sua  per  se  ipsos , aut  Vicarium  ad  id  specialiter 
deputandam , in  foro  conscientice  gratis  absolve- 
re , imposita  poenitentia  salutari.  Idem  et  in  hce- 
resis  crimine  in  eodem  foro  conscientice  eis  tan- 
tum , non  eorum  Vicariis  sit  permissum.  Quare 
Episcopi  vigore  dicti  cap.  Liceat  , dispensare 
possunt  in  omnibus  irregularitatibus,  et  suspen- 
sionibus Papalibus  incursis  ob  delictum  occul- 
tum, excepto  homicidio  voluntario,  aliisque  de- 
ductis ad  Forum  contentiosum.  Diximus  ob  De- 
lictum occultum  ; unde  bene  ajunt  Bonae.  Ca- 
slrop.  Salm.  etc.  quod  nou  potest  Episcopus 
vigore  praedictae  facultatis  dispensare  in  aliqua 
irregularitate  occulta  ex  defecta  : Vid.  Lib.  7. 
n.  469.  nisi  esset  dubia  , ut  probabiliter  tenent 
Fagnanus , et  Touruely  cum  Gibert  aliisque  de- 
ducentes ex  c.  Nuper  de  Sentent.  exc-  Fignan. 
in  v.  Veniens  de  Fil.  Prcsbyt.  n.  7.  et  8.  Tour- 
nely  cum  aliis  Toni.  2.  pag.  116.  Sed  insuper 
absolvere  possunt  proprios  subditos  vel  per  se  , 
vel  per  alium  Sacerdotem  ad  id  specialiter  de- 
putatum , a casibus  Papalibus  occultis}  quinim- 
mo juxta  CoAcilium  poterant  antea  etiam  ab 
haeresi  absolvere  ( per  se  , non  per  alios)  ; sed 
.vide  dicenda  num.  xxxvm. 

xxx.  Quoad  banc  Concilii  facultatem  plura 
notatu  digna  consideranda  sunt.  INotandum  1. 
quod  in  iis  locis  , in  quibus  Tridentinum  non 
est  receptum  , nequeunt  Episcopi  uti  praefata  fa- 
cultate cap.  Liceat , ut  notant  communiter  DD. 
Suar,  de  Censur , D,  4t.  n.  (i.  Sancit.  Dec • 
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7.  2.  cap.  11.  n.  2.  Sal/n.  de  Poenit . t.  i3. 
n.  3.  dum  Alter.  Castr.  t.  1.  til.  4*  D.  4-  P'  3. 

§.  2.  n.  3.  cum  Barb.  et  Garc.,.e t merito:  Fa- 
cultas enim  Concilii  non  recipitur  ab  Episcopis, 
nisi  per  acceptationem  illius  : Et  valde  incon- 
gruum  esset  ut  Concilii  gauderet  Privilegiis , 
qui'  onera  subire  recusaret*  r . 

xxxi.  Notandum  2.  sub  nomine  Episcoporum 
communi  sententia  venire  etiam  Vicarios  Capi- 
tulares  Sede  vacante  5 non  vero  Vicarios  Epi- 
scoporum ex  generali  eoruin  commissione  Vica- 
ria tus  jt  nam  Vicarius  bene  potest  quod  potest 
Episcopus  potestate  ordinaria  propria  ( ut  dice- 
tur n.  xxxvii.  ) non  vero  id  quod  potest  Epi- 
scopus potestate  delegata  , quamvis  ordinaria  , 
ulpote  adnexa  Officio  , ut  dicetur  n ■ xxxiv.  et 
xlyu.  Praelerquamquod  hac  in  facultate  requirit 
Concilium  expresse  delegationem  specialem.  Vid. 
Sanch.  de  Malrim • 7.  2-  D.  4°*  »•  »6*  Utrum 
veniant  Abbates,  et  alii  qui  Jurisdictionem  Epi- 
scopalem habeant;  negant  Coninchius  , Barb.  , 
et  alii  cum  P.  Suar.  qui  affert  etiam  qua  udam 
Declarationem  S.  C*  Affirmpnt  vero  communius 
Fabianus  , Sanchez  , Castrop.  Sairus ,.  Avila  , • 
Sutm.  La  Croix  elc.  dicentes  , quod  quando 
concessio  facta  est  in  jure  , habet  rationem  Legis 
quae  extenditur  ad  omnes  . casus  in  quibus  currit 
eadem  vatio  : alias  , ajunt , talium  Praelatorum 
subditi  ad  quem  recurrerent  non  haberent:  Vide 
Lib.  6.  n.  5g3.  vers.  Eadem  , ei  l.  7.  n.  79. 

xxxn.  Notandum  3.  nomine  Subditorum  venire 
etiam  Peregrinos  qui  ab  Episcopo  loci  absolvi 
possunt  ab  omnibus  casibus  Papalibus  occultis  , 
ut  docent  Suarez  , Sanchez  , Bonacina  , Navar - 
rus , Barbosa  , Trullenchius  , Bossius  , aliique  ; 
quia  etsi  Tridentinum  concedat  Episcopis  absol- 
vere tantummodo  delinquentes  sibi  subditos , ui- 
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liilomiuns  , ajnut’  praefati  AA.  quod  Exteri  su- 
bjiciendo se  ForoSacramenlali  jam  fiunt  illorum 
subditi  ; et  P.  Suares  affert  etiam  quandatn 
Declarationem  S.  C.  in  qua  dicitur  Peregrinus 
posse  quidem  absolvi  a praefatis  casibus  occultis 
ab  Episcopo  loo.!  , non  vero  a suo  proprio,  quia 
Absolutio  Sacrainentalis  de  qua  loquitur  Conci- 
lium requirit  praesentiam.  Vide  Lib,  (>.  n.  5g3, 
Et  ideo  in  eadem  Declaratione  dictum  fuit  quod 
Episcopi  extra'  Sacramentum  nequeant  a casi- 
bus jam  dictis  absolvere  , contra  id  quod  asse- 
runt Sulmanticenses  cum  Bonaci  na  , aliis  que  , 
jmmo  Fagtunus  , tradit  , Jn  Cap • Dilectus  de 
- Temp . ordia.  nuYu , 36  hoB  idem  declaratura 
etiam  fuisse  a Gregorio  XIII.  bloe  currit  quoad 
Absolutionem  casuum  : quoad  vero  Dispensatio- 
nem ab  irregularitatibus , et  suspensionibus  pro- 
pter delictum  occultum  idem  Gregorius  XIII. 
declaravit  , non  pokse  illam  concedi  ab  Episco- 
pis loci , nec  etiam  iis  qm-ibidem  officium  Praj- 
toris  , vel  Medici  exercendo  commorarentur,  ii t 
-refert  Fugnanus  L c.  Utrum  vero  proprius  Epi- 
scopus valeat  dispensare  iri  irregularitate  cum 
Subdito  absenti  in  aliena  Dioecesi,  negant  Acila. 
aliique  ; sed  communius  et  probabilius  affirmant 
Bonacina  , Tournely  , Suarez , Barbosa  , San- 
ciet , Salm.  ete-  quia  Dispensatio  potest  etiam 
absentibus  dari  , et  jurisdictio  voluntaria  potest 
etiam  absentibus  dari',  et  jurisdictio  voluntaria 
potest  etiam  extra  proprium  territorium  exerceri. 
Neque  obstant  verba  illa- in  Dioecesi  sua,  prae- 
fati c.  liceat  , quoniam  ajunt  Salmantic.  , et 
Tourn.  illa  sufficienter  verificari  , quando  Epi- 
scopus dispensat  a sua  Dioecesi,  [mmo  valde  pro- 
babiliter dicunt  Suar.  , Sanch  , La-Croix , et 
llolsan  cum  Caslrop.  et  Pignatello , praefata  ver- 
ba non  referri  ad  primam  partem  Dispensationis 
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irregularitatis  , sed  tantummodo  ad  secundam 
( in  qua  sunt  posila  ) de  Absolutione  casuum  : 
unde  concludunt  posse  Episcopum  dispensare  , 
etiamsi  ipse  et  Subditus  maneant  extra  propriam 
Dicecesim.  Vid.  I.  7.  n.  81. 

xxx. ut-  Notandum  4-  Nomine  delicti  occulti 
non  ialelligendum  illud  quod  potest  in  judicio 
probari  per  duos  Testes  , ul  quidam  volunt,  ra- 
tione cujusdam  Declarationis  S.  C.  apud  Fagna - 
nu/n , in  qua  dicitur  quod  lutus  sit  io  conscien- 
tia qui  tali  casu  absolutus  , vel  dispensatus  sit; 
Sed  ul  vult  communior  sententia  , nomine  deli- 
cti occulti  inlelligendum  quodcumque  delictum 
quod  aliquo  modo  possit  celari;  etiamsi  in  judi- 
cio probari  possit.  Unde  dicunt  Azorius  , San- 
chez  , Tournely , Bonacinct , Castropal.  Salman- 
ticenses  , aliique  , tunc  delictum  non  censeri  oc- 
cultum , quando  innotuit  , majori  parti  oppidi, 
vel  viciniae  , vel  Collegii  , dummodo  ibi  decem 
saltem  commorentur  personae.  Vid.  Lib.  6.  n.  5q3. 
v.  Hic  autem.  Et  Card.  Lambcrlinus  Notif.  87. 
num.  45*  in  /in.  cum  Ttburtio  , Navarro , Siro, 
etc.  ( loquendo  de  impedimentis  occultis  Matri- 
monii , ubi  currit  eadem  regula  ) asserit  haberi 
pro  occulto  impedimentum  illud  quod  innotuit 
septem  vel  octo  in  aliqua  Civitate  , et  sex  in 
aliquo  oppido.  Et  idem  Fagnanus  in  cap.  Ve- 
stra de  Cohab.  Clcr.  etc.  n.  11 8-  testatur  S. 
Poeuilentiariam  habere  pro  impedimento  ccculto 
illud  quod  quatuor  , aut  quinque  lautum  perso- 
nis sit  notum.  Immo  mihi  constat  S.  Poeniten- 
liariam  dispensasse  in  quodam  impedimento  quod 
decem  circa  personis  innotuerit.  Vid.  lib.  6. 
n.  itu.  Praeterquamquod  idem  Fagnanus  affir- 
mat tunc  delictum  vel  impedimentum  non  cen- 
seri occultum  quamvis  duobus  testibus  notum  , 
quando  in  concessione  absolvendi  , aut  dispen- 
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sandi  exlat  clausula  , dummodo  sit  omnino  oc- 
cultum. 

xxxiv.  Dubitatur  hic  i.  Utrum  Episcopus  pos- 
sit generaliter  delegare  aliis  Sacerdotibus  hanc 
Tridentini  facultatem  ? Quoad  Dispensationem  Ir- 
regularitatum, sufficit  ( ut  dicunt  Suarez  , Bar- 
bosa  , Sanclicz  , aliique  ) quod  Episcopus  sim- 
pliciter aliis  suam  facultatem  committat  , sine 
ulla  speciali  deputatione  , quoniam  praefata  di- 
spensandi facultas  vigore  Concilii  competit  hodie 
Episcopis  de  potestate  ordinaria , cum  ea  adnexa 
sit  Officio  Episcopi  , non  vero  industriae  Perso- 
nae. Quantum  autem  ad  Absolutionem  casuum  , 
quidam  affirmant  requiri  specialem  depulationem 
pro  quocumque  casu  particulari  attentis  verbis 
Tridentini  , per  se  , aut  Vicarium  ad  id  specia- 
liter deputandum.  Verum  hoc  non  obstante  , 
communissima  sententia  est  et  probabilior  cum 
Suarez  , Sanchez  , Barbosa , Navarro  , Layoion , 
, La-Croix  , Salrn anticensi bus , elc.  posse  Episco- 
pum etiam  generaliter  delegare  alicui  Sacerdoti 
hanc  facultatem  cap.  Liceat  , dummodo  expresse 
illam  specificet  ; quoniam  specificando  jam  ha- 
betur pro  facta  specialis  deputatio  , quas  recte 
quidem  poterit  inde  generalis  esse  pro  cunctis 
casibus  occurrentibus  : nam  , ut  diximus  , haec 
facultas  hodie  competit  Episcopis  de  jure  Ordi- 
nario , utpote  adnexa  Dignitati  Episcopi.  Vide 
Lib.  6.  num.  5c)f.  Dub.  q. 

Dubitatur  2.  Utrum  Episcopus  absolvere  pos- 
sit , aut  delegare  , vigore  cap.  Liceat  , faculta- 
tem absolvendi  etiam  a casibus  reservatis  cum 
censuris  ab  aliis  Episcopis  , quando  sunt  occul- 
- li  ? Bonacina  , et  alii  affirmant  ob  particulam 
etiam  quae  in  eodem  Capite  legitur  *.  In  quibu- 
scunque casibus  occultis  ETIAM  Sedi  Aposto- 
Uccb  reservatis.  Unde  ajunt  , ne  particula  Eliam 
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inutiliter  videatur  apposita  , intelligendum  esse 
concessam  Episcopis  facultatem  absolvendi  etiam 
censuras  occultas  ab  aliis  Episcopis  sibi  reserva- 
tas ita  Bonae,  de  Censur.  Disp.  queest • III. 
punct.  III.  Quceres  quinio  ctc.  Ibique  addit  hoc 
videri  receptum  consuetudine  , quae  conferre  so-. 
let  jurisdictionem.  Item  audit  hoc  intelligendum, 
modo  iUa  censum  ■ lata  sit  per  sta  lutum  , vel  per 
sententiam  generalem  } nam  si  lata  sit  per  sen- 
tentiam particularem  , existimat  absolutionem 
impendendam  esse  a Praelato  , qui  eam  tulit  , 
vel  ejus  superiore , vel  successore.  Ratio  quia  eo 
.casu  , cum  censura  lata  sit  per  sententiam  parti- 
cularem , crimen  non  est  amplius  occultum  , sed 
publicum  ; citatque  Suar.  to.  5.  Disp.  7-  sect. 
1.  n . 27.  Avila , Coninch.  et  alios.  Idem  tenent 
Barbosa  Collect.  DD.  in  Concil • Trilent.  S ess. 

de  Reform.  c.  6.  n.  /fi.verb.  Quoscumque 
subditos  , intra  quos  numerat  etiam  Advenas  , 
et  Peregrinos  , et  eiiam  Vagabundos  , quia  isti 
subduntur  Episcopo  loci  ratione  fori  Sacramenti 
Poenitentiae  ; citatque  Suar.  Sanchez  , Navar . 
Bossium  , Trunrhelt.  e tc.  Idem  tradit  Barbosa , 
cum  aliis  de  Potest.  Episcop . Alleg.  3q-  n.  27* 
Idque  ibi  referunt  decisum  Nicol.  Garc.  de  Be- 
ne/ p<  ii-  2.  c.  10.  n.  189.  in  3.  Deci.  Ar- 
meniar.  , lib.  7,  de  Irregul.  n.  18.  et  Steph , 
Dalvin.  da  Potest.  Episc.  cap.  26-  in  fin.  Id 
tampn  videtur  intelligendum  juxta  limitationem 
Clementis  X.,  qui  Bulla  Superna , edita  21.  Jun. 
1670.  ait  , posse  Regularem  Conjessarium  in 
dioecesi  , in  qua  est  approbatus  consuentes  ex 
alia  dioecesi  ct  peccatis  in  ipsa  tantum  reservatis 
absolvere  y nisi  eosdem  poenilenles  noverit  in  frau- 
dem reservalionis  ad  alienam  dioecesim  pro  ab- 
solutione oblinenda  migrasse.  Quomodo  autem 
intelligi  debet  illud  , in  fraudem  } vide  dicenda 
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tib.  VI.  de  Poenit.  tracl.  4-  cnp-  Dub.  4. 
n.  589.  vers.  Quomodo  etc.  ubi  probabilius  cen- 
semus cum  Roncaglia  et  aliis  , illud  in  fraudem 
jntelligendum  esse  , cum  quis  alienam  petit  dioe- 
cesin» ob  principalem  finem  obtinendi  absolutio- 
nem , vitandique  judicium  proprii  Pastoris.  E 
contra  Auctor  Theologiae  Moralis  in  usum  Se- 
minarii Petrocoreusis  relatus  a;  Bened.  XIV.  in 
Opere  de  Synodo  Dioeces.  lib.  5.  c.  5.  n.  8. 
scribit : Receptissima  consuetudo  est  , ut  viato- 
res j mercatores  , aliique  qui  propter  negotiorum 
necessitatem  , vel  ob  pium  alium  finem  in  alie- 
nas diceceses  transeant , ibi  possint  sacramentaliler 
absolvi.  : ' 

xxxvi.  Dubitatur  3.  Utrum  facultas  Triden- 
lini  intelligitur  concessa  Episcopis  etiam  pro  ca- 
sibus , et  irregularitatibus  post  Concilium  reser- 
vatis ? Garcia  , et  Floronus  apud  Dianam  ne- 
gant , et  inferunt  ex  quadam  Declaratione  Gre- 
gorii  XIII.  in  qua  cum  dubitatum  fuisset  utrum 
Episcopus  posset  absolvere  Monialem  frangentem 
Clausuram  ab  excommunicatione  ( quando  est 
occulta  a S.  Pio  V.  reservata  , Pontifex  decla- 
ravit non  posse.  Attamen  sententia  communissi- 
ma cum  Sanchez  , Bonacina  , Suarcz , Bossioy 
Diana  , Vega  , aliisque  jure  afHrmal  j in  cap. 
enim  , liceat  , conceditur  facultas  indefinite  : et 
secundum  Axioma  generale  5 ubi  lex  non  distin- 
guit , nec  nos  distinguere  debemus.  Neque  obstat 
laudata  Declaratio  , quia  in  Bulla  S.  Pii  exta- 
bat  clausula  , a qua  , prieterquam  a Romano 
Pontifice  , nisi  in  mortis  articulo  absolvi  nequeat . 
Unde  prorsus  non  dubitamus  cum  Diana , quod 
per  illas  Bullas  in  quibus  extat  aliqua  clausula 
derogatoria  , ut  est  illa  nisi  in  mortis  articulo  , 
intelligitur  ablata  Episcopis  facultas.  Lib.  6. 
num.  594.  ’ . '1 
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xxxv.ii.  Dubitatur  4>  Utrum  Episcopus  vigore 
cap.  liceat  possit  absolvere  ab  excommunicatio- 
ne Papali,  quam  per  bullam  JN.  SS.  P.  Bene- 
dicti XIV.  Sacramentum  , incurrunt  Confessa- 
rii  absolventes  suos  complices  in  peccato  turpi  ? 
Ex  parte  una  videtur  quod  non  possit,  quia 
cum  casus  iste  per  se  sil  occultus  , si  Episcopi 
possent  ab  illo  absolvere,  evaderet  inutilis  Pon- 
tificis reservatio  } et  jam  diximus  u.  16.  quod 
intelligitur  tacite  revocatum  omne  Privilegium  , 
quando  aliter  lex  emanata  post  privilegii  con- 
cessionem non  posset  suum  effectum  sortiri.  Ex 
alia  posset  qui3  respondere , quod  salva  Episco- 
pis jam  dicta  facultate  , memorata  reservatio 
nob  remaneret  prorsus  inutilis  , tum  qinu  eve- 
nire potest  quod  casus  aliquando  publicus  fiat  $ 
tum  quia  reservatio  ista  saltem  Romae  suum  sem« 
per  sortietur  effectum  , et  in  omnibus  aliis  lo- 
cis , in  quibus  Tridentinum  non  est  receptum  , 
et  in  quibus  ( ut  diximus  n.  3o.  ) nequeunt  E- 
piscopi  hoc  privilegio  gaudere. 

xxxvm.  Dubitatur  5.  Utrum  Episcopis  vigo- 
re Bullae  Ccence  ablata  fuerit  praelata  Tridenti- 
ni  facultas  respectu  haeresis  occultae , et  respectij 
aliolum  casuum  per  ipsam  reservatorum  ? Ne- 
gant Navarrus  , Coninchius  , aliique  , a quibus 
non  dissentiunt  Milanle  , Concina  , et  Salman- 
ticenses , dicentes  quod  in  Bulla  uon  fuerit  ex- 
presse revocata  Concessio  Tridentini  , quemad- 
modum oportebat  ex  c.  Nonnulli  de  Rescrip. 
Sed  nos  cum  serpentia  communiori  affirmamus, 
et  ob  plures  S.  C.  Declarationes  , tam  vigore 
clausulae  derogatoriae  , Nisi  in  mortis  articulo  , 
quae  in  Bulla  jam  legitur  , ut  diximus  antece- 
denti n.  36.  quam  vigore  alterius  clausulae  , 
qua  prohibetur  ab  illis  absolvere : preetextu  quo - 
ruthvis  indultorum  per  nos  3 ac  cujusvis  Concilii 
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Decreta  concessorum.  Hac  de  re  pluffis  a Fa- 
gnano  , et  Cardinali  ‘Lambertino  , De  Synodo 
l.  7.  c.  3i.  afferantur  Declarationes  etiam  S. 
Pii  V.  et  Gregorii  XIII.  Insuper  ab  Alexandro 
VII.  damnata  fuit  Propositio  3.  quae  dicebat 
quod  prior  sententia  a S.  C.  fuerat,  tusa  et  tole- 
rata. Quae  damnatio  , ut  recte  dicunt  Viva  , 
Holzman  , Elbel , praelaudatus  Cardinalis  - Lam- 
berlinus  , De  Synodo  l.  7.  c.  32.  certe  reddi- 
dit improbabilem  Contrariorum  sententiam  j nam 
cum  Pontifex  declaraverit  nuuquam  illam  fuisse 
toleratam  , implicite  quoque  declaravit  non  es- 
se tolerandam  : unde  Lambertinus  concludit  , 
quod  non  sine  temeritatis  nota  quis  ea  hodie 
uti  possit. 

xxxix.  Advertendum  tamen  hic  est , quod  li- 
cet Episcopus  in  foro  interno  nequeat  ab  haere- 
si  occulta  absolvere  , potest  nihilominus  tam- 
quam Delegatus  Apostolicus  dispensare  in  irre- 
gularitate, incursa  ob  dictam  haeresim  occultem, 
ut  dicunt  Salmanticenses  , -et  Felix  Potestas. 
Vide  Lib.  7.  n.  76.  Insuper  bene  potest  Epi- 
scopus ut  Delegatus  Apostolicus  absolvere  Hae- 
reticum etiam  notorium  quoad  forum  externum, 
facta  prius  abjuratione  coram  Notario  et  Testi- 
bus : et  postquam  absolutus  fuerit  ab  Episcopo 
Delinquens  , tunc  poterit  ipse  absolvi  a peccato 
liseresis , quolibet  Confessario  \ ita  affirmant  com- 
muniter DD.  Roncag.  tract  (\.  q.  I.  cap.  6. 
q.  4.  pag.  81.  cum  Farinae,  ex  Castrop.  de 
Fide  tr.  4*  D.  4*  p>  3.  §.  2 . n.  1.  et  2.  cum 
Sanch.  Navarr.  Bannez  , Guttier . Comit.  Vi- 
vald.  etc.  ex  Bulla  , Cum  sicut  , Clem.  VH. 
edita  an.  i53o. 

xl.  Dubitatur  6.  Utrum  Episcopus  absolvere 
possit  ab  haeresi , et  ab  aliis  casibus  Bullae  Cce- 
uae  , impeditos  ire  Romam  ? Alii  absolute  ae- 
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gant.  Alii  negant  tantum  in  haeresi.  Sed  nos 
affirmamus  . 'communiter  posse  cum  communi 
sententia  Theologorum,  et  Canouistarum , quam 
tenent  Logo  , Layman . , Cone.  , Roncag.  Cd- 
strop.  Milante  , Sulrn.  Coninchius  , Avila  , 
Potestas  , Viva  , Pellizzarius  , etc.  quia  stante 
impedimento  , restituitur  Episcopis  potestas  or- 
dinaria , quam  prius  habeat  super  dictis  casibus 
vigore  cc.  12.,  429.  et  58,.cfc  sententia  excomm 
ubi  quamvis  sermo  habeatur  tantum  de  censura 
ex  percussione  Clerici , tamen  communiter  DD. 
extendunt  "ad  omnes  ajias  censuras  j et  speciali- 
ter ex  c.  Eos  qui  22.  eodem  (it.  , ubi  genera- 
liter sermo  habetur  de  omni  censura  Canonis  , 
.vel  Hominis , et  dicitur,  cum  ad  illum,  a quo 
fuerant  absolvendi  , nequeunt  , propter  impedi- 
mentum , habere  recursum,, ab  alio  absolvan- 
tur. Vide  Lib.  7.  n.  48. 

xli.  Et  notandum  hic  i.  quod  in  tali  casu 
impedimenti  Episcopus  noti  solum  absolvere  po- 
test haeresim  per  se  ipsum  , sed  etiam  per  alios 
generaliter  delegatos.  Nec  obstat  Tridentinum  , 
in  quo  dicitur  , eis  tantum  , non  Vicariis  sit 
permissum  , quia  tuuc  Episcopus  non  absolvit 
in  virtute  Concilii  , sed  juris  communis  , juxta 
quod  ex  potestate  ordinaria  conceditur  Episco- 
pis absolvere  , et  delegare  , ut  iu  aliis  casibus. 
Vid.  Lib.  7.  n.  90. 

xlu.  Notetur  2.  quod  respectu  eorum  , .qui 
sunt  impediti  , veniunt senes  , mulieres  , infir- 
mi , impuberes  , pauperes  , et  illi  qui  aliquam 
habent  inimicitiam,  et  omnes  alii  qui  habent 
alias  injustas  excusationes , quibus  ab  itinere  ra- 
tionabiliter excusentur  , ut  habetur  ex  cap.  de 
certo  , de.  sententia  excomm . , et  ex  c.  Ea  no- 
scituret  quamvis  eodem  til.  In  hoc  autem  ad- 
vertatur , qupd^si  impedimentum  sit  temporale, 
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et  est  notabile  ( durante  exempli  causa  sex  , 
vel  septem  mensibus  ) tunc  impediri  possunt 
bene  absolvi  , sed  ipsi  , exceptis  mulieribus,  et 
pueris  , debent  juramentum  praestare  se  praesen- 
tandi , cessante  impedimento  , Sedi  Apostolicae, 
saltem  per  procuratorem  , ut  ab  illa  directe  ab- 
solvantur 5 et  non  se  praesentantes  reiucident  in 
eamdem  censuram  , ut  habetur  ex  cap.  eos  qui 
de  sent.  excomm.  in  6.  Et  hoc  currit  , etiamsi 
sint,  et  partibus  offensis  satisfecerint.  Vid.  JLib . 
7.  num.  85.  ad  87.  ; ,.*• ' .vii 

xlm.  Si  vero  impedimentum  sit  perpethum 
( idest  duraturum  sit  per  decem  annos  , vel 
saltem  quinque  , ut  dicunt  Roncaglia , Viva,  et 
Tamb.  ) absoluti  remanent  penitus  liberi  ab  ob- 
ligatione se  praesentandi.  Sed  generaliter  loquen- 
do impediti  in  perpetuum  dicuntur  I.  Filiilami- 
lias.  2.  Religiosi , etiamsi  incurrerint  censuram 
ante  ingressum  , 3.  Senes  septuagenarii.  4-  Ser- 
vi. 5.  Pauperes.  6.  Damnati  in  vita  ad  trire- 
mes , vel  carceres.  7.  Infirmi  morbo  gravi  , et 
diuturno  , ut  quartana  , et  simili.  8.  Qui  alere 
tenentur  , vel  ministrare  bona  familiae.  9.  O- 
mnes  mulieres  , etiamsi  non  Moniales  ( excepta 
excommunicatione  quae  incurritur  a Monialibus 
ob  fractionem  Clausurae  , quamvis  occultam  , 
.quae  semper  reservatur  Papae  ex  Declaratione 
Gregorii  XIII.  , ut  diximus  n.  xxxvi  ).  10.  Im- 
puberes , etiamsi  peterent  absolvi  post  puberta- 
tem. 11.  Qui  convivunt  in  loco  aliquo  unde 
egredi  nequeant  , ut  Milites  , Sefninaiistae.  Et 
tandem  ceteri  omnes  qui  nequeunt  Romam  ira 
sine  gravi  damno  vel  spirituali  , vel  temporali. 
.Vid.  Lib.  7.  n . 87.  et  88. 

xhv.  Notandy^n  v.  Quod  taliter  impediti  se- 
pjobabiT^**Nj. , communemque  seulen- 
^iam  Cdsiropal.  , Avila  , Conincliii  } Milantis , 
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Roncaglit « , Sahnanticcnsium  , , Sporer  , 

Dicasti/ii  , aliorumque  ( contra  Bonae,  et  Po- 
testatem ) non  tenentur  recurrere  Romam  per 
Procuratorem  , aut  per  Epistolam  ; quia  stante 
impedimento  ( ut  diximus  num.  xl.  ),  restitui- 
tur Episcopis  potestas  ordinaria  absolvendi,  quae 
ipsis  per  pontificiam  reservatiowem  fuerat  abla- 
Eo  magis  , quia  lex  ad  aliud  non  obligat} 
nisi  ad  recursum  personalem  } unde  qui  perso- 
naliter Romam  ire  impeditur , solvitur  omni  alia 
obligatione.  Num ; 80. 

xlv.  Notandum  4*  Quod  quando  Poeni  (ens  ne- 
quit se  Pontifici  praesentare  , tenetur  necessario 
ad  Episcopum  habere  recursum  , ut  absolvatur 
a censura  Pa pali  , ut  habetur  ex  c.  de  ccelero 
<i.  et  cap.  Ea<  noscitur  de  sent..  exconxm.  Quan- 
do vero  nec  etiam  se  potest  Episcopo  praesen- 
tare ( etiam  intra  mortis  periculum  ) est  valde 
. probabile  cum  Soto , Navarro , Suarez  , Castro - 
palao  , Layman  , Roncaglia.  , Salmanticensil/. 
La  Croix  , elc.  quod  absolvi  possit  a quocum- 
que simplici  Confessorio  (cum  obligatione  tamen 
se  praestandi  Episcopo  , cessante  impedimento  ) 
ut  deducitur  ex  textu,  in  cap . nuper  eod.  tit. 
Vid.  Lib.  7.  n.  93.  Et  tunc  dicimus  , quod 
Peeniteus  probabiliter,  per  se  loquendo,  ut  di- 
cunt Caslopal.  Gerson.  Solus  , S.  Antoninus  , 
Logo  , Satas , etc.  non  tenetur  confiteri  pecca- 
ta reservata  , nisi  quando  in  ilLis  est  recidivus, 
aut  ratione  illorum  extet  in  occasione  proxima, 
adeo  ut  necesse  sit  illa  maaifestare  , ut  confes- 
sarius  recte  judicare  valeat  de  sua  dispositione} 
Vid.  Lib . 6.  num.  265.  Qucesl.  II.  Et  quando 
Poeniteris  est  in  mortis  articulo  probabiliter  et- 
iam praesente  Episcopo  absolvi  potest  a casibus 
Papalibus  a quocumque  confessario  ; in  morte 
enim  ( ut  diximus  ) cessat  quaccumque  reservst- 
Ligu.  Theol.  Tom.  I.  17 
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tio.  Dicimus  a casibus  Papalibus  , . sed  non  a 
casibus  reservatis  cum  censura  : ab  eodem  Epi- 
scopo  ; quoniam  Gonfessarius  etiam  moribundo 
injungere  debet  , quod  se  praesentet  suo  Supe- 
riori , casu  convalescat  , ut  accipiat  ab  eodem 
lara  convenientem  admonitionem  , quam  poeni- 
tentiam ob  censuras  reservatas  , quamvis  abso- 
lutas, juxta  communem  sententiam : unde  quo- 
modo potest  inde  absolvere  Superiore  praesente? 
Vid.  Lib.  7.  n.  921.  Sed  transeamus  ad  reliqua 
Privilegia,  et  facultates  quibus  gaudent  Episcopi. 

xlvi.  II.  Extant  in  Jure  quaedam  excommu- 
nicationes , quarum  absolutio  tantummodo  Epi- 
scopis est  reservata  ; Et  sunt  *.  Gontra  percu- 
tientes  Clericum  , -vel  Monachum  , vel  aliam 
personam  habentem  privilegium  Canonis,  a. 
Contra  procurantes  abortum  foetus  inanimati.  3. 
Contra  eos  qui  absolvuntur  iu  mortis  articulo 
a censura  Episcopis-  reservata  , et  postea  recu- 
perata sanitate  non  curant  se  eidem  praesentare. 
4.  Contra-  Fratres  Minores  admittentes  in  suis 
Ecclesiis  ad  Divina  Officia  Fratres  Tertii  Oi* 
dinis.  5.  Contra  communicantes  in  eodem  de- 
licio cum  Excommunicatis  ab  Episcopo.  6.  Re- 
servantur tantem  omnes  excommunicationes  quas 
Episcopus  sibi  reservat.  Vid.  Lib.  7.  n.  3i3. 
Adnotanda  autem  hio  sunt  quaedam  specialia 
circa  absolutionem  excommunicationis  ob  per- 
cussionem Clerici.  Ante  omnia  distinguenda  est 
percussio  Levis  a Gravi  ( seu  Mediocri  ) et  ab 
Enormi.  Ad  incurrendam  excommunicationem 
semper  requiritur  peccatum  mortale  : Percussio 
Levis  , habemus  ex  Exlravag.  Perlectis  , quam 
per  extensum  refert  Navarrus  , Manual.  cap. 
37.  n.  91.  est  quando  intercedit  simplex  per- 
cussio quae  fit  manu  , pede  , baculo  - et  his  si- 
milibus. Gravis  quando  eruitur  dens  ? quantitas 
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notabilis  capillorum  : aut  quando  intervenit  ali- 
qua percussio  relinquens  maculam  ,j$at  contu- 
sionem ia  carne  , aut  quando  adest  feffusio  san- 
guinis, pugnis,  vel  ungulis  causata. Enormis  ve- 
ro est  quando  mutilatur  aliquod  membrum , aut 
Ik  aliqdod  magnum  vulftps  ^aut  vulnus  fiat  in- 
strumento aliquo  , aut  adsit  magna  effusio  san- 
guinis , aut  quando  irrogatur  magna  quaedam 
injuria.  Unde -saepe  vulnus  ex  levi  potest  eva- 
dere grave,  aul  enorme  , ratione  aut  dignitatis 
personae  offensae  , aut  scandali  , nt  ,si  religiosus 
Clericum  percuteret:  aut  ratione  loci  sacri,  aut 
-'publici  : aut  ratione  temporis  , Ot  si  e.  c.  dum 
-fiunt  sacrae-  aliquae  functiones  ; aut  tandem  , si 
injuria'  ipsa  per  se  sit  enormis.  VkL  Lib.  7.  n. 
»77«*  a79J  • ":>■’!/  ( : .«  •'  w . , 

xlvu.  Ilis  positis  , habetur  < ex  jElrtravng.  Per- 
fectis quod  si  lexcoomiunicatio  incur- 

ritur ob  percussionem  levem  , potest  absolvi  ab 
Episcopo  : immo  etiam  a suo  Vicario  , baec  e- 
nim  facultas  competit  Episcopo  de  jure  ordina- 
rio , ut  dicunt  Sanchez  ,■  Bonacina  , Molina  , 
aliique  ; juxta  regulam  genei-alem  ( ut  diximus 
n.  xxxi.  ) quicquid  potest  Episcopus  ex  jurisdi- 
ctione ordinaria,  non  vero  delegata  , idem  pot- 
est "Vicarius  , qui  cum  Eiscopo  constituit  unum 
idemque  Tribunal,  ut  probant  Fagnanuij  San- 
chez , aliique.  Vide  lib.  7.  num . 324.  Eadem 
excommunicatio  probabiliter  absolvi  potest  etiam 
ab  iis  qui  habent  Jurisdictionem  quasi  Episco- 
palem , -quique  veniunt  sub  nomine  Episcopi  , 
UU  diximns  ’nu/n.  xxx-i.  Quod  si  .-percussio  luerit 
gfavis,  excommunicatio  tantum  a Pontifice,  aut 
;a  suo  Legato  potest  absolvi  ( potest  etiain  ha- 
beri recursus  ad  S.  Poeniterttiariam  , sed  non 
'ab  Episcopo  5 excipe  si  fuerit  occulta  , aut  si 
percudentes,  essent  impuberes.,  aut  muli  ares , ut 
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ex  c.  Pueri  , et  tdpi  Mulieres  de  Sentent.ex- 
romm.  aut-  si  impedirentur  Romam-  ire,;  juxta 
ea  quae  diximus  n.  xl.  Collegiaiiter  conviventes 
possunt  absolvi  ab  Episcopo  y si  percussio  fue- 
* rit  gravis  ; non  vero  si  luerit  enormis  , ut- ex 
Gap.  Quoniam,  'de  'Vita  , '.et  Honi.  Cleric.  Vi- 
de Libi 7. n.  279.’  "■  1;;  ’ .0' 

»■  xlvnt.  Notandum  hie  t.  Quodji^dubio  utrum 
percussio  fuerit  levis,  an  gravis:  judicatur  gra- 
vis ,:  ut  habemus  6x  memorata»  Extravaganii  , 
Perlectis  , in  qua  dicitur : Potius  m dubio  e$se 
percussionem  gravent , et  ab  ea  non,  posse  ab- 
solvere. Notandum  2.  quOd' juxta  sententiam  com- 
muuiorem  , et'  probobiliorem  , si  aliquis  det  ve- 
nenum Clerico,  tunc  incurrit  cegsurqm^  quan- 
do venenum  coepit  nocere  , quia- tunc  adest  jam 
‘ Violentia  5 E contrai  v<  priusquam  ndceat/j»  non 
adest  violentia  effectiva  ,J  sed  suium  actio'  apta 
ad  causandam  violentiam  : ita  Bonacina  ,:Fiua, 
Diana  1 ex c.  Num.  280.'  -.  : «»  ■: 

xhx.  III.  Quoad  irregularitates  non  occultas, 
Episcopus  ex  cap.  1.  et  cap.  2.  de  Fitiis  P res  - 
s'  inceror.1  potest  dispensare  Cum  Illegitimis  tantum 
ad  recipiendos  Ordines- Minores  , et  .Beneficia 
Simplicia  , et  Canonica  tus  ia  Collegiatis^  ut:  et- 
tiam  Portiones  non  integras  iu  Ecclesiis  Cathe- 
dralibus  5 aut  alia  Beneficia  quibus  Sacer  Ordo 
non  est  adnexus',  Sed  non  ad'  Beneficia  Curata; 

- ut  ex  cap.  Js  qui  eod.  tit.  In  hoc  conveniunt 
omnes.  Dubitatur  autem  1.  Utrum  Episcopus 
possit  dispensare  'ad  Canonicatuta  in  Eeclesiis 
Cathedralibus?  Et  quidem  cum  probabiliori  sen- 
tentia , et  communiori  Bos  sii , Castropal.  Bar* 
bosce  , Concinw  , Salmanticensium  , etc.  (con- 
tra Pont  as , et  Tournely , cum  Oihert  ) dicimus 
«on  posse  ; quamvis  enim  Canonica  tu^  in  se  sit 
v iimpldx  Beneficium  j tamen  vigore  Tridentini 


De  Prlfilegiis  Capi  III.  38{J 
Iciiiis;  esfc.adnems-.OcdiajtSapr/)^  un- 
de* hodie  de  sua  natura  Ordinem  Sacrum  requi- 
rit. Vidi  Itfn  7.  n.  /p8.  et  429‘  Dubitatur.  2. 
IJtmm  Episcopus  possit  generaliter  dispensare 
ifl»  hujusmodi  irregularitatibus  . cum  Illegitimis 
ofcfeultffe?iisAdmittutit  Diana,,  Avila  , Barb.  etc. 
dieentes- Tridemioum  jam.  permittere  Episcopi® 
pptsse-  dispeusare  in  irreguj^itatibus  ex,  delicto 
occulto  pr6Venieiitjl)«s»MSed  nos  negamus  cum 
$jtarez  y\Layman  , Bonaci  na  # Castropal.  Tour- 
«e/y-,*  aliisque  : Quin -et  ipse  Diana  quoad  hoc 
se,  retracta  vit,  ex  eo  quia  hujusmodi  irregula- 
ritas non  oritur  ex'  delicto.’#  sed  ex  defectu  m,  et 
etiamsi  oriretur  ex  delictOn£a/mt  liceat,  intellij. 
gjtar  : da  deliato  proprio^  rinon  alieno,  Vjd*  Hfai. 
*3fci n-  4dov.  Dubita bur^S.  JJ irum  Ep.i.scop.u?  ya> 
leat  dispensare  cum  Illegitimo  occulto  t SafteJj 
4<D,^ttistraBaum  ~'1ti  Ordinibus  Majoribusi  jam 
Stasceplifr.  Afbrmant  JLayman , Castropal.  et  Dia~ 
na  f t)on  solum  si:,  ille  susceperit  Ordines  bona., 
fide,?  s?d  etiam  taala  fide  ; et  inferunt  ex  jap. 

Betvonce,  j deRenune.  ubi  dicitur  posse 
Episcopum  dispenaarecfratB  Ulegitjmo  occulto  quf 
culpabiliter  est^erdiua^usj.rVerum. omnino  negan- 
duWi^-Cum  Suarezy  Fill.-iSalm.' etc.  e*  ratio*- 
sl|pw:allatis  , quod  Episcopus  nequeat.. 
dji$peq$t£fle  ejryadOrdinCs  Majores.  A' eque  obsta* 
cjlatus  textu* quia  illud  posse  dispensare  in- 
omnino  de  Papa  ^ ibi  enim  $ai’U¥Q  est, 
de  .quodatn  JEpiscopo  perperam  ordinato.  Ibid- 

n|wi.r43r,ii  ..  o Soy  jpt  • ’ V.v^ 

- XKp4^s^fimti.,iVavafir«s  , Sanchez  y Concina 
alii^de  cum  _Dj  Thonia  posse  Episcopii m dispen-  • 
sare  rwitfm  tftmt  JBigamp  ad  suscipiendos  Ordines  - 
MajiofeSi^r  eti  Beneficia, Simplicia,  .Sed  nos  oegtu 
mus  jcu u» ; S uarez \-,  iLayM i Castropal.  Tqufne/y^ 
Byrbosa,  Bonacina  «lc<>.yigore.  cujosdam  Decia- 
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Talionis  Sixti  V.  in  qua  Pontifex  declaravit  Su- 
sp  ensum  quemdam  Episcopum  , ex  eehquia  con- 
tuderat Beneficium  cuidam  Bigamo  , additque 
Ordinatum  incurrisse  pdeuas  , -ntpote  -peqyertfin 
promotum  , Apud  Fagnan.  ~in  c.  Qrtoniam  de 
comi.  num.  32.  Si  vero  Bigam  ia  sitsinrMlitudi  J 
uaria',  quamvis  ea'!  sit  publica  , communissima 
est  sententia  ■- cum  Toleto  j Suarez- ■,  GasirOpnt; 
Sanchcz  , Sdlmantic.  ■ Tourmly  , ahisque>!cott!-i 
pluribus  , v posse 1 Episcopum  dispensare  -etiam 
quoad  susceptionem  Majorum  Ordioumq  et- pro-! 
batur  Cap.  4 . de  Cler.  Conjugat.el  cap.  tV 
Qui  Cler.  velMdn.-  Ex-cipiendum;Vero  commu- 
niter si  Clericus  habuerit  in  uxorem  ivfiduam.^a- 
liqtianr , aut  aliarti  non  virginertr ,»uisi1h&-! 
buerit;  aliam  uxoderri  ante  Ordinationem.  Vid. 

lib.  8.  a:  55?-  c‘  ‘ 5B,a( 

*h.  IV.  Ut  diximus  ab  initio  , potesii  ^Episco- 
pus  'dispensare'  in  ; irregularitatibus  incursis  K 'ob 
delictura  occultum  , excepto'  homicidio  vnltmta* 
rio.  Circa  hoc  ajunt  quidam  Dootores  ^ «uod 
his  non  obstantibus  -si'  lromicidiumoesseumliter; 
occultum  , Utf'  hullo  ! merto-  i«'  judicio  '>HlN5b?fHt‘ 

Esset  tutic'  posse  Epi&opuifr  dispensat  'V fcriirtP 
Jc  sententia  jurd^fui^u  SalmafU.' reprbbatii!1', ‘ 
a Roncaglia  ‘et©»'  quii  «*  pari© h-urt&  lBpiscofF 
nihil  possunt  super  tr^grilaTiiatibasq > 
quod  ipsis  a Tridentimimoncessum,  ©st' 4*r  eodem’ 
cap.  Liceat  , io  qttb  «*presse  excipitur  fcomld?*3 
dium  voldntariUmirOcteU| lupi  • Quod  VeTO 1 numine 
ooculti  intelligatur  , ut  volunt  Contrarii  ^Mf-qUOd" 
in  judicio  - prt^Vl  ’ p^test^^tioet  ^oti !Wih<»d'-  pe©-, 
batum  sit  ’ >id  g^U»  Om^no-  ase&it&Y.  •' 

J***  & deelaraVh*»». 

cilii  die  pro- 

positu m v&set 'f^tftVum  Episfcdp«i* ' poliet- *#«£<?*** 
sare  inqiiodtftq  homicidio ^erpetrato  i quodam 
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puero,  qui  ludens  cum  alio  puero  istum  par- 
vo. gladiolo  vulneraverat , et  qui  post  quadra- 
ginta 'diefr-  ex  eodem  vulnere  mortuus  est  5 ea 
scilicet  ratione  quia  delictum  istud  per  decem  et 
ocio  annorum  spatium  fuerat  occultum ; et  quia 
erat  morahter  impossibile  ut  ad  Forum  deduce- 
retur , S.  C.  respondit  Negative.  In  Thesaur. 
Declarat.  S.  C.  pag.  85.  Caeterum  communis 
sententia  est  posse  Episcopum  dispensare  , quan- 
do immineret  periculum  Animae  , aut  alia  cau* 
sa  gravissima  , et  difficile  esset  ad  Pontificem 
babere  reeursutn.  Ibidem  n-  3pi.  Insuper  com- 
muniter asserunt  Su&r.  Castropal.  Bonae.,  Salm., 
aliique  , posse  Episcopum  dispensare,  in  irregu- 
laritate per  imililationem  occultam.  Num ■ 38 1. 
Insuper  est  sententia  communissima  cum  Navar - 
ro  , Layrhan , Syloestro , Barbosa  etc.  posse  E- 
piscopum  dispeosare  in  irregularitate  ob  hornis 
cidium  casuale  non  modo  occultum  , sed  etiarrf 
ttotoriura  , ad  suscipiendos  Ordines  Minores , e»’ 
beneficia  simplicia  5 boc  enim  antiquitus  jam 
poterant  Episcopi,  ut  plures  DD.  testantur ; et 
Tridenlinura  excepit  tantummodo  homicidium 
voluntarium  , non  casuale  , quamvis  publicum. 
Vide  libi  7.  n.  3g3. 

- In  Homicidium  vero  casuale  ' e.  c.  >est,  si 
aliquis  volens  sintpliciter  percutere  , x>b  negli- 
genliam  occidat  : aut  si  Chirurgus  ob  negligen- 
liam  sit  causa  mortis  , et  his  similia.  Dubitatur 
inde  utrum  reputetur  casuale  homicidium  com- 
missum in  rixa  ? Multi  affirmant  , ut  Diana  , ’ 


et  Salmanticenses  cum  aliis  : sed  nos  negamus 
cum  sententia  communiori  Suarez  , Navarri , 
Concinar. , Tamburini , Sporer , aliorumque  cum. 
eodem  Diana  qui  retractat  ; nam  qui  in  rixa 
perpetrat  homicidium  , jam  voluntarie  occidit, 
yid.  Lib.  7.  n.  3g4*  Attamen  est  valde  proba- 
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bilis,  et  communissima  sententia  cum  Suares  , 
Laym . Nav.  Tournely,  Bonae.  etLa-Croix  ( qui 
eam  communem  vocat  ) posse  Episcopum  dispen- 
sare cum  eo  qui  occidit  ob  propriam  defensio- 
nem , sed  in  defensione  aliquantum  excedit  ; 
nam  hujusmodi  homicidium  nequit  dici  absolu- 
te voluntarium.  i . 

hn.  V.  Quoad  inhabilitates  injunctas  a.  Pon- 
tificibus in  poenam  , dubitatur  utrum  Episcopus 
possit  dispensare  : talis  v.  g.  est  inhabiliias  ad 
recipienda  Beneficia  , imposita  . a Sixto  V.  ia 
sua  Bulla  Effreenalum , procurantibus  abortum; 
et  luhabililas  ad  celebrandum  ■ a Regnante  S. 
P.  Benedicto  XIV.  injuncta  Confessariis,  sollici- 
tantibus in  sua  Bulla  v Jn  Generali  Congrega* 
tione.  Alii  affirmant sed  negandum  juxta  dicta 
lib.  i.  n.  191;  ubi  diximus  omnino  tenendum 
non  posse  Episcopos  dispensare  in  legibus  Pon- 
tificiis , nisi  specialiter  eis.  facultas  a Pontifice 
fuerit  impertita.  Negant  Anaclelus  , et  dubitat 
Roncaglia  loquendo  de  abortu  ; verum  Elbel  * 
et  Sporer  admittunt  absolute  . ob  regulam  ;coro- 
irvuniier  receptam  ( ut  dicunt)  a Septo , S.  &o- 
naventura  , aliisque  ; quod  liispeusatio  , pb  o-, 
mnibus  poenis  impositis  a jure  communi  , et 
Pontifici  specialiter  non  reservatis  , inlelligi- 
tnr  concessa  Episcopis  , ut  colligitur  ex  Cap ... 
Nuper  29.  xde  Seni,  excomrn.  Vide  Lib.  l.  «. 
397.  in  fine , el  l.  6.  n.  705.  in  fin. 

. uv.  VI.  Circa  materiam  Matrimonii  Episco- 
pus habet  yarjas  dispensandi  facultates, ..Djspen- 
sare  quoque  potest  io  Publicationibus.  Insuper 
dispensare  potest  in  volo  castitatis  emisso,  a Guu- 
jogibus.  Videndum  nuuc  superest  utrum  Episco- 
pi habeant  aliquam  facultatem  circa  impedinien- 
a dirimentia.  , „ , • 

iv.  Iu  impedimentis  dirimentibus  soluta  Pon- 
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tlfrttf  potest  dispensare.  'Quod  si  impedifnenfum 
€*set  dubium  , cofnmumssirtia  est  sententia  posse 
etiam  Episcopum'  dispensare  $ ita  dicunt  Sa  , 
fijerbesius  , Tdhrn.  , Diana  , Pichler  , etc;  et 
(jH«mqnis  Sancit.  in  Tractatu  de  Matrimonio  , 
hib.  8.  D.  6.'  n.  18.  id  neget  , tamen  in,  De- 
calogo-, _£>/#.  4.  t.  4<>.  n.  20.  videtur  se  retra- 
ctasse » ibi  enirri  ait  tanquam  ex  regula  g£nera- 
h i7lCum  Dispensationis  reserVatio  sit  odiosa  , 
est  'hestringendn  dd  casus  certos  1 dubii  enim  non 
comprehendit  nlur  sub  reservatione  ; ut  asserit 
probasse  antea,  Lib.  1.  c.  10.  n.  7.  Vid.  Lib. 
n.  9 02.  v Ccbtirum. . 

ftki.  E contrario  quando  impedimentum  diri- 
mens esset  feeii uni , el  matrimonium  jam  fuisset 
contractum  est  communis  sententia  posse  Epi- 
*cepumin  eo  dispensare  quoties  nod  facile  pos- 
set haberi  recursus  ad  Pontificem  , et  quoties 
immineret  pericultim  scandali  , ant  infamiae  si 
Ganjuges  separarentur  , aut  incontinentiae,  si 
non  separarentur  j ita  Sanchez  ,-  Castrop.  Conr 
citi w , Alerbesius  , Toumely , Cabassutius  , JVa- 
ttdis  db  Alexandro , Bonae.  Bbrhosa , Salman- 
ticensbs  etc.  contra  quosdam  paucos.  FiVf.  n. 
»1*3.  Et  idem  sentit  Benedictus  XIV.  de  Sy- 
nodo dy  7.  e.  3i  • Prcesumcndum  est  'Summum 
Ponti ftecM,  delegare  Episcopo  facultatem  dispen- 
sandi , quam  certe  requisitus  non  esset  denega - 
tu  rus.  ’<Sed  adverliint  bic  La-Croix  , et  EWfcr 
Potestas  /•qttdd  si  Dispensatio  potest  commode 
obtineri  a SJ^Poenitentiaria  , et  Conjuges  essent 
fefbona  6nd,:  tunc  illa  est  expectanda  j et  in- 
Sponsi  sunt  relinquendi  in  sfta  bona  'fide. 
Instiper advertendum  est  cum  Pontio , Castrop . 
Buri.  'Eskobi  S ttnchex , Salm.  aiiisque  commu- 
«iler  , non  posse  Episcopum  , si  ambo  Conju- 
ge*  mala  fidecoultaxerint  j tunc  enim  si  dare-? 
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tur  locas  hujusmodr  dispmisaUonibiis  1Mdafe|**r» 
ansa  celebraudi  <juofLidjp ' M^lr^ynia  nulla.,  «*b.. 
spe  Dispensationis.  Pr;eleiquaip((i^i)l Tridenti W.UUX 
Sess.  2,4*  c.  5.  vult  omaino  jprijrari  quacum* 
que  spe  Dispensatioqis^uicufqqne  scienter  ow,ti 
trahit  in  gradi*  prohibito.  Notanduiq  Uipe/i  c.urn. 
Sanchez  Saltu'.,  Bann.  Cone.  (dvtXSfl  ,#>  &&•> 

Suod  ad  constiutend^iu^  iu,1^o.c  palati»,,.#-., 
em  , Oportet  , ut.  contrahens-  gnon/tQpdq.^ienp 
ter  factam  commiserit ,,  quod  ,^il^jk.PM(rfl^a?.. 
j lincta  contraxerit  ?(  $ed  . insupei;  ^411$ , JWpwk 
extitisse  impedimenluni  0 immot  quod,  de  eo.yfir- 
ram  notitiam  habuerit  •,  Coq^ium  enim  inqoit:; 
Scienter  prcvsumpserii.  Undecqm.igoor  anilia 
crassa  potest  quidem  dispensarjMiPc(ieg^ixd%,§rt 
insuper  Dispensatio  qi  , qjqi,  . 
malitia  Publicationes  praeter rpi^i(j,  u.1, 
eodem  Concilio  loc.  oil.  Vi^, ,!&>,$. 

Ivil.  Si  vero  Matrimoqiqiflji >nop..jidju|Ct  ow* 
tractum  sit  probabilissima  quoque  adest  set»tea>* 
tia,  et  est.  communis,  quod  possit  lu.uc.,  Episco-i 

Sus  dispensare  in  impedimento  'dirimenti1,  (.*  qm^t- 
o imminet  periculum  iqfamiae ,,.  ,01^011^  non 
est  recursus  ad  Pontificem  ; ita  Suarez , Pi§na-\ 
tellus , Pontius , Concina  , CibassMiits,  tGostivpi 
Salm.  Bonae.  Cardenas  , Sylvius  a,  La-Qroi 
Viva  , etqv  cum  Benedicta,  XJV.  Dp  Sytwda. 
Lib . 9.  c.  1.  n.  2.  contra  rigidissj rnum . Fugwk*. 
num  , qui  id  negat  eliani  -in  mortis  perjcqjo,-. 
et  in  necessitate  legitimandij  prqlepi  Sed* sUi 
communitgp  ajunt  tunc  praesumi, ^utI<mod»-fiadrs 
tifex  deleget  Episqopo,  suprp  dispensandi  tacn ha- 
lem , quod  , in.  casu  ta  q t aq . necessi ta tis  c^tse*; dbt 
spensa tinnis , reserva ti$.,  .,  quod,  tu*»,  EptMpftAtt 

dispenset  cx.  .poiest^f  jpa  Lib. 

6.  n.  f 1^22. ' et  fusius  eodem  Lib.  n.  & i.3,  4m* 
mo  asserit  Bignc^elfijs,  pro&tqug,,  Tonu 


De  Privilegiis  Cap.  HI.  3g5 
suit.  33.  n.  6'.  in  tali  casu  cessare  ttoh  modo 
reservationem  , sed  etiam  legem  impedimenti  , < 
ntpole  eam  quae  jam  perniciosa  evaserit  ; ’ cum 
certum  omnino  sil  , legem  nocivam  non  obliga- 
rei,  ut  docent  omnes  cum  Z>.  Thoma.  Et  ex 
hoc  inferunt  Roncaglia  , et  Instructor  novor.' 
Confessarior.  quod  adveniente  casu  quo  Sponsi* 
jam  ad  Ecclesiam  pervenerint,  et  Unus  ex  ips& 
manifestaret  Confessa  r io  impedimentum  occultum 
jam  contractum  tanquara  peccatum,  et  sine  scan- 
dalo aut  infamia  Matrimonium  diAerri  non 
jwssel , potest  tunc  Gonfessarius  declarare  eo  ca- 
su non  obligare  legem  impedimenti  , et  posse 
licite  contrahi.  Verum  ad  majorem  cautelam 
consulunt  , ut  obtineatur  inde  dispensatio  a S. 
Poenitentiaria.  Sed  advertendum  est  hoc  currere- 
quando  Episcopus  esset  absens  ; quando  etenim 
fieri  potest  necessario  ad  ipsum  est  recurrendum, 
ut  dispenset  juxta  ea  quas  diximus  num.  xl-v. 
Dicunt  autem  Sdmbovius  et  G-ibert  , quod  st 
contrahentes  sint  diversarum  Dioecesum  , quin- 
que sponsus  debet  a proprio  Episcopo  dispensa- 
ri. Verum  probabiliter  id  npgat  Honoratus  Tour- 
ftefy  cum  aliis,  qui  sublato  per  Episcopum  im- 
pedimento sui  subditi,  jam  hoc  ipso  reddit  ha- 
bilem ad  contrahendum  cum  alio  impedito  ; 
quemadmodum  qui  habet  facultatem  dispensan-’ 
di- io  aliquo  grado,  eo  ipso  quod  dispensat  cum 
tino  ex  sponsis  lr  dispensat  etiam  cum  alio. 
Num.  r 1 1 4*/ ‘ 

- lvm.  Quaeritur  utrum  Episcopiis  possit  aliis 
delegare  hanc  facultatem  dispensandi  in  impedii 
mentis  dirimentibus  iu  supraharratis  casibus? 
Quidam  pauci  negant;  sed  communiter  aAirmarit 
Castrop.  Bonae.  Bctrb.  , : Sylvest.  Sanbh.  />o/i- 
tius  , Coninch.  Salm.  E scobar  , elc.  Et  pcibst 
delegare  non  modo  in  particulari , sed'  etiam 
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generaliter  pro  omnibus  casibus  occurrentibus, 
ut  ajunt  Sanchez  , Castrop.  Stilm.  Bonae.  El~- 
bfl  Valentia  , Vasquez  , Salas  •>  Henriq .i^Go- 
ninch.  Guttier.  etc.  cum  enim  hujusmodi  pote- 
stas non  industriae  personali,  sed  Episcopali  of- 
ficio sit  adnexa,  ipsa  jam  reputatur  ordinaria  , 
et  ideo  recte  potest  delegari  , ut  notavimus  n. 
xxxiv.  Et  tanto  magis  idem  diceadum  de  omni- [ 
bus  aliis  facultatibus  quas  habent  Episcopi  circa’ 
Publicationes  , et  impedimenta  impedientia.  Ad- 
vertendum tamen  , quod  hanc-  facultatem  dispen- 
sandi non  habent  Vicarii  Episcoporum  sine<  eo«; 
ruuidem  speciali  commissione  ; diximus  eoim 
n..  xxxi.  quod  in  generali  commissione- Viearia- 
lus  non  committitur  facultas  illa  quam  habent 
Episcopi  dispensandi  in  hujusmodi  casibus^  ob 
praesumtam  Ponuiicis  voluntatem;  Vid.  Lib.  6. 
n.  §t3.  et  fusius  n>  1126*-.  ~ • 1 u >u,'  («  •.* 

lix.  Vli.  Episcopus  dispensare  potestoin  In-i 
tgrslitiis  a Tridentino  proscripti»,  quoad  ordina*! 
tionem  Clericorum.  EU  I.  quoad  Ordines  Mino- 
res , Concilium  remittit  prudentia  Episcopi  hu- 
jusmodi dispensationem,  dicens'  Minores  OedL-> 
nes.  per  tehipontm  interstiti#  nisi  aliud. Episco* 
ypo  expedire  videretur  conferantur.  Sess.  24.  >c. 

1 1 . Quare  etiam  inter  Qrdinea?  Minores  ( per  ie* 
loquendo  ) habet'  aliquid  tpwppris, intercedere  , 
scilicet  vel  ab  una  generali  Ordinatione  ad  aliam, 
ut  quidam  asserunt  , vel  ab  upo  die,  festivo  ad 
alium  , ut  quidam  alii  affirmant.  Capteruru  , ut 
dispensetur  in  hujusmodi  Interstitiis,  quae  vis  suf- 
ficit causa  , ut  plurimi  DD.;  docent.  Inter  Pri» - 
inam  vero  Tonsursqu  ,.et  Ordines  Minore*  pro-t 
habilius  nullum  requiritur  intervallum  , quia  pro- 
babilius Prima  Tonsura  non  est  Ordou 'II.  Quoad 
Subdiaconatum  , Concilium  requirit,  annum  iu- 
ieryalii  a susceptis.  Minoribus  Ordinibus,  sed 
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«abdit  inde  irriisi  neceasitks  , aut  utili(a$'Eccle- 
j«r,  aliud,  requirat  y ciL.  tc.  11.  'To,-  Ecclesite  in- > 
telligendum  de  Ecclesia  in  qua  Clericus  est  ad*j 
scriptus , ut- constat  'ex  cap.  III.  A subdiaco- 
natu  ad  Diaconatum  etiam  annus  requiritur*,  sedj 
in  hoc  potest  Episcopus  exr quacumque  rationa* 
bili  causa  dispensare  5 inquit  enim  Concilium  j- 
Piis  i aliud  Episcopo  videatur*  Sess.  a3.  c/  i3aj 
Ui.  Tandem  va  .Diaconatu  ad  Sacerdotium  anuus 
item  requiritur  , sed  -magis  rigorose.  Exigit  enim 
Concilium  non  ; modo  Ecclesiae  utilitatem:,  sed. 
etiam  necessitatem  , dicens  : Ad  minus  annum 
integrum  , nisi  ob  Ecclesia  utilitatem , ac  neces- 
sitatem aliud  Episcopo  videretur.  V id.  Lib. . 6. 
rmm.  794.  1 , • •••••'  • » ••  • . 

Ix.  Vili.  Episcopus  potest  etiam  dispensare 
ad  celebrandum  in  alio  Altari,  aut  Ecclesia no* 
destinata  a Fundatore , quando  adest  aliqua  ju- 
sta causa:  e.  e.  si  hoc  ad  ejusdem  Ecclesiae  ut*-' 
litalem  redundaret : aut  si  Capeiianus  morbo  de* 
tineretur  , aut  studiis  operant  daret,  vel  aliis 
negotiis;  aut  si  noo  sine  magna  molestia  ad  Eo 
desiam  destinatam  se  conferre  nequiret',  aut  ex. 
similibus,  aliis  rationabilibus  causis  ; ita  comma* 
niler  asserunt-  Castropcd.  Concina  ■,  La-€roix  , 

1 $alm.  EarbvSa  RoncagL  Passeribus  f Henriq .. 
lambar.  ftJanottcL,  aliique  ; tdnc  enim  Episco 
pus  ( ubirecte  polest , juxta  ea>.qu»  dicemus  *.» 
lxviu.  ) Fundatoris  voluntatem  interpretatur.  Me- 
tito tamen  excipit  La-Croix  cum  Pasqualigo  , 
s»  Fundator  Ecclesiam  designasset  , et  horam  , 
oh  commodum  speciale,  familiae.*  vel:  Populi- 
vel  ad  cultum  alicujus  Sancti-  peculiarem.  E 
contra  de  Lugo  et  Tourn.  ajunt,  quod  siFnn- 
dator  nullum  circa/  lioc  finem  habuerit  ; aut  si 
finis  jam  cessaverit ; Sacerdos  alibi  celebrans 
nonnisi  veniali  ter  peccat;  imo  eicqsaiur  ah  omni 
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cwlpa  '*i»celebre^i  iii*  Altari  Privilegiato  i\  quia  i 
tunc 'redundbt  obi  majus  bonam  ejusdem 'Futi* 
datoris.  Vid.  Lib.  5*  n.  3a«j.  >1  i»  melti-»'  ■'it 
-•Ixi.’  IX.  Potest  s insuper  Episcopus  dispensare 
jtostis  de'  causis  tam  secum  , quam  eunt  aliis  ad 
celebrandum  post  meridiem  , ut  dicunt  Lugo  y 
fffigaudti  f Naoarrus-^  «•  Caslrop.'  JUaym.  Setlm.  i 
ete-  Vid.££rb« *4i  n.  354*  **  fim. ut  A 
e-  lxlt.  iiXi’ Olio».  ex  Cati.  Missarum.  M»  de  Cok& 
attero:* 3ui: \ .-  poterant  etiam  Episcopi  celebrare 
sfek  per.  se^  teb  per  alios  Sacerdotesiu  qudcom»' 
cjo&vLoeo  etiam':. mi  privatis  domibus.' Sed  postea 
a Tridentia®  ■Sess.  -zi.in  Decr.  de  celebr.  Mis- 
sor. . eic.  vefitum  fuit  Episcopis  celebrandi-  Ii-' 
centiam  impertiri  in  aliis  Jocis  , praeterqtram- i*T 
oratoriis  ab  eisdem : benedictis  , et  ad  .sacros  usus 
destinatis,  epus  censentur  tauquam  publicir  j an- 
de  ibidem  potest  quotidie  celebrari.  Hujusmodi' 
Oratoria  ' debent  habere  januam  ad  viam  publi-^ 
oam  ■:  i sed  boo  non  Cst  intelligendum  de  iliis 
qa®;  iuRegulariuradoraibus  Sunt  erecta,  aut  ali- 
oujus  ..Communitatis  , ut  esset  in  Seminariis  f 
GonServaXoriis  , Hospitalibus^  vel  in  Carceribus , 
quaennon  requirunt  januam  secus  viam  , < -ei  rite 
potest'  in  diebussoieusnibus  celebrarii  j «uemad* 
zpodum.  Stfs€»  declaravit,  idem  dicendum.  de* 
Oratoriis,  qu®  habent  Episcopi  in  sui»  Domibus 
etiam..  Campestribus  extra,  propriais  riDtaofcswt? 

Mkh*T3&J#np .-•!•••  a u»  •%.  ai  V i-  i •••;.  ;( rl  ( ,uiv.u 

, Ixui.  Insuper. 'Episcopi  olim  ex  eap.  uki  de 
j?rzV. . in  6c  cum  a suis  Dicetesibus  essenti  absen* 
tos- , poterant  celebrare;  per  se  , vel’ per  alios  ia* 
quacumque  -.Domo  extra  propriau*  bal&rtationem. 
Sed  Clemens  >XL  abstulit  ipsis  hujusmodi  faCulx; 
ttttem  : : Verum.  Inuocenlius.  XHL'  iterum  illam* 
restituit  in  sna  Bulla v.dpostotici  Ministerii , sub» 
die  4'  »Maii  ijii.  iaqugi.  dixit  quod  sproldjiitio 


Digitized  by  GoogI 


De  Privilegiis  Cap;  III.  399} 
Don  erat  intelligeuda:;  de  Domibus  4 in  quibus 
morarentur  Episcopi  , Occasione  Visit  cilionis  , 
vel  itineris  , ut  nec  etiam  quando  Episcopi  in 
casibus  a jure  permissis  absentes  moram  faciunt 
in  aliena  domo . Atquq  lioc  confirmatum  fuit  per 
aliam  Bullam  Benedicti  Xlll.  Sed  cum  boc  pri- 
vilegiuin  sit , personale  Jfpiscopi  , ideo  advertit. 
Tamburinus  , alios  Sacerdotes  absentibus  Episco- 
pis; non  posse  in  dictis  Domibus  celebrare.  Vidi 
5.8.., . me  + » 

lxiv.  Dubitatur  utrum  Episcopus  possit  ali-t 
quando,  dispeusare  , ut  celebretur  in  Oratoriis 
«jxislenlibus  in  Domibus  privatis?  Negat  P.  flJaz~ 
zolta  •,  sed  pommuniter  aflirmaut  Suarez , Lugo , 
C astro  p.  Dia  v cirrus  , Vusquez , C.oninchius , SaU. 
mani.  IloUrnan.  Elhc.l , La-Croix , aliique  com- 
plures; et  dummodo  licentia  non  concedatur  per- 
irumenter  per  modurn  habitus  , sed  solum  per 
nipduru  actus  , idestob, illam  accidentalem  cai*s> 
sam.  Dicanlque  minime  obstare  tam  Decretum 
Tiidentini  , quia  per  illud  ablata  fuit  jEpisco- 
soopis  potestas  ipsis  data  ( ut  diximus  n.  lxii.  ) 
impertiendi  liceuliam  celebrandi  per  modum  pri- 
vilegii , et  .ad  suum  arbitrium  , sed  non  dispen- 
sandi ex  aliqua  justa  causa.,  quam  Decretum 
CJcm.XI.  Illud  enim  est  inteliigendmn  juxta  De* 
creta  Pauli  V.  et  Urbani  VIII.  in  quibus  prolii* 
be.lur  iJEpiscopis  dispensare  per  modum  habitus  , 
praeter  casum  alicujus  necessitatis  transitoriae;  ut 
infirmitatis  elc.  Istud  tamen . aliqui  admittunt 
tantum'  pro  quibusdam  vicibus  intra  annum  ; sed 
Pasqualigus , et  Gcillemart  in  Trident.  Sess.  22. 
Decret,  de  Celebrat.  Alissar.  num.  6. ;(  neque 
dissentiunt  Holzman  , et  Elbel  ) dicunt  indefi- 
nite pospe  concedi  quousque  illa  accidentalis  cau* 
sa  perduret  ; et  merito  , nam  prohibitio  ( quae 
semper  stricte  est  intelligenda  ).  cum  respigjat 
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tantum  dispensationes  permanentes  per  modum 
liabitus  , nori  debet  extendi  ad  dias  quae  conce- 
duntur ad  tempus'peri  mbduin  actus  ratione  ali— 
cujus  causae  transeuntis.  Sed  vide  de  hoc  , quae 
fusius  dicetur  lib.  6.  Toni.  Jl.  n.  35q. 

in  cap . fin.  de  Poenil.  et  remiss.  legitur  con- 
oessum  iipiscopis  extra  propriam  Dioe;esitn  coin* 
morautibuay  Praelatisque  minoribus  exemptis  ( quo 
u omine  veniunt  Abbates  , et  Superiores  loc&les^ 
et  etiam  Praelati  Romanas  Curiae,  ut  Protono- 
tarii  ,,  Auditores  Rotae  etc.  ut  dicunt Suaret  , 
Ldigo  , Diana  etc.  ) posse  sibi  eligeie  Conlessa- 
rium  , sine  aliqua  ordinarii  illius  licentia.  Sed 
S.  C.  declaravit  ( quod  confirmatum  est  a (»re- 
goiii  XI II.  aptod  Fagnanum  •)  hoc  iuteliigendum 
esse,  quod  valeant  sibi  eligere  aliquem  Sacer- 
dotem sibi  subditum  , vel  aliquem  non  subditum, 
ted  a proprio  Ordinario  approbatum  , idest  ab  f 
Ordinario  Domicilii  ejusdem  Sacerdotis  , ut  ex- 
plicat Lugo.  Vid.  Lib.  6.  n.  565.  v.  Dubitatur 
hic.  . x.  Eodem  privilegio  gaudent  Cardinales, 
sed  non  alibi  nisi  Romae  , ut  inquit  Fagnanus : 
et  valent  eligere  in  Contessarium  quemlibet  Sa- 
cerdotem tam  pro  se  , quam  pro  sua  familia  , 
quam  possunt  etiam  extra  Romam  perducere  ; 
quod  etiam  Episcopis  est  concessum,  lb.  vers. 

Dub.  n.  r’i.  ’ 

Ixv.  Episcopi  sunt  Delegati  Sedis  Apostoiic®  ad 
tueudain  Clausuram  Monasteriorum  Monialium 
etiam  exemptarum  ^ earumque  qua;  Regularibus 
Sub  subjectae.  Ex  hoc  inferunt  De  Alexand.  Jiatt • 
trias  , Clericatus , PeUizar.  etc.  ( contra  Dia * 
nam  , et  Pasc/ual.  ) quod  bene  quidem  possunt 
Episcopi  reservare  sibi  casus  circa  Clausuram  , 
atque  ita  declaravit  S.  C.  Concilii  die  t6.  No- 
verab.  1820.  Quod  esi  intelligendum  etiam  re- 
spectu Jesuitarum  etc.  v-  is 
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Ixvi.  Omnes  Confessorii  Monialium  etiam  ex- 
emptarum debent  ab  Episcopo  approbari  , ut 
praescripsit  Gregorius  XV.  in  Bulla  Inscrutabili y 
quam  confirmavit  in  omnibus  Clem.  X.  cum 
alia  Bulla  Inscrutabili  7.  Benedictus  VIII.  et 
nuper  Clem.  XII.  qui  in  omnibus  Gregorii  Bul- 
lam innovavit  ( de  qua  infra  nuat.  Ixxx.  ) etiam 
quoad  ea  quae  Benedictus  XLD*  coulra  Gregorii 
Bullam  concesserat.  Nuru.  577.  Et  ideo  ait  Tum- 
buri n tu-  etiam  Moniales  exemptas  incurrere  casus 
ab  Episcopo  reservatos  $ quia  sicut  ille  in  ap- 
probatione limitare  potest  tempus  , et  personas  , 
Ita  etiam  Casus.  Sed  alii  communius,  et  proba- 
bilius ( Peliiz.  Quintanad.  et  de  Alexand.  ) id 
negant  , quia  Moniales  exemptae  sunt  extra  ju- 
risdictionem Episcopi  ; et  appirobatio  Coufessarii 
respicit  lanium  ejusdem  idoneitatem  } tanto  magis 
quia  in  Bulla  Clem.  X.  Superna,  dicitur  Epi- 
scopus posse  limitare  tempus  , locum  , et  per- 
sonas 5 et  nulla  fit  mentio  Casuum.  Vid.  Lib. 
6,  n.  6o3.  Quccsl.  VI.  Verum  hoc  non  currit 
quoad  Clausuram,  circa  quam  bene  potest  Epi- 
scopus tam  casum  , quam  censuram  sibi  reserva- 
re ; juxta  quae  dicemus  lxxx.  Insuper  adver- 
tendum est  , quod  per  Bullam  Pastoralis  , Be- 
ned.  XIV.  potest  Episcopus  assignare  Confessa- 
rium  extraordinarium  Moniaiibus  exemptis  , si 
illarum  Pradatus  Regularis  illum  coucedere  re- 
cusaret ( qui  esse  debet  alierius  Ordinis,  vel  Sae- 
cularis , et  hoc  non  solum  in  morte , sed  etiam 
it)  vita  singulis  annis.  Vid.  Lib.  6.  n.  5-jG. 

lx  viii.  XIII.  Plures  DD.  asserunt,  ut  Angel. 
Sylvest.  Armilla  , Dabiena  ,.  aliique  cum  Crix 
( qui  illi  adhaeret  ) posse  Episcopum  el  justa 
.causa  commutare  pias  Testatorum  dispositiones, 
ex  eo  quia  ipsi  habent  dispensandi  potestatem  in 
lege  quae  jubet  impleri  ultimas  Yoluutales , quo- 
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ites  adsit  justa  causa;  idqueicouflrtnaoi1  exTri- 
det.  Sess.  n.  c.  6.  Sed'  nos  negamus  cum  sen- 
tentia probabiliori  Mol.  Laym ■ Sariah.  etc.  quia 
in  c.  Tua  de  Testam,  et  in  cap.  8.  ejusdem 
i$es s.  aa.  a Concilio  jubentur  Episcopi  ada mus- 
ei m exegui  ultimas  voluntates;  Nfefpe. obstat  quod 
©pponunty  et  quod  legilurj  i»-  eadem  Cap.  8.-. 
quia  ibi  tantummodo  committuntur  Episcopis,  ut 
examinent  ^causas  utrum  verae  sim: , nec: ' he- , 
quando  mitime  voluntates  a- Sede  Apasrtoliea  com- 
mutantur, Tanto  magis  quia  in  CJement.  Quia 
confingit  de  Relig . dom.  dicitur  bona  in  aliquem 
usum  applicanda y non  posse  ia  alios  hisi  aSede 
k postolicav. applicari.  Cseteruin  est  valde  proba- 
bile quod  dicunt  Laym.  Bonae.  Salm.  Coninch,  - 
et  Zrutf.  y quod  «ive  snpervqniat  aliqua  causa  y 
sive  testa  tot*  ignoraveeit-aliquam  causam , quam: 
sr- cognovisset  , s al iter  disposuisset  j tunc  Episco- 
pos potest  opus  commutare , sed'  una  cum  haere-. 
de  ; 'quamvis  si  haeres  contradicat  , afferant  pia- 
res- DD/  posse  id  facere  Episcopum  illo  contra- 
dicente; V|d.  plura  de  hoc  lk  3r  nuin.  9 i».’ 
QutHr.1  '2.  «!  : .1  j n;*-i;p  t t<i  a 

- Ixix.  Dicunt  insuper-DD.  ut  : 

j Bidna  y Tridi.  Busemh . aliiqtie , posSe  ab  Epi-‘ 
scopo  fieri  compositionem  iudertarum  restitulio- 
ut»m,  ('  illarum  scilicet:  quarum  Dominus  est  in- 
certus ) quae  pauperibus  sunt  erogandae  ; quo- • 
niam  (ut  ipsi  dicunt)  hujusmodi  Compositio  nul- 
la Lege  Pontifici  reservatur  ; • ■ et  e contra  ipsa 
est  juxta  pnesumtam  Creditorum  voluntatem. 
Sed  itoagis  -rationabiliter-  contradicunt,  Lugo  , 
Molind  Turriamis  r Gorduha  , aliique  , quia 
taiiorn  bonorum  adqiinistratio  pertinet  tantummo- 
do addPomificem  , vel  ad  Principem.  Vid.  Ltb. 
3 * - n.  5^r.  V.  Notat,  i Et  *re  quidem  veto  ho- 
diernus Ponlif.  Bened.  XI  V.  , in  Bulla  Paslof 
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bonus  ( a3<  April,  1784»  ) hujusmodi  facul ta-» 
tem  S.  Pcenitent.  concessit.  Vid.  L.  7.  «.  ^<h 

ad  X*  '<  • • 1 >,7  •*!» • • ’ . 1 . t*,v j 

< ixx.  XV.  Affirmant  quoque  La-Croix , Tanti 
eL'Pd$qs-y  posse  ab -'Episcopo  miuui  numerum 
Micarum  a.  Testatore  relictarum  , quoties  'ob 
eleemosy  0 ae  pa  r- vi  l a tem  i qui  Missas-  celebraret'5  J 
noli  iovehiretur.t  Sed.  liic  se  opponfc.  P.  Caridi* 
jwr,  • et  , quidem  rationabiliter  5 nam  Decreturtri 
St  ',G.  emanatum  jussii-lirbani  VUL  et  donfi/i» 
matum  ab  Intioc.  Xlf . prohibet  districte  Epi- 
scopis  reductionem  , ■ moderationem  , aut  com» 
mutationem  onerum  Missarum  impositorum  in 
Limine  fundationis 1,  et  poil  Trldenlinum  ; vo- 
lens quoad  hcc  omnino  ad  Sedem  Apostolicam 
recursum  liabeehQqaie  recte'  ibidem  'declaratum 
fuit  , quod  facultas  concessa  Episcopis  , aliisque 
a Conailto-i  j?esr.  ;»8i;  c,f4-  iotelligendat  ekt  pro 
reductione  Missa  rumi,  rei  ictarum  ante  Concilium. 
Caeleruin  ait  Fagn.  cum  Felino , quod  si  ab  ini— 
tip'  reditus  erant  sufficientes  , et  deinde  taliter- 
fueriel  imminuti ,'  Ut  ftullo  modo  Sufficiant,  tunc 
nott\videri  ablatam  facultatem  quam»  habeat  Epi- 
scopi» de  j ure ^ communi  moderandi  Missas  juxta 
c/XosquidemdeTestanil  Vid.  Lib.  b.  n.  33i. 
e,  Dub  » 'I*  •yr.w.-  > >i  *ru~' 

-Jxx.  Jam  superius  dictum  est  posse 

probabiliter  Episcopum  dispensare  i«  omnibus  , 
in-  quibus  dispensatio  non  est  specialiter  Poutifi- 
fiei  -reservata.  Notandum  hic  denique  posse  ab 
Episcopo  jquiua  Trkknt.  at.  cap.  7*  uni- 

riiyx  aut:  traaisfeeri^u  ad  alia mr  Ecclesiam  Benefi- 
cia VsimpUei*!  jam  *d teniutatera  redacta  y aut 
fuudatk  iin  aliqtia  Eao^sia  , quae  lapsu  temporis 
jam  casmit , aded^ht  ^tJquefft’  amplius  Veparariq 
vi de  Parb.  tlo  P\xv  Bp;  v4tt.  &9.  fds  n.  In- 
super Episcopus  potest  unire  Seminariis  liedefi- 
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ci*  simplicia  etiam'  reservata  ,i  aut  > aut 

Yacinlja  in  Curia  Raoaana  : Xridetit.  Sess.  a5. 
cap.  18.  fnsuper  leinpore  Visitationis  potest  Epi- 
scopus cogere  Parocbiarios  acL necessaria  Parocho 
Subniinislrauda.  Trident.  Sais.  et-iv ‘cap.  4-> 
tesl  fCtiaia,,  novas  Parochias  i «Gigeue  ,g  elrda  Ma- 
trjcis  ifructibus  dotare,  si  haac  abundet  * sed  sine 
p>r»]ndicip  Possessori*  ;ol£!rid.;  eodem  Joco.  Po- 
test eljatn;  duas  parochi  i» onire  v si.  (divisae  .ne- 
queant singulae  stium  Parochum  substentare  ; diirn* 
modo  Populos  non  adeo  distet.,  uti  non  sufficiat 
uuius  Parochi  assistentia  3 ibid.  cap.  5. 
ii  3 ..ni  ...  .<i  1. >»!'!>«  u.  r*j  • io  »: 

-•••  r ; r...  ,.'«aC  A P.Jji  ® 

41,  ‘o  cX.(>  •'  fest- ><S  Itd  m(i(  utii  «>jil  i- 

nr:.  iv-i-i-  iDe Frivilegiis  Regularium,  i 1 

UI  ' 1 - , 1 1 K .<  Cj(V  t? 

< iq  De  fri  vilegiis  spectantibus  ad  omnes 
,rurit..»>  v.  Regulare*- in.  oemiuuni.rh'  : •.it-:.  ;*-»t 
i ; ohUs1! V!  i’  .v.  '•.a  i: fi  f*i  «Sr»  -■*  • 

I>  De  Exemptione  a jurisdictione  Episcoporum. 

Ixxij.  Ixxu.  ‘et  l xx iv.  Casus,  excepti  , prte- -i 
-cipue, cicca  celebrationem  Missarum.  Ixxv.  De-< 
iri  arat  io  S.  £u,.l  Xxvn  < Quibus  casibus  potest)  i 
, Episcopus , obligare  Regulares  eia.  Ixxv u.<  i/- 
Irum  R.gu  lares  teneantur  prceceptis  Episcopo - » 

. r«m.  . Ixxvuk  Utrum,  Episcopus  possit  <eos  oi~ 
silctre.  \xx\x.  Utrum  risitare  Clausuram  M&*'" 
.nialium.  J»xx.  Utrum,  petere  rationem  Missa - ; 
. fu/rt  relictarum  etc.  lxxx*.  Quibus  casibus  pos-i 
-sii  criminaliter  prQgrftlene  etc.  Ixxxn.et  lxxxuipi 
Mm-  Be,-  obligatione  Decimarum.  kuxiVr  - ad  1 
jixxxvu.  IU,  Circo  Fundationes.  lxxxviu.  Dmi> 
,bionpsierii&.  Episcopo  subjectis,  ixxxtx.  IYvnfirtil 
'judice  Conservatore.  <*q.  De  Sepa  tura.  xQt>  • 
M\  XcM.s\  De  Portione.  ^unonica.  etc.  *chu/ 

; -.«I  'r-.tl  1"T  i »<  '1  ...  » ! ' * . 
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lixii.  I.  XiEgulares  habent  privilegium  exem- 
ptionis a jurisdictione  Episcoporum  , .nam  Prae- 
lati Regulares  habent  in  suis  Ecclesiis  et  Mo- 
nasteriis jurisdictionem  quasi  Episcopalem  , taln 
quoad  persouas,  quam  loca,  sicut  probant  Aa/m., 
qui  agunt» fusius  de  omnibus  privilegiis  praedictis 
.•in  hoc  puncto,  sed  nos  solum  denotabimus  , liic 
•res  magis  principales.  Salrn.  trdet . iB.  c.  3.  n.  8. 

Ixxui.  Itaque  quod  praedictam  exemptionem 
adnotandum  primo  quod  in  dubio  alicujus  Pri- 
vilegii , decisio  spectat  ad  Summum  Pontificem, 
quemadmodum  declaratum  fuit  a Glemente  IV., 
et  ab  aliis  Pontificibus.  Salrn.  ibid , n.  6.’  Ad- 
. notandum  secundo,  quod  huic  Privilegio  exeth- 
plionis  Regulares  cedere  noti  possunt  ,jsicuti  ha- 
betur ex  'Cctp.  cum  >f empore  de  arbitris  r quia 
id  redundaret  in  damnum  Religionis.  Quare  nulla 
consuetudo  in  contrarium  potest  in  hoc  praeva- 
lere. ; Salrn.  ibid,  n.  7. 

lxxtv.  Nbtandum  tertio  , ht>c  privilegio  gau- 
. dere  non-  solum  Professos  , et  Conversos  , sed 
• etiam  Kovitios  , qui  ia  favorabilibus  veniunt  sub 
-iuomine  Religiosorum  H etiam  Tertiarios  , et 
Beatos , sicut  dictum  est  uum.  vui-  Servi  etiam 
regularium  , qui  actu  famulentur,  et  resideat 
intra  claustra  Monasteriorum  , et  vivunt  sub  obe- 
dientia  , juxta  Tridentinum  Sess.  24.  c.  11. 
eximuntur  a jurisdictione  Episcoporum  i tam 
quoad  censura»  ( juxta  Bullam  Alexandri  IV. 
apud  Salm.  ) quam  etiam  quoad  CopimUnionem 
Paschalem.  Via.  Salrn.  c.  3.  n.  B.  et  vide  Lib . 
6.  n.  24 o.  in.fin.  Notandum  quarto,  quod  Apo- 
statae, et  fugitivi  possunt  capi  ab  Episcopis  j , 
sed  solummodo , ut  consignentur , suis.  Superiori- 
bus. Episcopus  solutu  eos  posset  punire  ia  casu, 


Digitized  by  Google 


r4fc6  .7«  • Appaidix  1$.  :.<T 
quo  eorum  Monasteria  essent  ia  longinquo  posi- 
ta  , et  ab  ipsis  moniti  nollent  regifedi  juxta  Tri«* 
-dent.  Sess.  6.  capi^Z.  Salm.  c.  h.>  n.  8.  Vide 
alia  , quae  de  hac  re  dicentur  num.  lxxxn.  et 
-lxXxiu.  Notandum  quinto  $ quod  Saeculares  in 
^Monasteriis  exislenles  si  ibi  patrent,  aliquod  deli- 
. ctum  , non 'incurrunt  poenas  ab  Episcopo  impo- 
sitas. Salm.  ib%*  n.  9 Tract.  io.,  de  Gens. 

5;  h.  tu»  cum  Laym.  Avila  , ' Peirin . 

. Garzia  , et  aliis  pluribus-  Excipiatur  , si  con- 
travenirent Ordinibus  Episcopi  eirca  Missarum 
-Celebrationem  , sicut  dicetur  in  fine  sequentis 
, numeri.  1 *«•  ; * ’ ■ - > . . . i .• 

• Ixxv.  Sexto  adnotantur  e contrario  multa1  hoc 
-iii  loco  in  quibus  - Regulares  1 boni  eximuntor  ab 
-Episcoporum  jurisdictione*  Et  primo-’  sine  Epi- 
-.«coporum  licentia*  nequeunt  Regulares  aedificare 
^Monasteria  juxta-  Bullam  'Urbani  die  28. 

s Aag.  s624‘  Et  animadvertatur)  quod  in  Bulla 

- Gregorii  XV.  Alias  prohibetur  Episcopis  dare 
hanc  licentiam  , si  in  Monasterio  nequeant  ali 

- reditibus  , aut  ‘eleemosynis  saltem  duodecim*  Re- 
ligiosi , sed  'hoc  nottHiitefligUur  quOad  Hospi- 
tia , ut  dicant  Bctrbt- Peirin; i,  et  caeferi.  Secuniio, 
Regulares  non  possunt  in  ducem  libros  edere  si- 
ne  Episcopi  ifcedtia  \ «t  tnt  -Tridentino  Sesstfty* 
Decret . de  Edit . librbrifm.  Salm.-  e.  3.  it. fo. 

•et  i2.  3.  Episcopus  potest  cogere- Religiosos  ad 
restituendum  Novitiis  , qui  noluiit  professionem 
* emittere  , totum  id  y quod  attulerunt  ingressu. 

'Sdlmani:  Tract.  i5.  c;  3.  p.;j.>  4-  dispo- 
sitio facienda  a Novitio  , nodi  ante  duoS  iqen- 
‘ses  ;>  quam  profiteatur  , fieri  non  potest  ( juxta 
*ifridentiflum’jSVss-  35.  c.  j6.  ) absque  licentia 
Episcopi  aut  Vicarii.  5.  Episcopus  habet  po- 

- tesratem  edghoscendi  simul  cora  Superiore  de  Re- 
ligiosi causa,  nulli  tat  is  Professionis.  Sqtin,  ibid. 
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c*  <5.  ,n.  16.  6.  Episcopus  , aut  alius  db.  eo 
-putatus  debet  scrutari-  voluntatem  Virginum,, 
.quando  ingrediuntur  , aut  profitentur  in  Mona» 
: stertis  ex  Tridentino  Sess.  a3.  c.  7.,  Sed  id  de- 
.bet  efficere  infra  quindecim  dierum  spatium., 
aliter'  non  potest  hac<in  re  se  amplius  ingerere. 
.7.  Episcopus  potdst.  prohibere , ne  in  • Modasie- 
.ria  Monialium  ^ etiam  exemptarum  , suscipiae- 
,tttc  ultra  numerum  earum  quae  possint  inibi  ali 
juxta  redituum  facultatem  , siculi  statutum  fuit 
in  Bulla  S.  Pii  X.  Salm.  Tract.-\ 8.  c.  3«  n. 
i 4-  B.  Episcopus  potest  cogere  Monachos  , qui 
permanenler  deguui extra  Monasteriorum  claustra, 
propter  debita  ab  ipsis  contracta  cum  pauperibus 
Personis.^  ut  sunt,  pupilli  viduae  , etc.  Salm. 
ibid.  tu  i5.  i gu-;  Episcopus  potest  adstringere  Re- 
ligiosos , ut  Processionibus  iutersint  5 juxta  Tri- 
dentinum  Sess.  fJS-,  cap.  i3.  . dutnmodo  eos 
vocet  "non  per  publicum  Edictum'  , sed  medio 
aliquo  nuntio  personaliter.  Salm.  dict.  cap . . 3. 
.n.  »6.  et  17.  10.  Episcopus  babet  jurisdictionem 
-supra  Monasteria,  in  quibus  non  possubt  ali  13. 
Religiosi,  ut  dieeluri  num,  lxxxvm.  Deinde  ex- 
cipiuutur  Episcoporum  Ordines  circa  Missarum 
celebrationes.  Eteaim  quoad  hoc  statuit  Triden- 
tinum  Sess.  32.  de  Observ.  ia  Celebr. , ut- Epi- 
scopi se  gerant  velul  Delegatos  Apostolicos , di- 
cens : Ut  non  solum  eam  ipsa , sed  qucecumttue 
■ alia  huc  pertinere  visa  fuerint , ipsi  ut  Delegati 
Sedis  /fposlolicce  prohibeant , mandent  etc.  atque 
ad  ea  inviolate  servanda  censuris  , aliisque  poenis 
■ Fidelem  Populum  compellant  ',  non  obstantibus 
privilegiis  , exemptionibus  $ ae  consuetudinibus 
quibuscumque.  Item  hic  notandum  qnod  adest 
Bespons.  S.G.  ad  Episc.  ISebiens.  7.  Febraur. 
. i63a.  ( lib.  14.  Decret.  p.  671.  a tergo  ) ubi 
-generaliter  loquendo  dictum  fmt In  his  in  qui- 
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• bus  a jure  communi , a S.  Concilid  '■  TridehUm 
a Conslit.  dpostolicis  tributa  est  Episcopo  juris- 
dictio in  Regulares  , potest  illos  etiam  per  cen- 

• suras  Ecclesiasticas  compellere  i Et  idem  decisum 
filii  die  4 -Junii  1672.  ( lil>.  27.  Decret.  p,  4<>6.  ), 
•Quare,  sicut  bene  advertit  Benedictus  XIV.  Sy - 
nod.  Lib. cp  cv  16.  «.  >5-.  Episcopi  quoad  ce- 
lebrandas Missas  possunt  adigere  omnes,  quam- 
vis  R&gdlares  , ad  observanda  mon  solum  ea  , 

• quae  statuuntur  a Concilio  ^sed  etiam  quae  sta- 
tuuntur a se  ipsis.  Quare  recte  Eminentissimus 

• Cardinalis  Spinei  1 i cum  esset  Archiepiscopus  Nea- 
polis die  quinta  Januar.  1743.  praecepit  sub  poe- 
na suspensionis  a Divinis  , etiam  Regularibus  , 

-ne  admitterent  ad  celebrandum  in  suis  Ecclesiis 
aliquem  Sacerdotem  advenam  sine  licentia  Or- 
dinarii. "■  • - 1. ;a  " • ■*'  > ? t,-  , . - til 
lxxvi;  Adnotantur  alia  , quae  declarata  fuere 
& £.  C.  in  Decreto  die  secunda  Julii  i52o.  Et 
a.  Regulares  possunt  recipere  , quae  a Devotis 
offeruntur  , sed  non  mendicando  per  Ecclesiam. 
3.  Non  possunt  uti  Pallio , aot  Pluviali-  per  Pa- 
-rochiam  extra- earum  Ecclesias  , aut  . earum  re- 
;©inctuni}  neque  possunt  facere  Processiones  -, 
•dummodo  non  habeant  pro  se  consuetudinem  in 
- contrarium  ,•  ut  dicunt  Rodriq. ' Bordon . et  Eil- 
■ lalobos.  >Vid.  Salm.  Tracl.  18.  icap . 8.  n.  18. 
et.  19.  3.  Vocati  ad  funeralia  debent  ire  ad  Ec- 
clesiam , ubi  manet  Clerus  jam  coactus  5 sed  ia 
hoc  dicunt  Sulm . cum  Lezana  , esse  consuetu- 
dinem 'in  contrariam.'  Bit.  num.  ig.  4*  Non 
potest  velari  Regularibus  , ne  celebrent  Missam 
in  suis  Ecclesiis  ante  Missam  Parochialem  , et 
non  pulsent  Campanas,  uti  declaravit &.  Pius  V. 
in  Conslit.  Etsi  Mendicantium  §.  2.' 5.  Regula- 
res nequeunt  publicare  Matrimonia.  6.  Possunt 
ipsi  condonari  ia  suis  Ecclesiis } tempore  Adyen- 
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lus  , et  Quadragesimae  , quamvis  in  Parochia 
ser  mocinentur.  Vid.  ap.  Salm.  c.  3.  n.  19. 

ixxvu.  In  Iribus  Casibus  polest  Episcopus  co- 
gere Regulares  ad  obediendutn  , etiam  adhibitis 
censuris  : prirnus  est , ad  restituendas  res  Nov  - 
tiis  , ut  dictum  est,  juxta  Trident.  Sess.  25. 
c.  r 6.  2.  ad  observandam  Clausuram  , loquen- 
do de  Monialibus  Trid.ib.  cap.  5.  3.  ad  ob- 
servandum totum  id  , quod  ab  Episcopo  statu- 
tum est  quoad  Missarum  celebrationem  , ut  di- 
. ctum  est  n.  75.  Et  circa  id  refert  Bened.  XIV. 
De  Synodo  lib.  9.  cap.  i5.  n.  5.  duo  Decreta 
S.  C.  Concilii  , in  quibus  dictum  fuit-,  quod 
Episcopi  ut  Delegati  Apostolicr  possint  etiam 
.censuris  cogere  Religiosos  , et  procedere  adver- 
sus eosdem  , si  admittunt  ad  celebrandum  in 
suis  Ecclesiis  Adveuas  sine  Episcopi  licentia  , ju- 
xta Trident.  Sess.  22.  Decr.  de  Obsero,  in  Cei. 
ubi  praeceptum  fuit  , praesertim  Episcopis  : / n - 
. terdicant  , • ne  cui  vago  , vel  ignoto  Sacerdoti 
Missas  celebrari  liceat.  An  deinde  in  aliis  casi- 
bus supracitatis  possit  Episcopus  cogere  censura 
Regulares*  Affirmant  Barbosa  , Garzia , et  alii, 
sed  communius  negant  Sanchez  , Lezana  , et 
Salmanlicensesy  cum  aliis  , propter  multa  privi- 
legia Papalia  , quae  bac  de  re  afferunt  , et  ad- 
dunt cum  Barbosa  , Diana  , Lezana  ( contra 
alios  ) quod  Episcopus  ne  denuntiare  quidem 
potest  Regulares  excommunicatos , etiam  ob  pu- 
blicum delictum.  Salm.  _c.  3.  §.  4.  per  totum. 

lxxvm.  Quasritur  primo , utrum  Regulares  obli- 
gentur Decretis  Synodorum  Provincialium  , aut 
Dioecesanarum  , aut-  aliis  Episcopi  ■ praeceptis  ? 
Certum  est  Regulares  non  teneri  i uter  esse  dictis 
Synodis  , dummodo  non  essent  Parochi  , sitiut 
habetur  cx  Tnd.  Sess.  2.4»  c.  1.  ex  pluribus 
Decretis  S.  €.  Deinde  quoad  quaesitum , T'rasnu&z 
i'g«.'Theol,  Tom.  I.  iR 
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ganches  Be  canus  , aliique  dicunt , eo«  obligari 
a,l  eorum  omnium  observantiam  , qu$  npn  prae- 
judicant Observanti*  Regulari  5 sed  non  intelli- 
gitur  quoad  vim  coacpytu»  , ita  ut  contravenien- 
do non  incurrant  aliquam  poenam  , sed  solum- 
modo quoad  vim  direclivam  , ideat  u$  se  con- 
forment Reipublicae  , cujus  sunt  partes.  Alii  ta- 
mpn  , Pt  $uare$ius  , Bezana  > Salmanticenses 
ete.  idt  negaut*  ( dummodo  boo  necessarium  non 
sit  ad  evitandum  scandalum  , aut  casus  non  e*- 
Sjet ,,  in  ,quo  Rejigiosus  aliquis  haberet  aliquod 
mqnu*  dependens  ab  Episcopo,  ut  munus  Pa- 
rocbi  ,s  Confessorii , Coucioualoris  , ete.  ).  E? 
jd  probant  ex  cap.  t.  de  Privil,  in  6.  ubi  di- 
citur., Regulares  eximi  a praeceptis  Episcoporum, 
exceptis  casibus  iu  jure  expressis.  Rationem  dein- 
de Adversariorum  diount  valere  , quando  partes 
sunt  homogene»  r pou  cum  sunt  belerogene® , 
ut  sunt  Religiosi  ,.qui  npn  perinde  ac  saeculares 
mqlta  alia  onera  particularia  habept.  Caeterura 
ip  duobus  ulla  sine  haesitatione  ipsi  obligantur 
gd  obedieudurri  , ut  dicunt  in  Trident.  Sess.  a5. 
cap.  1 a.  I.^upad  observantiam  Interdicti  positi  ab 
Episcopo  semper  ac  observatur  ab  Ecclesia  Matri- 
ce. 11.  quoad  observapda  Festa  ab  Episcopo  statu- 
ta. Vid  Salrn.trael.  iti.cqp.  3.  §.  4.  pen  totum- 
Pr*ter  ordinationes  cjrca  Missarum  celebrationem 
ut  diclurn  est  superius  num.  75.  circa  /inetn. 
Praeterea  notetur.,  Episcopum  posse  Regularibus 
intercedere  auditum  Confessionum  in  propriis  aedi- 
bus., sive  cellis  , juxta  Decretum-  6.  G.  emap.v 
tum  ann.  1617.  t5.  Septembr,  et  videri  potest 
apud  P.  Ferraris.  Potest  etigm  vetare  omnibus 
Confessoriis  audientiam  Confessionum  Mulierum, 
v aut  Puellarum  extra  Confessionarium  sub  pcena 
suspensionis  ah  .aqdiepdis  Confessionibus  ex  De* 
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creto  Congre  1 8-  Decembr.  1694.  apud  eumdeoi 
Ferraris.  : •!  :.v  . 1 • r 

-Ixxixs  Quaeritor  secundo  , utrum  Episcopi  pos- 
sint visitare  Personas,  et  Monasteria  Regularium? 
Communiter  loquendo,  certum  est  ex  c.  'Nulli, 
16.  quccst.  1.  , et  ex  Tridentino  Sess.  i5.  c : 
8.  exempta  esse  a Visitatione  Episcopi  tam  Per- 
sonas vquam  Monasteria  , et  Ecclesias  Regula- 
rium ( dummodo  in  illis  degant  duodecim  Re- 
ligiosi. Vide  numer.  lxxxvni.).  Et  juxta  plu- 
res  Declarationes  Sacras  Congregationis  etiam 
Ecclesias  Parrochiales.  Saecularium  , quae  sub- 
duntur Regularibus  , et  ubi  Parochus  est  Reli- 
i giosus  5 qui , si  delinqueret  etiam  circa  suum 
1 officium  , non  posset  ab  Episcopo  puniri.  Sed 
1 hoc  non  obstante  nunc  praeter  Bullam  Gregor, 
i X V.  Inscrutabili , a Benedict.  XIV.  declaratum 
atque  definitum  est  in  Bulla  Cum  nuper  5i. 

1 . ann . 176».  hujusmodi  subjectos  esse  Episcopo 
in  his  vel  quae  ad  ipsum  spectant  exercitium 
1 curae  animarum  , vel  etiam  ad  eorum  vitam , et 
iriones  pertinent.  Sed  fusius  idem  Bened.  XIV. 
de  hac  re  agit  in  quadam  Bullat  peculiari  Fir* 
mandis  , edita  die  6.  Novemb.  1744*  “bi  plura 
statuit.  1.  Quod  Parochi  Regulares  omnimodo 
subdunt  jurisdictioni  , et  correctioni  , et  visita- 
tioni Episcopi  , in.  iis  quae  concernunt  curam 
animarum , et  proprios  mores.  3.  Quoad  visi- 
tationem localem  possunt  visitari  Altare,  in  quo 
SS.  Eucharistiae  Sacramentum  asservatur  , Sa- 
crum Tabernaculum  , Fons  Baptismatis  , Con- 
1 fessionale  in  quo  residet  Parochus  , Pulpitum  e 
1 qiio  Parochus  concinnatur  , Sacrarium  ad  in* 
i spiciendam  sacram  suppelleotilem  , Sepulclirum 
i Parochianofbm  , eorumque  Coemeterium  , Tur- 
) ris  Campanaria  , si  adsint  ibi  Campanae  Paro- 
chiales  , omnia  sacra  Vasa.  3.  Quoad  persona- 
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lem  , debet  • scrutari  vitam  a<*  mores  Curatf', 
quatenus  ea  quae  extra  Claustrum  prodierint  j 
item  examinare1  an  titulo  legitimo  eam  curam 
exerceat  , an  resideat , an  -ad  Synodum  vocatus 
iverit  , au  Conferentias  -casuum  oonseientiae  ha- 
beat frequenter  , an  "onera  curae  adimpleverit  , 
an  Missam  pro  Populo  applicaverit  , an  festis 
diebus  concionatus  fuerit  etc.  an  vacet  confessio- 
nibus audientis  tf  an  ^aegrotantibus  assistendam 
praestiterit  T an  Pueros  ante  Confirmationem -4t 
Communionem  instruxerit , an  de  Matrimonii 
impedimentis  inquisiverit  , et  an  Sponsi  in  re- 
bus fidei  sint  edocti  , et  an  recte  ordinatos  ha- 
beat libros  Parochiales.  4*  Quod  licet  Superio- 
res Regulares  non  possint  deputare  aliquem  ad 
emam  sine  Episcopi  approbatione  , possunt  -ta- 
men eum  removere,  illo  inscio  , el  intra  pari- 
ter Episcopus  potest  cura  ilium  privare  sine 
/ consensu  superioris  ',-»ai  id  justa  causa  expostu- 
let , etc.  Potest  etiam  visitare  Ecclesias  etiam 
adnexas  , et  subditas  Monasteriis , si  earum  ad- 
ministratio sit  pehes  Parochos  sasculares  * prout 
pluries  declaravit  S.  C.  apud  Bellarminum  , et 
Barbosam  ; Excipe  , si  incorporat®  essent  Mo- 
nasterii^ j aut  nullius  essent  Dioecesis.  Possuot 
praetevei»  Episcopi  visitare  Gonfraternitates  Sx- 
«darium  fundatas  in  Monasteriis  , sed  dumtaxat 
quoad  administrationem  bonorum  , -non  quoad 
-Altaria  , ut  ex  Trid.  Sess.  a5.  c.  ao.  et  ex 
-pluribus  Decretis*-  Sacrae  Congregationis.  Exci* 
piuuUu'  insuper  ili®  quorum  Praefectus  est  Reli- 
giosus ex  privilegio  Gregorii  XIII.  , cui  nulla 
-contraria  consuetudo  potest  obstare.  Salm . 2V. 
tB./c.  3.  k.  3x . ad  36.»«* •’  - . • «-««i 

Ixxx.  Qu®ritur  tertio  , utrum  Episcopi  pos* 
sint  visitare  Claustra  Monialium  exemptarum  ? 
-ftegaut  Salm.  'cum  Nav.  Sanch.  Bonae.  Pellio 
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HCm  ex  Cap..  Periculoso  , de'  statu . Monae,  in 
6.  i ubi  cura  Christi  Monialium  exemptarum  ma- 
nifeste conceditur  Superioribus  Regularibus.  Ne- 
que obstat  ( tu  ajont.  ) Tridentinum  Sess.  25. 
&ci5.  j ex.  quo  :cdn tendunt  Patroni  adversae,  sen- 
tentiae , Episcopos  esse  Delegato*  Apostolicos 

quoad  > Claustrum  Monialium  exemptarum*  eum 
1 ibi  statuatur  , Ut  ipsi  curent , ut  restituatur  aut 
oonservetur  Claustrum  in  omnibus  Monasteriis 
sibi  fubjectis  ordinaria  , in  aliis  vero  Sedis  Apo~ 
sioUcce  authoritate.  Etenim  respondent  , quod 
sub  in  aliis  elc.  non  intelligantur  Monasteria  Re- 
gularibus subjecta.,  sed  subjecte  immediate  Pon- 
tifici, quod  asserunt  declaratum  fuisse  per  Pium, 
y.  sua  Bulla  Circa  Pastoralis ; eo  magis  , quia 
Concilium  in  loen  praedicit  renovat  , non  revo- 
cat: cita  tum  textum  Periculdsa.  His  i non  obstan- 
tibus contraria  sententia  amplectenda  est  cum 
Barbosa , Gavanto  , Lezana  etc. ; quia  licet  non 
obstaret  Tridentinum  , nihilominus  obstat  equi, 
dem  Bulla  Gregorii  XV.  Inscrutabilis  anni  1622., 
in  qua  dictum  fuit.  . t ...iit  Regulares  nequeant 
destinare  alium  ad  audiendas  Monialium  Confes- 
siones , praeter  eum.,  qui  fuerit. approbatus  ab 
Ordinario  ( et  in  Hoc  animadvertendum  est 
wod  praeterea  statuit  Benedictus  XIV.  in  Bulla 
Pa>torulis  die  5..  Augusti  1748.  , confirmans 
Bullam  , Apostolici  Ministerii , Benedicti  X1JI.  ; 
quod  scilicet , si  Regularis  Superior  negligeret 
assignare  saltem  semel  in  anno  Cpnfessarium  ex- 
traordinarium , aut  saecularem  aut  alteriu*. «Ordi- 
nis , quemadmodum  Pontifex,  praecipit  5 ! possit 
ilium -assignare  Dioecesis  Episcopus  ).  2.  Statuit  i 
Gregarius  XV,,  ut  Administratores  Monasterio- 
rium  dictarum  Monialjum  debeant  rationem  red- 
dere . Episcopo  admiuistrationis  bonorum.  3.  Ut 
Episcopus  valeat  remoyere  Confessarium  , aut 
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alium  Administratorem  Monasterii  , ai  superior' 
monitus  illum  'non  removet.  4»' Episcopus 
praesidere  possit  eleclioui  Abbatissa*.  Ac  quinto 
specialiter  fuit  statutum  , ' ut  Episcopus  pos«t 
corrigere  , et  punire  fveiutL  Delegatur  Apostoi’ 
lic®  Sedis  , «os  omnes  v qui:  aliquid  admittunt1 
adversum  €laustrum  Monialidm*!,  etiam ! etem-' 
ptarum.  Placeat' hic  adnotare  verba  Bulbe.  Tant' 
Saeculares  , quam  Regulares  nullis  privilegiis  thuri 
se  possint  ,■  quominus  si  deliquerint  circa  perso- 
nas intra  septa  degentes  , aut-  cire ct  CtauSurdm. 
Moniallum,  etiam  Regularibus  Subjectarum  } ab 
Episcopo  i tamquam  ad  hdb -Sbdis  A pthtoifctv 
V elegato  puniri,  et  corrigi  valeant.  Y id.  Bttc- 
bosam  de  pOt.  E pise . ‘Alh  joi»  n.  et.  Serim  J 
c.  3.  n.  37.  ad  3tn  Et  ibidem  *ekrt' Btirbdsti 
Decretum  quoddam  Sacr®  Congregationis  y ubi 
statuitur  , quod  nuttimode  possit  impediri  Epi- 
scopis , quin  visitent  Monasteria '-exempta  et 
Regularibus  subjectar  i quoad  observantiam  Clau- 
surae 3 et>qui  ptaesamit  -impedire post  tertiam 
monitionem  ittetirrit  exCofrlmonicalfetlem  ipso  fa- 
cto ex  ' Clern . At&nden&ty®dc  Statii  'MonJ  V id*- 
de  Alexandr.  de  Monial.  rt.  ^ §.T4. 3-^CleA 
mens  X.  ',  et  Clemens  Xfft  praetepenmtrV;  '8t 
observaretur'  Bulla  Gt-egOrli^XV non^ objustentU 
quacunque  contraria  consuetudine. 

hxxi.  Queritur  4.’Gtrum  Eprseopi  exigere 
queatit  a Regularibus  rationeni  Hereditati*  relidi 
ct®  cum  onere'  Missarum  , AoC  Legatorum  satis* 
facien3o#um  SsecuiaribOs  ? Tidema^po»#  V1** 
eo'  quod  eiruitur  ex1  Tritfektifto  SestS.-  vW c.-H-' 
uphpraebetur  'Episcopi*  potestas-  visi fafld i 9 -tfnfftia 
Legata'  pia  , non  obsldtite  'quacunque'  ptivilegio 
in  contrarium}  Et  dicunt  SalmanticeUSes , qimd 
e*  hoc  recte  sententia  ista  redderetur  probabi- 
lis. Sed  ipsi  deinde  id  negant  ob  multa  privi- 
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legia  Regularibus  concessa  , praesertim  per  Pium 
V»  , ia  quibus  deelaraulur  exempta  Religioso* 
rum  bona  a quacuDque  Episcopi  jurisdictione  , 
non  obstantibus  quibuscumque  Couslilutionibus 
Apostolicis  , et  Conciliis.  Salmont . Tract»  iB« 

e.  3.  n.  4°*  ad  42-  ! 1 •*-. 

• Ixxxu.  Quaeritur  5.  Utrum  Episcopus  iu  ali- 
qua causa  possit  procedere  criminaliter  contra 
Regulares  ? Dtcturu  est  Regulares  exemptos  esse 
ab  Episcoporum  jurisdictione,  praeterquam  in 
casibus  in  jure  expressis.  Praeter  id , quod  spe. 
ctat  ad  Missarum  celebrationem  , et  Clausuram 
monialium  ; in  duobus  aliis  casibus  possunt  .ex 
Tridentino  Episcopi  contra  eos  procedere.  < i . Si 
Regularis  aliquis  patraret  delicium  , degende 
extra  Monasterium  , Trid.  sess.  6-  c.  3.  Sed 
boc  intelligitur  eorum  respectu,  qui  permanen- 
ter  extra  Monasterium  habitant , nou  vero  quoad 
illum  Religiosum  , qui  extra  maneret  causa  Con- 
fessionum excipiendarum  , aut  Concionandi  , aut 
alterius  negotii  ad  tempus;  aut  incoleret  Pagum,' 
aut  locum  alium  dependentem  a Monasterio  pb 
negotia  Religionis.  Sed  liic  oritur  dubitatio  , 
utrum 'possit  Episcopus  punire  illum  delinquen- 
tem, qui  habitaret  alium  locum  ob  longum  tem- 
pus ex  licentia  sui  Superioris  ? Alii  affirmant  , 
veluti  Tamburin.  Barbosa  , Lezana  etc.  pluri- 
bus innixi  declarationibus  Sacrae  Congregationi». 
Alii  , quemadmodum  Salm.  cum  Satich.  Syhest . • 
Petrino , Bordono , etc.  negant  ex  Cap.  Bx  Re~ 
scripto , de  jurejur.  ubi  dicitur  , quod  qui  ma- 
net extra  Monasterium  ex  licentia  superioris  ju- 
dicetur in  Monasterio  manere.  Quare  ajunt  , 
quod  tam  Concilium  , quam  prajdiclae  declara- 
tiones vigere  intelligantur  in  eos  qui  extra  Mo- 
nasterium morantur  sine  licentia  , aut  in  looo 
adeo  r^tuoto  ab  eorum  Superiore } ut  puniri  non 
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possint , nisi  post  longissimum  tempus.  Salm.  c. 
3.  n.  46.  ad  48.  ■%  *-  • 

lsxxm.  Secundus  casus  est  , cum  Religiosi» 
etiam  degens  in  Monasterio  , extra  illuti  delin- 
queret cum  publico  Populi  scandalo  , et  Supe- 
rior eum  non  puniret.  Trid.  Sess.  i5..  cap.Ax 4* 
Et  quia  Superiores  quidam  transmitlebairt.  hu- 
jusmodi Delinquentes  extra  Dicecesirn  , ut  im- 
munes  essent  a poena,  statuit  Clem.  Vlll.  Aun. 
1596.  in  Bulla  Suscepti  oneris , ut  ia  tali  casu, 
instante  Episcopo  , Superior  infra  tempus  ab  E- 
piscopo  praescriptum  revocare  debeat  delinquen- 
tem , et  punire  ; alias  possit  eum  castigare  E- 
piscopus  loci  , quo  ipse  transmissus  est:  Salm. 
Tract.  18.  c.  3.  n.  46.  ad  4^-  Aduotant  dein- 
de Salm.  cum  aliis  1.  ut  hujusmodi  Concilii  De- 
cretum vigere  debeat  cum  delictum  est  notorium 
etiam  facti  pubiicitate.  2.  Non  valeat  adversus 
Superiores  Delinquentes,  qui  in  odiosis  non  in- 
cluduntur sul>  nomine  Regularium,  quemadmo- 
dum ait  Concilium.  3.  Ut  Episcopus  procedere 
non  possit,  nisi  postquam  pluries  monuerit  Su- 
periorem , ut  delinquentem  puniret  , el  ille  ne- 
glexerit. Si  tamen  Episcopus  Delinquentem  in 
actuali  delicio  iuterciperet , potest  illuni  capere 
( sicut  dictum  fuit  ) , sed  ut  statim  euindem  re- 
tinere in  Carcere  , ut  transmittat  iufra  25.  sal- 
tem horarum  spatium.  Superior  deinde  praebere 
Episcopo  debet  sufficientia  argumenta  sequuta: 
puuitioois.  Episcopus  , licet  capere  possit  sum- 
mariam  informationem  , ut  cum  ad  Superiorem 
transferat , non  potest  tamen  juridicum  eiforma- 
re  processum  adversus  reum  ; sed  si  forte  efibr- 
masset  , probabile  est  eo  superiorem  uti  posse 
ad  procedendum  in  suum  Religiosum,  ul  ajuut 
Salm.  cum  aliis.  Nuor.  5o.  et  5i. 

lxxxi y . Secundo  , Regulares  Privilegium,  ha- 
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Re«t  qxemptioni*  a contributione.-  Decimarum. 
Arrepta  occasione  , opportune  hoc  ia  loco  ad  - 
itantur  quasdam  circa  Decimas.  Decima;  dicim- 
|ur  illa  fructuum  portio.,  aut  industriarum  per- 
sonalium , qufia  a Fidelibus  tribuenda  est,  £c- 
c|e#iffi  JVIinistris  pro  eqrurn  sustentatione.  Reve- 
ra Decimae  debentur  ex  jure  Divino  Natm^lj  $ 
«rd  quoad  quantitatem,  idest  decimam  partem, 
auqt  ex  jure  Ecclesiastico  v cuin  cessaverit  jus 
antiquum  divinum  ut  judiciale.  Hioc  fit  i. 
Pontificem  posse  quemlibet  eximere  ex  ouere 
Decimarum.  Pontificem,  inquam  , non  Episco- 
pos,: ipsi  dumtaxat  possunt  ex  Trid.  Sets.  21. 
,cipKi5.  et  7.  applicare  Decimas  unius  loci  ad 
4lium  , et  unire  , ae  separare  Beneficia.  Vid. 
Salm.  Tr.  iB,  c.  3.  n.  5a.  et  54-  Infertur  x. 
^juod  consuetudo  rite  potest  aliquos  eximere  a 
solvendis  decimis,  dummodo  remaneat  id. quod 
sufficit  ad  congruam  Ecclesiasticorum  sustenta- 
tionem ; sed  hujusmodi  consuetudo  praescriptio- 
nem quadraginta  annorum  non  interruptorum 
Rabere  debet  , licet  ah  initio  , nec  titulus  , nec 
bona  fides  interfuerit ; ad  praescriptionem  deinde 
( accipiendo  vocem  prout . sonat  praescriptio  , 
non  at  consuetudo  ) necessaria  sunt  bona  fides, 
ct  quadraginta  anni  cum  titulo  $ sine  autem  ti- 
Uilo.  requiritur  tempus  immemorabile.  Pro  futu- 
ris Decimis  fieri  potest  . compositio  ; sed  etiam 
•pfiimmodo  a Pontifice  , non  ab  Episcopo  , ni- 
6 fieret  inter  unam,  et  aliam  Ecclesiam.  Dictum 
itst  pro  futuris  , quia  praeteritas  remittere  potest 
etiam. ille  cui  debentur.  Salm.  Tract.  iB.  e.  4* 
JHum  ,65.  . ■ 

fcilxxxv.  Olira  Decimae  debebantur  , ut  dictum 
CM>,  tam  ex  fructibus  bonorum  , quam  ex  Per- 
aonaruin  industria.  Sed  juxta  praesentem  consue- 
tudinem pene  universalem  solvuntur  solum  ex 
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fructibus  bonorum  tam  stabilium  , quam  mobi- 
lium , juxta  Cap.  non  est  , de  Decini.  Et  de- 
bentur ex  fructibus  integris  non  deductis  expen- 
sis , et  oneribus  contributionum,  ut  ait  S.  Th. 
2.  2.  qu.  87.  art.  2.  ad  4 el  alii  communiter 
ex  c.  cum  non  sit  , de  Decini.  Salm.  c.  5. 
num.  58. 

Ixxxvi.  Decimas  praeterea  solvi  debent  ab  o- 
mnibus  Fidelibus,  etiam  a principibus • sed  non 
a pauperibus:  Toti  tamen,  nisi  sint  in  extrema 
necessitate  , sed  solum  in  gravi  , si  pervenirent 
ad  meliorem  fortunam  , tenentur  solvere  praete- 
ritas Decimas  , ut  dicunt  Suar.  Laym.  Casir. 
et  alii , cum  Salrnanticensi/ms.  Il>id  n.  Sg.  De 
jure  autem  communi  tam  Clerici  , quam  Reli- 
giosi , et  etiam  Parochi  tenentur  solvere  Deci- 
mas suorutn  bouortan  patrinionratfftm , licet  4^ 
siguata  fuissent  ad  titulum  Ordinationis^  non 
autem  bonorum  beneficialiuin , ut  docet  D.  754» 
l.  c.  art.  4.  in  corp.  et  ad  1.  ex  C.  Si  quis 
Jjaicus  16.  q.  1.  Quoad  eos  vero,  <jui  deficiunt 
a,  solvendis  Deolmis  , liare  statuit  Trid.  Sess.  25. 
c.  42.  Qui  decimas • subtrahunt  , 'vel  impediunt , 
excommunicentur , neque  ab  illo'  crimine  , nisi 
piena  restitutione  requisita  , absolvantur.  V:kl.- 
Salm.  n.  60.  ad  6 2.  i;)  ” *r*  *-**»•  v .*»  i’.v 

•»  Ixxxu.  Sed  quicquid  «it  de  jure~<*ntiquo , ho- 
die ex  multis  privilegiis  Pontificiis  omoet  Regu- 
lares , etiam  Moniales  , cujuscumque  Ordini* 
( et  etiam^  Equites  Hierosolymitani  ) eximuntur 
a Decimis  non  solum  personalibus , sed  etiXtt 
stabilium  , tam  propriorum  ( etsi  colantor 'a 
Colonis  ) quam  Conductorum  , ut  Emphiieutjw 
‘ carum.  sVid.  Sitim,  n.  82.  ad  89»  Notandum 
tamen  quod  si -transeant-  in  dominium 'Regula- 
rium bona  jam  Decimi*  obnoxia  ; remanent’  ipsa 
«d  idem  onus  subjecta  , ex  plunbu*  Decretis  i». 
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C.  et  Rotae  apud  PignatclL  t.  I.-  Conf.  355. 
el  tom.  8.  Cons.  8.  n.  9. 

lxxxvm.  Tertio.  Olim  Regularibus  vetitum 
erat,  ne  nova  aedificarent  Monasteria  , am  de- 
linquerent aedificata  sine  expressa,  licentia  Sum- 
mi Pontificis.  Cap.  I.  de  Excess.  Prazlat.  ir, t 
ti.  ex  cap.  un.  de  Relig.  Dom.  in  6.  Tractu 
deinde  temporis  obtinuerunt  diversa  privifegia  j 
sed  haec  otnuia  ann.  1624«  limitata  fuere  ab,  Ur- 
bano VIII.  in  Bulla  Romanus  Pontifex  , ubi 
statutum  fuit  , non  posse  acceptari  nova  Mona- 
steria , nisi  observata  forma  Canonum  Trideuli- 
ui  , et  Bullae  Clementis  Vili.  Quoniam  ad  in- 
stitutam. Quare  hodie  ad  fundandum  novum 
Monasterium  tria  requiruntur.  I.  Licentia  Epi- 
s opi.  Utrum  vero  requiratur  etiam  licentia  Pon- 
tificis , alii  affirmant  , ut  Barb.  Tambur.  Pel- 
Uz.  , ex  declaratione  S.  C.  , negant  vero  Salrn. 
cum  Lez.  Suar.  Rodriq . et  alii.  2.  Adsit  con- 
sensu eorum  , quorum  interest  , et  praesertim 
omnium  Monasteriorum  existentiuin  intra  qua- 
tuor  miliariorum  spatium  , aliter  Episcopus  con- 
cedere non  potest  dictam  licentiam  , nisi  quan- 
do illi  injuste  contradicerent.  Salm.  tr.  18.  cap. 
8.  n.  34-  cui  i3i.  Carmelitae  tamen  Privilegium 
habent  * ut  alii  Ordines  fundare  non  possint  , 
ubi  ipsi  habent  Monasterium  infra  spatium  56o. 
Ulnarum  Florenti  narum  5 el  Minores  infra  spa- 
tium 1200.  Ulnarum  etc.  Contra  Minimi  , et 
Jesuilae  privilegium  habent  fundandi  in  locis  et- 
iam non  remotis  intra  spatium  56o.  Ulnarum 
praedictarum.  Et  in  omnibus  liis  Privilegiis  con- 
ceditur communicatio.  At  praedicta  privilegia 
circa  Ulnas  juxta  consuetudinem  non  intelliguu- 
tur  quoad  Monasteria  , quae  fundantur  in  civi- 
tatibus. Vid.  Salm.  n.  137.  ad  i4<>.  Requiritur, 
ul  novum  Monasterium  possit  commode  reditibus, 
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am  eleemosynis  substentare  duodecim  Religio- 
sos 5 sufficit  tamen  , ut  adsit  intra  breve  tem- 
pus probabilis  spes  praedictae  sufficientis  su  bs  ten- 
ta lionis.  Quod  $i  Monasterium  ( io  teli  igitur  de 
Monasteriis  fundatis  post  citatam  Bullam  Urba- 
4 ni  VIM.  emanatam  ann.  i6a4*  )‘  non-  valereC 
substentare  duodecim  Religiosos  , qui  revera  in 
illo  non  habitarent  , statutum  fait  per  Sacratii 
Congregat,  pluribus  DecretisT,  confirmatis  a Gre- 
gorio  XV.  et  Urbano  VIII.  ut  hujusmodi  Mo- 
nasterium omnino  subjectum  esset  Episcopo  pec 
haec  verba  i Ordinarii  hei  visitationi^  correctio- 
ni , atque  omnimoda  furtsdictioni  talia  Mona- 
steria erecta  absque  ea,  quod  vx.  Fratres  di 
eis  valeant  habitare , et  de  facto  habitent  , sub- 
jecta esse  intelligentnr.  Sflhi.  TrOcl.  18.  c:  3. 
n.  129.  et  i-3o.  Eaedem  conditiones  requiruntur 
in  fundandis  Monialium  Monasteriis.  Et  adver- 
tendum hic  quod  ex  Tridentino,  et  Sacr.  Con- 
gregat. prohibetur,  ne  fundentur  Monialium  Mo- 
nasteria extra  habitatum.  Ibidi  ni  i34*- 

lxxxix.  Praedicite  conditiones >«on  requiruntur 
rn  dandis  Hospitiis  Religiosorum  nl  nolam  Pey- 
rius  , Tamb.  ete.  saltem  ( ut  limitat  Lesana  ) 
si  ibi  non  recipiant  Missas , et  non  habeant  Ec- 
clesiam. Jbid.  n.  i3x.  Neque  requiruntur  in 
-translationibus  Monasteriorum , qnae  possunt  fun» 
dari  ( ut  probant  Salm.  cum  Navar.  Barbos. 

- Peyrino  , Letatia  etc.  ) sine  consensu  Pontifi- 
cis', nec  Episcopi , nec  aliorum  Monasteriorum, 

dummodo  translatio  non  afferat  iis  praejudicium; 

- Etenim  dicunt  quod  jam  antea  habebant  tale 
privilegium  a pluribus  Pontificibus  concessum  , 
et  quod  illud  limitatum  est  tantam  quoad  no- 
vas Fundationes  , quales  non  vocantur  transla- 
tiones Monasteriorum  ex  uoo  situ  ad  alium  com- 
modiorem ejusdem  Tcrrse  ( ul  iuteliigitur  ),  aut 
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prope -illam  , derelinq nendo  antiquum  Monaste- 
rium. Et  m tali  casti  Religiosi  retinent  omnia 
bona  , et  jura  Monasterii  derelicti.  Num.  »33« 
ad  i43.  Possunt  praeterea  Religiosi  ex  concessio» 
-ue  Urbani  Villi  i et  Innooenlii  VIH.y  quando 
deficerent  reditus' , et  eleemosyna;  unius  Mona- 
sterii , illud  > unire  , et  incorporare  alteri.  Sal- 
trumticenses  cap.  3.  n.  t5o.  Insuper 'possunt  ad 
libitum  redire  ad  Monasteria  derelicta',  dummo- 
do reditus  non  afferrent  aliquod  novum  praeju- 
dicium aliis  Monasteriis.  Num-  1 4^ • Posstint  in- 
super Generales  Religionum  Superiores  ex  con- 
cessione Sixti  IV.  , et  ejusdem  Urbani  VI If. 
supprimere  Monasteria  miserabilia  , transferendo 
-eorum  bona  ad  majora  Mouastcria.  Adnotetur 
hic  , quod  Monasteria  concessa  ab  Universitati- 
bus , eum  derelinquuntur  , in  manus  Ordinarii 
derelinqui  debetil  ; at  si  propriis  reditibus  , et 
eleemosynis  aedificata  fuerint  , remanent  in  do- 
minio Religiosorum  , ut  de  iis  possint  libere  dh 
sponere.  Salrnanticenses  it:  1 47.  • 

xc.  IV.  Regulares  habent-  privilegium  eligen- 
di judicem  conservatorem  , qui  judicet  de  omni- 
bus illis  causis  , in  quibas  Religiosi  sunt  rei  , 
-et  etiam  in  quibus  "Sunt  Actores  ; sed* quando 
sunt  Actores  , solum  propter  injurias  et  ma- 
nifestas violentias  ipsis  irrogatas.  Vid.  Salmnn- 
ii censes  Tract.  18.  cap.  3.  a n.  l5x.  ad  178. 
- xct.  V.  Regulares  habent  privilegimn  admit- 
tendi eos  omnes  , qui  volunt  sepeliri  in  eorum 
Ecclesiis.  Adnotamus  hic  praecipua  quasdam  cir- 
ca sepulturam  , de  qua  fusius  tracta  ut  Safman - 
fieens-  s Tr.  »8.  c.  3,  - purtet.  &.  Quicuraque  ad 
pubertatem  pervenerit*  sibi  eligere  vftlet-  sepul- 
turam ubicumque  ; etiam  Episcopi  5 nisi  autem 
illam  sibi  eligant,  sepeliri  in  Cathedraii  dttbent. 
Ibid.  n . 186.  Religiosi  tamen  debent  tepdjri  in 
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-Monasterio  , etsi  morerentur  extra  illud  , dum* 
modo  locus  non  esset  nimis  remotus.  Novitii  va- 
lent sibi  eligere  sepulturam  extra  Monasterium: 
quod  si  uon  laciant  , sepeliri  debent  .in  illo, 
licet  obirent  dum  alia  . in  domos  manerent  ex  li- 
centia sui  Nuperioris.  Num.  1B7.  Idem  in  teli  i* 
gitur  quoad  Com  mensales  , et  Familiares  qui 
actu  serviunt , et  resident  in  Monasterio  sub  obe» 
bientia  superioris.  Et  hi  valent  recipere  omnia 
. Sacramenta  a Religiosis  , Baptismo  excepto  , et 
. Matrimonio.  Num.  ,1 18.  xi4->  et  a-rfh  Gravia» 
.simas  incurrunt  poenas  Clerici , et  Religiosi  in- 
ducentes alios  ad  pFdmit‘endum.  jura, mento , vo- 
to , aut  -fide  data  , se  electuros  sepulturam  io 
propria  Ecclesia.  Num.  Privandi  sunt,  se- 

puliura , qfti  moriuntur  impoenitentes,  et  publi- 
ce. constat,  non  fuisse  confessos  in  an  ad  , nec 
communicasse  Paschali  tempore  , et  ita  etiam 
Haeretici,  Excommunicat!  , qui  sibi  ex  ira  mor- 
tem iululerunt,  si  deinde  poenitentiae  indicia  non 
praebuerit! t , uti  habetur  ia  Rituali  Romano.: 
Jtfeccatorvs  juiblki  aujuscurnque  peccati , et  qui 
moriuntur  in  Jragranli . crimine  ( ut  ex  e.  Fures 
de  furto  ) nuijodate.  siguo  poeaitentia  y etenim 
lunc  praesum  untur  ei  in  pecca  Iq  oL> i isse  , ut  di- 
.eunt,  communiter  DD.  eum  Rituali  , qoicqutd 
dicant  Le*atiay  et  Sancius , Saltu,  cap.  3.  n.  99, 
Qui  hujusmodi  Defunctos  sepelit , letua liter  pec- 
i - Etrqaj  1 Sepelit,  diabeticum; , aut  Haeretico- 
iliP  Fautorem  , auttpubliee  Excauimunicatum, 
$$uwium^-eU»|«  fepoiamuuicuiiouem  in- 
.qqrrH.  * «*.  nudi  Deluneli , si  fieri  possiiry 
Sf  aepuijura  extrahendi  sunt,  Cteleruui  nemo  se- 
pultura privandus  in  quocumque  casu  sine  seo- 
I Episcopi  , aut  Superioris  , si  cadaver 
Religiosi.  I Saltu.  Tr,  iS.  c.  3.  num.  3a&. 
•ut,  3o*j.  Alidi 

V_/ 
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xcrl.  Sed  ad  rem  nostram  , ad  Regulares  vi- 
delicet, redeamus.  Plura  stint  notanda,  i.  Qui- 
libet Clericus  , aut  Saecularis  sibi  eligere  potest 
Sepulturam  in  Ecclesia  Regularium.  Et  quando 
aliquis  haberet  Sepulturam  suormn  Majorum  in 
illa  , et  non  elegisset  aliam  Ecclesiam , possunt 
Regulares  illic  eum  sepelire.  Salrn-  Tr.  t8.  c. 
-3.  n.  ao5.  2.  Parochi  qui  in  Associatione  ad 
Ecclesiam  Regularium  plus  exigunt,  quam  exi- 
gerent in  sepeliendo  Defunctos  in  Parochia  , ut 
retraherent  Fideles  ab  eligenda  alibi  sepultura  , 
Papalem  excommunicationem  incurrunt,  ex  BuL- 
la  Clementis  VIII.  apud  Salm.  : et  licet  Bulla 
edita  fuit  pro  Indiaruin  Parochis;  tamen  Leta- 
nti, Peyrinus  , et  Salmanticenses  cum  aliis  m- 
telliguut  eam  editam  fuisse  universaliter  pro  om- 
nibus. Ibid.  n.  2o5 . 3.  Cum  sepeliendus  est  De- 
functus in  Regularium  Ecclesia,  debent  ipsi  vo- 
care , et  attendere  Parochum  : sed  si  ille  renuit 
venire  , aut  nimis  inoratur  , possunt  ipsi  extol- 
lere cadaver,  et  illud  in  suam  Ecclesiam  aspor- 
- tare.  Ita  communiter  Barbosa , Lezana  , Peyri- 
mis  , et  alii  cum  Salman ticensibus , ex  pluribus 
Decretis  S.  C.  nurn.  208.  et  209.  Officium  su- 
pra Cadaver  tum  celebrandum  est  , non  a Pa- 
rocho aut  Canonicis , sed  ab  iisdem  Regularibus. 
Nec  Parochus  exercere  potest  illum  actum  in 
eorum  Ecclesia  ; nec  cogere  Haeredes  ad  oele- 
brandas  Missas,  aut  eorum  partem  in  Paroclim , 
ex  pluribus  Decretis  etiam  S.  C.  Et  ide.n  obser- 
vandum est  etiam  pro  Monasteriis  Mouialium 
exemptarum.  Ibid.  n.  212.  , et  2i3.  Adnotan- 
durn  tamen,  in  Monialium  Ecclesiis  sepeliri  non 
posse  Laicos  8ine  licentia  Sacr.  Congr.  dummo- 
do aliquis  non  haberet  in  eo  jus  Sepulturae-  Vid. 
Lib.  4.  num.  6a. 

ictu,  Quaeritur  , atrum  Regulares  teneantur 
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ad  solvendam  Canonicam  Portionem  Ordinario, 
aut  Parocho?  Alia  est  Portio  Canonica  Episco- 
> palis  , et  est  iHa  y qu«  debetur  Episcopis  pro 
omnibus  donationibus  causa  mortis  , el  pro  L<l- 
eatis  Ecclesiis  relictis,  aut  locis  piis  eorum  Dica» 
‘cesum  , ni  ex  Clem.  de  S epuli.  B*c  portio  quan- 
doque  'quarta  pars  5 ut -Innocentius  IU.  Cap. 
Requisitis  de  Testum,  statuit,  «t  quoadquanu- 
tatem  attenderetur  consuetudo,  Smm*  -lr.  io. 
c.  3.  n.  n 6.  Alia  est  Parochialis,  qu»  proprie 
vocatur  Quarta  Funeralis  et  est  illa  portio  , 
quae  Parocho  debetur  ex  Funeralibus  r 
piis  , ex  omnibus  , quae  perVcniuot  adiJEccle- 
siam  , in  qua  sepeliendus  est  Defunctus» <>Et  iita 
etiam  fuit  diversa,  sed  quoad  eamdem  etiaSb  con- 
suetudo attendenda  est.  Jbid.  n.  aiB.  idi 
- xciv.  Sed  quoad  Regnlaras  v exirmintOr  aaoj- 
-veoda  Portioue  Episcopali  y ■ eorum  Monasteria 
tafli  Ilominum4,  quam  Foemioarura  , Gk^Exlra* 
«■ vaganti  Inter  cunctas  , Quibuscumque  , de 
Privilegiis , et  ex  aliis  Privilegiis  apud  Salmarf 
■ tkenses.  Nwn.  %tq.  Quo  vero  ad  Quartam  Fu- 
fwralem  , ex  jure  communi  ’olim  Regulares  te- 
nebantur ad  illam  solvendam  , sed  hodie  atten* 
-lis  eoram* Privilegiis,  el  Tridente  Sess.  aS-  C-  lsi. 
et  Bulla  Pii : V.  :£t  si  Mendicantium  anui  *5oy. 
‘•enentur  ad  illam  solvendam  ea  Monasteria  dum- 
taxat, qu®  ultra  4°*  aonds  antequam  Concilium 
oon firmaretur  , Colebant  solvere  : Ita  probant 
Satin.  cum  sentehtia  communi,  et  pluribus  De- 
cretis S.  C.  ex  multis  Privilegiis  Pontificiis , et 
prtesertim  Sisti  IV.,  qui  imposuit  poenam sEx* 
<C  omii unica  tionis  , et  privationis  Beneficiorum 
•Parochis,  qui  vellet  exigere  praedictam  Quartam. 
Vid.  Satm.  Tr.  t8.  c.  5?  « n.  a«8.  ad  aa8. 
Exnipiunjpr  tamen  illa  Monasteria  % qu®  solvef- 
veni  praefatam  Quartam  ex  Contractu  inito,  aut  ex 
consuctudiue  immemorabili.  Ibid.  n.  229- 
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f-  De  privilegiis  Regularium  in  particulari. 

. • ...  • . *v-  . • u c 

/•  De  facultate  absolvendi  Subditos  a CasibuM 
\el  censuris  cv.  sevi  et.  xevu.  De  Reserva* 

. tione  Casuum  etc.  xcvm.  De  facultatibus  quoad 
- S ce  culares.  xcix.  Utrum  Regulans  possint  ab* 

: solvere  a casibus  Episcopis  reservatis  a jure , 
vel  consuetudine,  c.  Utrum  a casibus  Papali * 
bus.  ci.  Utrum  in  itinere , aut  ex  Bulla  Cru* 
dulce  etc.  cu.  Utrum  Confessorii  Regulares 
possint  tlenuo  examinari  ab  Episcopo.  CUii  //. 

. Circa  Dispensationem  in  Irregularitatibus . ctv. 
et  evi  III.  De  Dispensatione  in  prcseeplis  Eo* 
olesiasticis  etc.  cvi.  IV  Circa  Officium  Divi* 
num.  cvu.  Circa  Dispensationem  votorum , et 
. juramentorum,  cvnii  Circa  votum  castitatis 
Con jugum  , et  Sponsorum,  cix.  VI.  De  Pri- 
vilegio Religiosorum  , Novit  iorum  , <et  Famtt*^ 
■lorum  confitendi  cuicumque  Sacerdoti  elc.  cx. 

; De  Religiosis  peregrinantibus.  exi.  Utrum  in * 
Jubilceo  etc.  exit.  PII.  Circa  Ordinum  Re* 
ceptioneni.  cxm.  ad  cxvi.  Circa  Ordinum  cok  . 
lationem,  cxvtt.  ad  cxx.  Circa  celebrationem: 
Missarum,  cxxi.  et  cxxu.  Circa  Communionis 
ministrationem.  cxxm.  Circa  condonandum . ’ 

. cxXiv.  ad  cxxvm.  -t  ...  i 

'i  . ••  ’ <.  « 

f f U *»  * . k\ « •••**'* 

I.  xcv.  V^Uoad  facultatem  , quam  habent  §a-> 
periores  Regulares  circa  Absolutionem  Casuum'1 
reservatorum  , et  censurarum  , oportet  hic  di* 
stinguere  potestatem  erga  Subditos  ab  ilia,  quam 
habent  erga  Saeculares.  Sub  nomiue  Superiorum 
Regularium  veniunt  non  solum  Generales  j et  • 
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Provinciales,  el  eorum  Vicarii  subrogati  ineo* 
ruru  locum  , sed  etiam  omnes  Locales  Superio- 
res , ut  Priores  , Guardiani  , Rectores , et  etiam 
eorum  Vicarii,  quando  ipsi  absunt,  sal  (em  per 
integrum  diem.  Ita  communiter  Doctores  Vid. 
Salm.  Tr.  i3;  c.  '4*  »•  »;  ex  cap * Abbatis  t 
de  PeivU.  iu  6«  Omnes  isti  absolvere  possunt 
Suos  Subditos -primo  ab  omnibus  casibus,  et  cen- 
suris non  reservatis  Pontifici  , licet  fulminatas 
essent  ab  homine  per  specialem  sententiam  , ut 
dicunt  Solmanticcnses  cum  Lesana  , Candido , 
P-ediz.^ctc.  ex  Privilegiis  Pauli  V.  Sixti  IV. 
et  Eugeuii  JV.  Sahnantic.  ibid.  n.  a.  Et  id 
qttod  currit  pro  Professis,  valet  et  pro  Novitiis, 
ita  ut  iideur  absolvi  possint  a Superioribus  Re- 
gularibus a casibus  Episcopis  reservatis  incursis, 
non  solum  post  ingressura  , sed  etiam  ante  , ut 
Salmanticenses  cum  Bonae.  Pellis,  etc.  et  P. 
MazzoUa  cum  Sauchez , Tamb.  etc.  Salm.  Tract. 
1.3*  cap.  3%  n.  87.  et  Mazsot.  toru.  3.  de  Res* 
Cas. ' c.  5.  qtuest.  5.  Et  idem  dicunt  Salmanli- 
censes  , et  Maszotta  cum  Peyrino  , et  Tatnbur. 
Salm.  ibid.  mnm:  98,*  el  Maizolln  I.  c.  quoad 
illos  qui  prata  ini  sunt  , qui  recipiantur  , verb. 
gr,  si  manent  in  pirobatione  in  Monasterio  , ut 
asstrtnant  IJ abitura  ^ et  id  ex  Bulla  Clementis  Vll. 
relata  Candido  , Rodriq.  et  a Salm.  Tract . de 
Cens.  cap.  2.  num.JSo.  in  qua  fuit  concessum 
Provincialibus  Regularibus  , et  eorum  Vicariis  , 
aut  aliis  Deputatis  absolvere  Movitios  Ordinis  ab 
omnibus  casibus  reservatis  ( exceptis  illis  B ulice 
Catace  ) incursus  ante  ingressum  , el  a censuris? 
qua;  illis  sunt  annexae.  His  posset  aliquis  obji-'- 
oere  Decretum  Urbani  Villis  allatum  Lib.  j. 
n , 95.  ia  qno  fuit  statutura  , quod  per  Confir- 
mationem Privilegiorum  obtentorum  a Regulari- 
bus post  Xrideutiuum  non  iulelligebautur  rursum 


Digitized  by  Google 


De  Privilegiis  V.  foj 
concessa ‘ipsa  Privilegia  ipsis  ablata  tam  a Con- 
cilio, quam  a S.  C.  absolvendi  a casibus  reser- 
vatis Ordinario.  Mullipliciterrespondent  Salman~ 
Oeenses ' huic  oppositioni  loco  citato  *,  sed  eorum 
responsiones  non  suadent  , 'ut  diximus.  IbiiL  n. 
nojJ.Responsio  congrueutior  videtur  esse  , ita 
scilicet  r quoad'  Decretum  Urbani  * loquitor  de 
Seeulatibus  , sicut  etiam  loquebalur;Propos.  ■ 1 2.* 
ddmtiata  ab.  Alexandro VII. sed  non  de  Novi- 
tiis  , qui  in  favorabilibus  communiter  a DO.  re- 
putantur, ot  Religiosi ; i ta  Satidhez , Suar.  Ca - 
s{rop.  Lezana  cum  iisdem<<tSWnttfH/.  (r.  1 5.  cap. 
3 80.  et  a|iisi  Eo  magis^quia  Clfemens  Vlif  ^ 
iV»rde<ila'tavit.:  Diana  Fort.  13 * Tr.-  •?>  Resp.  ~3; 
refert ' Privilegium  concesstmi  - Jesuitis  ( quod  ex' 
commonicatioue  extenditur  ad  omnes  Religione^)’,' 
qtio  possint  communicare  Noviliis  oninia  Privi- 
legia SoCielatis.  Excipiunt  tamen  Bonae.  Peltizi 
et  Salmanlic.  I.  'c.  num.  87.  casum  , quo  jam 
inceptum  esset  judicium  Episcopi  cohtra  Novi-* 
tiuin  . antequam  intraret  ^ quia  tunc  ( ut  ajunt  ) 
posset  Episcopus  e»*n  extrahere , et  punire.  Quod' 
dicuitii  esi  de  Novitiis  , idem’ dicit  P . Mazzotta 
looa  oitafo  cum“p^rt’«o  de*  F *m  il  iaiibus  Mona- 
steriorum : dummodo  ffuasi  de'  Fbmi-  ‘ 

lia}  etiimfifiki  ddrHmensales  , ut  dicurit  in  Bulla 
Svperna . *€l£me»tisrXU 

s*evt.  Posiunt  secundo  Regula  res  absolvere  snos 
Subditps^PrOfessos^  etbNovitios,  etiam  sicut  Stt- 
peisrtts' dictum  e»l>Hb.  6i  ».  6p3.  t».  eadem  in' 
^•^U^butrtnrtibos JCd^bw»  Papalibus  occultis  eo-! 

Episcopi  valent  > absolvere  jsuos  ' 
Subditos  ex  cap.  Licet.  Atque  hoc  ex  Privi le- 1 
gitSTPil  Vi  -relrftb  pef  extftWsitm  a Salihanticen- 
sibM*\'  el  ' P-  Contiha  ',  confirmato  ‘a  Benedicto  5 
Xfll.  ^lo  Balla  BrteiiosuS  Anno  1*737.  « in  qna 
fuircolkSes^A  Regularibus  potestas  absoivencfi  etiam 
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a casibus  Bullte  Caenee , excepto  flelapsn  in  Ha- 
resim,  Falsificatione  Litterarum Apostoli  carum, 
'et  translatione  rerum  prohibitarum  ad  Infideles* 
Ac  obiterJiic  notandum  , quod  in  diota  Bulla 
fu|t  etiam . concessa  Generali  Dominicariorum  po- 
testas dispensandi  . ab  irregularitate  ob  homicidiunk 
commissum  a Subditis,  dummodo  palratumnbn 
fuerit  data  opera  ,•  et  secutum  intra  Claustra  Aio-' 
nasterii.  Sed  id  revocatum  est  a Ciemente  Xlt» 
Vide  dicenda  1.  7.  «.►  101.  i t.  Is*  r.  St» 

. xcv n.  Possunt  tertio  Regulares  absolvere  suoa 
Subditos  ab  excommunicatione  ob  percussionem, ^ 
etiam  gravem  , et  enormem  , et  publicant  , in- 
flictam nou  solum  Religiosis  ejusdem  Ordinis  ^ i 
sed  etiam  alterius?  ,»<  et  etiam  Clericis  Sasculari-» - 
bus.  Casir.  Ronc.  Salm^  N.  Croix  ex  ex  Privis 
legiis  Bonifacii  IV.  et  Clementis  VUI.  Atque 
hic  adnotandum: , quod  ai  percussio  sit  levis  , 
aut  occulta..  Religiosus  percussor  (si  velit  ) po- 
test petere  absolutionem  etiam  ab  Episcopo  ^ sed 
obtenta  sui  Superioris  licentia.  Lib.  j.  n.  109* 
Dictum  est  Subditos  , quia  nequeunt  absolvere 
.Sacculares  , cum  hic  casus  limitatus  ait:  Regulo- 
ribus  iutra  Italiam  v et  extra  Romam  a Clereao-  i 
te.  , ufi  naox  dicetar^.  ^q.  . ; • 

, jccviu.  Adnotandum  hic  praeterea , Superiore* 
Regulares  ex  concessione  Clementis  V 111.  posse, 
si.  ipsis  expediens  videtur  ,,. reservare  undecim 
casus  , sed  uou  plores  aine  cousensu  Capituli ?, 
Generalis,  aut  saltem  Provincia.  Si  autem  Su- 
perior denegat  licentiam  , et  utrum  pro! prima  : 
vjce  possim  Religiosi  absolvi'  n reservatis  ? vide 
ilid.  jtu  i 1 34*  * 1 m»i.  ' 1 -,«<  » v>f:  fr.tf!?. 

.xctx.  Quoad  vero  Saeculares , oltm  Meodican- 
les  gaudebant  privilegio,  quo  poteraut  absolvere  > 
Sa>cu lares  ab  omnibus  casibus  y et  censufu  res/ 
servatis  tam  a Pontifice  ? quam  ab  Episoopis., 
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Sed  deinde  Decreto  Elementis  VUf.  anno  1602. 
confirmato  a Paulo  V.  anno  1617.  et  Urbado 
VIII;  anno  1627.  limitata  fuit  praedicta  potestas, 
et  statutum  fuit , ne  Regulares  existentes  extta 
Romam  , et  intra  Italiam  possent  absolvere  Sae- 
culares nec  a casibus  Bulles  Caenee , nec  ab  aliis 
sex  sequentibus : Scilicet  1.  A percussione  Cl®- 
ricu  3.  A Duello.  3.  A violatione  immunitatis. 

-4.’  A violatione  Clausuras  Monasteriorum  Monia-  . 
-lium  ob  pravum  finem.  5.  A Simonia  Confiden- 
dali  in  Beneficiis  ; et  denique  ab  omnibus  casi* 
bus  , quos  sibi  reservant  Episcopi.  Itaque  tam 
ex  dicto  decreto  Clem.  VIII.  quam  etiam  ex 
Bulla  Gregorii  XII.  Cum  a Sacra ; et  praesertim 
ex  Propositione  12.  damnata  per  Alexandrum 
-Y«'  quae  , sic  se  habebat  : Mendicantes  possunt 
absolvere  a casibus  Episcopis  reservatis  , non  ob-  ' 
tfinda  ad  id  Episcoporum  facultate  : hodie  non 
est  in  dubium  revocandum  ( quicquid  aliqui  di- 
cant ) quin  Saeculares  absolvere  possint  a casi- 
bus ab  Episcopis  reservatis.  Vid.  Lih.  6.  n.  5gq. 
,vers.  Certum  est  , et  Lib.  6.  n.  95.  Ita- neque 
possunt  absolvere  Saeoulares  a sex  casibus  Cle- 
mentis : etsi  occulti  sint , contra  P.  privam  : 
Potestas  enim  , quam  Regulares  habent  ex  Bulla 
St  Pii  V.  relata  n.  96.  qua  possunt  absolvere 
casus  occultos  , quam  babent  Episcopi  ex  cap. 
Liceat  est  solum  respectu  suorum  Religiosorum, 
.non  autem  Saecularium.  Id  tamen  probabile  ju- 
caraus  cum  Vira  , Comitolo  , et  aliis  , quibas 
adhaeret  etiam  P . Concina , scilicet  quod  Regu- 
lares possint  absolvere  a casibus,  quos  sibi  in 
Synodo  Episcopns  reservarit  , sed  deinde  non 
-expressit  illos  in  Tabella  y quia  tunc  praesumi- 
tur se  voluisse  concedere  potestatem  ab  iis  ab- 
solvendi omnibus  Confessariis  , modo  ab  ipso 
approbatis.  Vid , Lib>  7.  n.  100.  i:r 
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; p.  Dubitatur  i.  Utrum,  Religiosi  possint  ab- 
jolyere  Saeculares  a casibus  -non  reservatis  sibi 
ab  Episcopis,  sed  in  pire,  aut  ex  consuetudine 
reservatis  Episcopis  , ut  sunt  abortus  foetus  ani- 
mati , et  alii  adnotali  n.  46-  ? Negant  Vivd , 
Bord.  Cabass.  Milanle  , et  alii  , eo  quod  ( ut 
•ajunt  ) ia  Decreto  Panli  V.  , et  Urbani  VIII. 
prohibentur  Regularibus  absolvere  Laicos  a ca- 
-sibus  Episcopis  reservatis.  A casibus  eisdem  Or- 
dinariis reservatis  sunt  verba  Urbani.  Nihilomi- 
nus  probabilius  affirment  Cono,  La-Croix , Spo~ 
rer , Sui  manti  censes , Lezana , Sanch.  eum  mul- 
tis aliis  , quibus  adhaeret  etiam  ( se  retractans  ) 
P.  Viva  in  sua  Morali.  Ratio  est  , quia  citata 
verba  Decreti  Urbani  ( et  idem  de  Decreto  Pau- 
li V.  ) intelligenda  sunt  de  casibns  , quos  Epi- 
scopi sibimet  reservant:  cum.  talia  Decreta,  «| 
diximus  n . priec.  sint  confirmativa  Decreti  Cle- 
mentis VIII.  in  quo.  fit.  mentio  tantum  casuum, 

?ui  sibi  ab  Episcopis-  reservantur.  Nec  a casibus 
haec ait  Clemens  ) quos  Ordinarii  reservarunt, 
aut  in  posterum  reservabunt.  Eo  magis  , quia', 
ut  ait  P.  Suam  ,■  casus  reservati  Episcopis  in 
jure  debeant  potius  dici  Delegati  Episcopis,  quam 
reservati.  Sed  animadvertendum , -id,  non  valOre 
quoad  percussionem  Clerici  , iiec  quoad  omnes 
alios  easus , quos  sibi  Otdioarius  reservaret-  5 
Etenim  quoad  istos  sublata  fuit  omnis  facultas 
-Regularibus  , ut  dictam  est  num.  -prteced.  Vid. 
Lib.  7.  num.  99.  • ■ . , ‘J  t .>  . t 

Ct.  Dubitatur  a.  utrum  Regulares  absolvere 
valeant  Saeculares  a casibus  Papalibus  ? Negant 
pauci  quidam  , idest  Vivti  cum  Bordono  et 
F lar  itio  ,' ex 'iisdem  Decretis  Pauli  V.  , et  Ur- 
bani VIII.  , quibus  vetitum  fuit  Regularibils 
absolvere  a casibus  reservatis  Sedis  Apostolicae. 
At  communissime,  et  probabilius  aflirmant>/fo- 
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Mac.,  Aversa , Salmant ^ Pellit.  ■ Rodriques,  Po- 
testas , Peyrinus  , et  ipse  Viva  iu  sua  moralt 
( licet  id  affirmet  solummodo  quoad  casus  pa- 
pales  occultos  ) ex  Privilegio,  Pauli  HI.  con- 
cesso ann.  i545.  Jesuilis , quo  dictum  fuit^  quod 
posseut  absolvere  Sajculares  ab  onuiibus  peccatis 
etiam  Sedi  ApostoUc.ce  reservatis  , exceptis  con- 
tentis in  bulla  Ccence.  Nec  obstant  praedicta  de- 
creta Pauli  V.,  et  Urbani  VIII.-,  quia  ( ut  di- 
ctum est  n.  anteced.  ) intelligmuur  de  casibus 
Clemeutis  VIII,  ( quos  supradict i Pontifices  con- 
firmare voluerunt  ) in  quo  solum  < casus  Bullae 
Coe  nae  , et  sex  alii-  excepti  fuere.  Animadver- 
tendum autem  est  , liauc  potestatem  valere  tan- 
tummodo quoad  forum  internum  Nuat.  96.  et 
97.  Observetur  praeterea,  quod  dictum  est  ft. 

3i.  de  Abbatibus  , habentibus  quasi  Episcopa- 
lem jurisdictiouem.  . 1. . • .? 

cn.  Adootandum  hio  , quod  olim  Confessarii 
Regulares  ex  concessione  Gregorii  ,XIII.  et  Eu- 
geuii  IV.  jn  itinere  poterant  excipere  Confes- 
siones , non  modo  subditorum  Dioecesis  , ubi  _ 
approbati  erant  , sed  caeterorum  omnium.  Ex 
Rulla  Cruciatae  , cum  approharentur  in  uno 
loco  , erant  approbati  pFo  ontuibus.  Jta  apud 
Salm.  Tr.  33.  e.  4-  p*  et  72.  Innocentius 
autem  X.  deinde  statuit  , ne  Regulares  possent 
excipere  Confessiones  alicubi  sine  loci  Ordinarii 
licentia  1 etiamsi  haberent  privilegium  Crucia- 
tae , ut  declaravit  Innocentius  XII.  in  Bulla 
Cum  Sicut , Anno  1700.  Vid.  Lib.  6.  n.  54$. 

V.  5.  et  n.  549. 

cxxi.  Animadvertendum  praeteream  est  , quod  * 
olim  ex  Clem • Dudvm  de  gepull..  Regula  res  ap- 
.probati  absolute  semel  ab  Ordinario  non^pote- 
rant  obligari  , ut  denuo  examinarentur  , Atta- 
men S*.Piu$  V,  in  Exirar.  Romani.  Pontifici, 
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dixit , quod’  Episcopus  Successor  prO  mujori 
quiete  siicc  conicietidw  posset  rursus  illos  exami- 
nare. Sed  post  Gregor.  , XilI.  in  sua  Bulla  /« 
■ tanta  negotiorum  , etc.  ( rei ala  a Navarro  iu 
.fine  sui  Manualis  ) ai  tollendas  lites  exortas 
circa  Regulares  , revocavit  omnes  Declarationes 
S,  Pii,  et  praesertim  hanc  concernentem  ap- 
probationem Confessar iorum  Regularium  j revo- 
cavit , inquam , ad  statum  pristinum  dispositio- 
nis Tridentiui  , quod  Sess.  a3.  -c.  -t3.  nihil  a- 
liud  exegit  quoad  Regulares  , nisi  ut  approba- 
rentur ab  Ordinario,  liinc  inferunt  multi  DD. 

- ut  Anavius  , Dicastilius  , Villalobos  , Dcl-bene , 

- etc.  apud  Salmant.  , Tr.  i8.  c • 4-  ll9*  9°°^ 
Hegulares  approbatos  examine  ab  aliquo  Episco- 
po non  possit  denuo  examinare  successor.  Atta- 

-men  contrarium  tuentur  Diana  p*  3.  tr.  a.  Besp. 
37. , et  Leuwa , Boss.  Bordone  , et  multi  alii 
ex  Decreto  S*  P.  ( relato  a Lezana  , et  Dia • 
-na  ) , quo  fuit  declaratum  , quod  non  obstante 
Bulla  Gregorii  XIII.  posset  Episcopus  successor 
examinare  approbatos  ab  Antecessore  , et  hanc 
Jiodiernam  esse  Episcoporum  praxim  testantur 
Diana  , ipsi  jSalmanticenses.  Sed  probabiliter 
dicunt  Salmant  icenses  , ibid.  n,  130.  cum  Vil - 
lobos  1 quod  tam  ex  (Constitutione  S.- Pii,  quam 
.quam  ex  Declaratione  S.  P*  possit  Ordinarius 
successor  iterum,  vocare  ad  examen  aliquem , 
aut  aliquos  Regulares,  quos  notitiam  habet  non 
esse  idoneos  j sed  non  potest  Edicto  generali  su- 
spendere omnes  Coufessarios  Regulares  , usque- 
dum.  denuo  examinentur.  Caiterura  animadver- 
tendum est , quod  revocando  generaliter  Ordi- 
narius omnes  licentias  , non  comprehendantur 
Regulares,  qui  in  odiosis  non  comprehenduntur, 
nisi  exprimantur.  <Salnmnt.  Tract.-iH-  c.  q.kn. 
i5.  cum  Communt.  Animadvertatur  insuper  quod 
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Capitularis  Vicarius  Sede  Vacante  non  possit 
ad  examen  vocare  Regulares  ex  privilegio  iis 
concesso  a Clemente  IX.  Vid.  Saltn.  n.  116. 
et  Dianam  , p.  5.  ?r.  2.  Res.  27.  Animadver- 
tendam praeterea  , shpradicta  valere  pro  appro- 
bationibus concessis  absolute  , non  tamen  pro 
concessis  ad  tempus  , e g.  ad  sex  menses  , ut 
plerumque  fit  5 cum  certum  sit  ex  Bulla  fnno- 
cenlii  XIII.  Apostolici  Ministerii  , confirmata 
per  Benedictum  XIII.  quod  Confessarii  tam  Sae- 
culares , quam  Regulares  non  valeant  excipere 
Confessiones  extra  locum  , Personas  , et  tempus 
praescriptum  , quoCunque  privilegio  non  obstante. 

civ.  11.  De  facultate  Regularium  dispensandi 
in  Irregularitatibus.  Regulares  valent  ex  privi- 
legio S.  Pii  V.  relato  n.  97.  , confirmato  a 
Julio  II.  dispensare  cum  suis  subditis  in  omni- 
bus irregularitatibus  occultis , in  quibus  possunt 
Ordinarii  dispensare  cum  suis  Diaecesanis  ex  cap. 
Liceat , ut  dictum  est  n.  xxix.  Et  idem  possunt 
cum  Saecularibus  , ut  ajunt  Stiarez  , Sanchez  , 
Pelliz.  Sairus  , Salmanlicenses , Sporer  , Leza - 
na  , etc.  ex  concessionibus  Sixti  IV.  , et  prae- 
dicti Julii  II.  Vid.  Lib.  7.  n.  355. 

cv.  Possunt  praeterea  Regulares  dispensare  cum 
subditis  in  quacunque  irregularitate  , aut  ob  de- 
fectum ex  Privilegio  Martiui  V.  Vid.  eodem 
num.  335.  Itaque  , ut  ad  particularia  descen- 
dam , possunt  Superiores  dispensare  cura  subdi- 
tis 1.  in  Irregularitatibus  ob  homicidium  non 
solum  occultum  , ut  concessum  fuit  in  Privile- 
gio Martini  V.  , sed  etiam  voluntarium  noto- 
rium , ut  dictum  est  n.  xcvi.  , ex  Privilegio 
Benedicti  XIII.  , dummodo  data  opera  patratum 
non  luerit  , ret  consummatum  intra  Claustra.  2. 
Quoad  defectum  Animas  possunt  dispensare  cum 
Religioso  ad  suscipiendum  Sacerdotium  , licet 
Ligu,  Tlieol.  Tora.  I.  i 9 
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ipse  passus  esset  permanentem  dementiam  , si 
deinde  medicorum  judici^  cessavit  ejus  pericn- 
Jum.  Yid.  Lib.  7.  n.  4oovt  in  /in.  3.  Quoad  de- 
fectum corporis  , ut  si  alicui  pes  , aut  oculus 
deficeret  , etiam  sinister  possunt  dispensare  , ut 
probant  Salm.  Tract.  io.  de  C ens.  c.  9.  n.  7 5 . 
cum  Bordon.  ex  Privilegio  Sixli  IV.  Et  in  du- 
bio possunt  etiam  declarare  , defectum  non  ob- 
stare , ut  possunt  Ordinarii  cum  suis  Subditis. 
"Vid.  Lib.  7.  n.  4-  v.  in. fine.  4*  Quoad  defe-  * 
ctum  Natalium  , haec  irregularitas  per  se  cessat 
Religionem  profitendo  quoad  id  , quod  spectat 
ad  ordinum  susceptionem  , ut  habetur  ex  c.  1. 
de  1/il.  Prccsbyt,  , uam  qruoad  Dignitates  neces- 
saria est  Dispensatio.  Sed  pluribus  privilegiis  pos- 
sunt dispensare  cum  suis  omnes  Superiores  Re- 
gulares Generales,  Provinciales  , et  etiam  Prio- 
res. Lib.  7.  a.  354.  et  Yid.  etiam  Salm. 
Tract.  10.  c.  9.  n.  57.  Tract.  18.  c.  4*  n.  28. 
cum  Bord.  Pejr.  Lez.  Pelliz.  etc.  Quod  verQ 
inquit  Solus  Professione  cessare  quamlibet  Irre- 
gularitatem , id  comnmnius  negatur.  Yid.  Salm. 
Tract.  10.  cap.  'j.mirn.  58.  5.  Possunt  dispen- 
sare in  bigamia  etiam  vera  ex  privilegio  Marti, 
ni  Y.  , ita  Castropal.  Pelliz.  Macedo  , Salm. 
etc.  Vid.  Lib.  7.  n.  355.  etc.  6.  In  Ir- 
regularitate etiam  publica  ob  defectum  lenitatis. 
Lib.  7.  mtm.  4&9*  7*  Et  ultimo  possunt  Regu- 
lares dispensare  cum  suis  subditis  in  omnibus 
in  habili  talionibus  , et  poenis  contractis  ratione 
delicti  , ut  privationis  Olticii , Beneficii,  Vocis, 
Loci  , etc.  etsi  illae  reservatae  sint  Pontifici  , ut 
ajuut  Suar ■ Sanch.  Pelliz.  , et  Salm.  cum  aliis 
privilegiis  Sixti  IV.  , S.  Pii  Y.  , et  Gregorii 
XIV.  Salm.  Tr.  18.  c.  4-  n-  29*' 

cvi.  IU.  Praelati  Regulares  habent  Potestatem 
dispensandi  ciun  sms  Subditis  in  praeceptis  Ec- 
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clesiasticis  , ut  possunt  Episcopi  cum  suis  Dioe- 
cesanis.  Etenim  ipsi  habent  quasi  Episcopalem 
jurisdictionem  , ut  communiter  docent  DD.  ex 
Glem.  Ne  Romani , de  Elect.  Salrii.  Tract.  18. 
c.  4.  n.  3i.  cum  Bonae.  Pasqual.  etc.  Et  ideo 
possunt  probabiliter  dispensare  in  omni  eo,  quod 
non  est  specialiter  Pontifici  reservatum.  Et  prae- 
sertirn  in  dubio  , utrum  res  dispensatione  indi- 
geat , ut  diximus:  Salmant.  num.  33.  Possunt 
etiam  dispensare  cum  causa  ( siculi  semper  sup- 
ponitur ) in  Legibus  Pontificii , cum  latae  sunt 
pro  aliqua  Provincia  , aut  Monasterio  particula- 
ri, quia  tunc  praesumitur  data  hujusmodi  facul- 
tas } aut  cum  talis  est  consuetudo  , aut  quando 
non  potest  facile  recurri  ad  Superiorem  : aut 
quando  agitur  de  rebus  parvi  momenti , quae  non 
obligant  ad  lethale  peccatum , aut  quae  frequen- 
ter accidunt , ut  jejunia  , abstinentia  a carnibus. 
Festorum  observantia  , recitatio  Officii  5 dummo- 
do non  dispensetur  per  longum  tempus  , ut  di- 
cant Salmanticenses  cum  Cajetano  , Solo  , etc. 
Et  idera  valet  quoad  Regulares  Religionis.  Num. 
34*  et  35.  Ita  dicunt  etiam  Azor.  Castrop.  Salm. 
Trutlench.  Macedo  , etc.  posse  Superiores  di- 
spensare ad  operandum  diebus  Festis  tara  cum 
Religiosis,  quam  servis  domesticis,  sed  non  cum 
extraneis  ; qui  alioqui  possunt  operari  pro  Mo- 
nasterio , si  Monasterium  sit  pauper  , ut  ajunl 
Sylvest.  Fagttnd. , et  Salm.  cum  Pasqual. , Lean- 
dro , et  aliis.  Salm.  Tract.  »8.  c.  l\.  n.  3q. 

cvn.  Quoad  Divinum  Officium  noteutur  hic 
privilegia:  quae  habent  Regulares.  1.  Leo  X.  con- 
cessit Religiosis  , ut  possent  recitare  Horas  pri- 
valim  omnino  meutaliter.  ( Sed  P.  Ferraris  Bi- 
blioth.  v.  offic.  n.  101.  citans  Sporer  , ait  hoc 
privilegium  esse  adulterinum  ).  Praeterea  ut  pos- 
sint anticipare  Officia  longiora,  et  reservare  bre- 
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via  pro  diebus  majoris  occupationis.  Clemens  VII. 
ooucessit  omnibus  Regularibus  infirmis  ( intelli- 
gitur  de  illis  infirmis,  qui  per  se  non  excusan- 
tur ab  Officio  ) et  Infirmariis  posse  satisfacere 
Officio  recitando  6. , aut  7'.  Psalmos  ( assignan- 
dos a Superiore  ) 7.  Paler  , et  duo  Credo.  Et 
Martinus  V.  concessit  convalescentibus  5 ut  satis- 
facere possent  dicendo  illam  Officii  portionem , 
quam  judicaverit  eorum  Confessarius.  3.  Inno- 
cent.  IV.  concessit  Monialibus  S.  Clarae  et  ( ita 
inlelligitur  pro  omnibus  aliis  communicantibus  ) 
satisfacere  Officio  conversarum  ob  quamcumque 
rationabilem  causam,  v.  g.  si  Religiosa  non  sit 
bene  instructa  juxta  judicium  Abbatissae  , aut 
si  sit  scrupulosa  , aut  ob  labores  lassa  , aut  oc- 
cupata in  rebus  utilibus  , ut  esset  Religiosis  esse 
applicatum  ad  excipiendas  Confessiones , praedi- 
cationi , aot  studio  Ecclesiastico  pro  majori  diei 
'parte;  Etenim  supponitur,  quod  privilegiis  con- 
«essis  Monialibus  gaudeant  etiam  Religiosi  ad  in - 
picem  , ut  dictum  fuit  num.  v.  Animadvertunt 
insuper  Salmanticenses  hujusmodi  privilegio  posse 
uti  etiam  sine  licentia  Superiorum  ; fuit  enim 
concessum  sine  ista  conditione.  Animadvertunt 
pravterea  , quod  si  Moniales  omitterent  Laicarum 
Officium  , utentes  hujusmodi  privilegio  non  pec- 
carent lelhaliter,  quia  tunc  reputantur  ut  Laica?, 
quas  sub  mortali  nou  tenentur  ad  sui  Officii  re- 
citationem. Sed  hoc  non  mihi  placet  , etenim 
hujusmodi  privilegio  Monialis  non  transit  in  qua- 
litatem Laicse,~sed  tantum  Officium  ejus  Cori- 
stae  transit  , et  commutantur  in  illud  Laicse. 

cvm.  P.  Confessarii  Mendicantium  , et  caete- 
ri  Regulares  communicantes  potestatem  habent 
irritandi  , remittendi  , et  dispensandi  Juramen- 
ta , ac  Vota.  Possunt  insuper  dispensare  cum 
Cpnjugjbus  quoad  impedimentum  ad  petendum 
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debitum,  propter  inceslum  commissum  cum  con- 
sanguinea Conjugis  , ut  communiter  ajunt  San- 
chez  , Pontius  , Salm.  aliique  contra  P.  Con- 
cinam ex  multis  privilegiis  variorum  Pontificum# 
Vid.  Lib.  6.  n.  1076.  v.  Insuper.  Animadver- 
tendum est  autem  hic  , quod  Confessarius  de- 
bet ia  hoc  oblinere  licentiam  specialem  , saltem 
a Superiore  inferiore  sui  Monasterii#  Ibid.  v. 
An  autem. 

cix.  Possunt  prcelerea  Confessarii  Mendican- 
tes dispensare  cum  coujugibus  in  voto  castitatis 
elicito  ante  Matrimonium  , ad  petendum  debi- 
tum , sicut  etiam  communiter  dicunt  Castr.  , 
Pont.  Sanch.  Tourn.  PPigandt  , Salmant.  elc. 
ex  privilegio  S.  Pii  V.  Et  etiam  in  voto  elici- 
to post  Matrimonium,  uti  rite  existimant*£g#cft. 
Salui,  elc.  ( contra  Pontium  ) ex  aliis  privila- 
giis,  ex  quibus  possunt  ipsi  dispensare  in  omni- 
bus votis  , in  quibus  valent  de  jure  ordinario 
dispensare  Episcopi  cura  suis  subditis.  Vid.  Lib . 

6.,  n.  9b6.  v.  An  autem , et  n.  1128.  Id  vero, 
quod  magis  ambigitur  est  , utrum  in  casu  ne- 
cessitatis possint  dispensare  cum  Sponsis,  ut  pos- 
sunt Episcopi  in  voto  Castitatis  ad  contrahen- 
dum Matrimonium?  Plerique  affirmant  , ut  At* 
naclelus  , Vidal , Passeus  , Henriquez  , elc. 
quam  sententiam  probabilem  judicant  Salmanli- 
censes , et  Elbel.  Sed  communius  negant , Lay- 
man  , Barbosa  , Sanchez , et  Pontius , dicentes, 
quod  Regulares  possint  dispensare  solum  in  vo- 
tis , in  quibus  valent  dispensare  Episcopi  de  ju- 
re ordinario , sed  non  extraordinario,  ut  in  ca- 
su isto.  Respondent  autem  adversarii  in  casu  ne-  , 
cessitatis  Episcopis  etiam  de  jure  ordinario  di- 
spensare , cum  sit  hujusmodi  potestas  annexa 
eorum  officio  , dignitati  , ut  dictum  fuit  nurn. 
xxxtv. , ei  xli.  Unde  non  posumus  habere  ut 
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improbabilem  primam  sententiam.  Vid.  Lib.  6. 
n.  1128.  in  fin. 

cx.  VI.  Cnm  Saecularibus  conceditur  facultas 
deligendi  sibi  Confessarium , aut  a Summo  Pon- 
tifice , aut  ab  eorum  Ordinario , seVnper  suppo- 
nitur , quod  sit  Confessarius  approbatus  ab  E- 
piscopo  ; sed  Regulares  ex  expressa  , aut  tacita 
sui  Superioris  licentia  possunt  confiteri  cuicum- 
que simplici  Sacerdoti  : quod  communiter  exi- 
stimatur cum  Suarez  , Augo,  Solm.  Tract.  18. 
cap.  4*  num.  49-  Quare  omnes  Superiores  Re- 
gulares possunt  sibi  eligere  in  Confessarium 
quemlibet  Sacerdotem:  ut  etiam  communiter  di- 
cunt DD.  ex  cap . ult.  de  Poenit.-,  et  Rem.  Idem 
vero  quod  pro  Religiosis,  valet  et  pro  Famulis 
Commensalibus  Monasterii,  uti  habetur  ex  Trid. 
sess.  a5.  cap.  11.  , ex  quo  possunt  recipere  a 
Religiosis  Sacramenta  Poenitentiae,  Eucharistiae, 
et  Extremae-Unctionis.  Et  idem  valet  quoad  No- 
vitios  , qui  in  favorabilibus  sub  Religiosorum  no- 
mine veniunt,  ut  omnes  fatentur,  et  declaravit 
Sacr.  Congr.  die  14.  Augusti  i665.  Quare  ipsi 
possunt  absolvi  ab  omnibus  casibus  ab  Episcopo 
reservatis.  Salrn.  n . 524-  j ut  dictum  est  num.. 
xcv.  Sed  id  non  valet  pro  Equitibus  S.  Jacobi, 
et  similibus,  ut  dicunt  Salmanlicenses  cum  Com- 
muni , nam  hujusmodi  viget  consuetudo.  Ibid « 
num . 58. 

cxl.  Adnotandum  insuper,  quod  Religiosi  pe- 
regrinantes  , si  habeant  socium  ( dummodo  sit 
idoneus)  ejusdem  Ordinis,  illi  confiteri  debent. 
Si  vero  desit  Socius,  airt  lalius  ejusdem  Ordinis 
Sacerdos  , tunc  confilerFpossunt  cuilibet  Sacer- 
doti idoneo  Regulari , aut  Saeculari : quod  com- 
mune est  apud  omnes.  Sed  quaeritur  utrum  ta- 
lis Sacerdos  approbatus  in  illo  loco  esse  debeat? 
Ita  volunt  pauci  quidam  ut  PVi $andty  Conci/ux\ 
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Ac.  Sed  communissime,  et  quidem  recte  negant 
Suarez  , Roncaglia , Castropal.  Elbel , aliirjue. 
Et  quia  talis  est  consuetudo  Religionum  , quae 
facit  praesumere  consensum  Ordinariorum  •,  Et 
quia  lnnoc.  Vili,  absolute  coucessit  Religiosis 
peregrinantibus , ut  cum  non  possent  habere  sui 
Ordinis  Confessariurn,  quemtumque  alium  Prces - 
byterum  idoneum  Religiosum  , vel  'Seecularem 
eligere  valeant.  Vid.  Lib.  6.  num.  5^5. 

cxn.  Dicunt  insuper  Lugo  , D.  ao.  n.  86. 
et  Salmanlicenses.  Tr.  18.  c.  4-  n.  124.  cum 
Tiavarro,  Soto  , Caslrop.  Peyrino , Bossio,  elc. 
quod  tempore  Generalis  Jubii<ei  possint  Regula- 
res, et  etiam  Moniales  sine  suorum  Superiorum 
licentia  confiteri  Religiosis  alterius  Ordinis  , li- 
cet haberent  Confessarum  Ordinis  sibi  assigna- 
tum, ex  pluribus  Privilegiis,  quae  referunt  Zu- 
go  , Mendo  etc.  Vid.  Lib.  6.  n.  788.  nol . 8, 
cxiii.  VII.  Regulares  , quoad  Ordines  , non 
recipiunt  Litteras  Dimissoriales  ab  Episcopis  , 
sed  ab  eorurrf  Superioribus,  aliter  graviter  pec- 
cant, et  incurrunt  suspensionem.  Attamen  quoad 
recipiendos  Ordines  , primo  S.  Pius  V.  ipsis 
concessit  Privilegium  recipiendi  Ordines  a quo- 
cumque Episcopo;  sed  hoc  revocatum  fuit  per  Gre- 
gorium  XV.  Quae  abrogatio  confirmata  est  a plu- 
ribus aliis  Pontificibus,  et  nuper  a Benedicto  XIV. 
Bulla  Impositi  elc.  Anno  1747.  qua  praeterea  prae- 
cipitur, ut,  si  Joci  Ordinarius  Ordinationem  te- 
net, ab  ipso  debeat  examinari , et  ordinari  Reli- 
giosus ; quod  si  Episcopus  absit , aut  non  habet 
Ordinationem,  potest  ordinari  ab  alio  Episcopo  ; 
sed  tunc  requiritur  attestatio  authentica  vel  Vica- 
rii Generalis,  vel  Secretarii,  aut  Cancellarii  ipsius 
Episcopi  , qua  constet  aut  vel  ipsunu  abesse  a 
Dioecesi  , vel  Ordinationem  habiturum  non  es- 
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se  proximo  legitimo  tempore  per  leges  Ecclesia- 
sticas statuto.  Et  praecipit  idem  Pontifex  hoc 
expresse  declaraudum  esse,  ut  cognoscatur,  quod 
non  sufficit , ut  dicatur  Episcopus  Ordinationem 
non  habiturus  si  accedant  extra  tempora  y aliter 
easdem  subit  poenas  , quas  subeunt  , qui  sine 
Dimissorialibus  Litteris  ordinantur.  Insuper  ve- 
tatur Religioso  , ne  alibi  data  opera  permaneat, 
ut  eximat  se  ab  examine  Episcopi  Loci  , ubi 
prius  morabatur.  Religiosi  vero  morantes  in  Dioe- 
cesibus , quae  sunt  nullius  , ordinari  debent  ab 
Episcopo  viciniori.  Yid.  Lib.  6.  n.  768.  et  tu 
788.  nol.  8. 

cxiv.  Quaeritur  hic  1.  a quo  debeant  ordinari 
No  vili  i?  Dicunt  Suarez , et  Ilentiquez , ab  Or- 
dinario aut  Origiuis  , aut  Domicilii  : Sed  Sa/tn 
cliez  , Castrop.  , Del  bene  , et  Fagnanus  cum 
aliis  existimant  , quod  possint  ordinari  ab  Or- 
dinatio Loci  , ubi  est  Novilialus.  Recte  dicunt 
La-Croix  , ei  P.  Mazzotla  , utramque  Seuten- 
tiam  esse  probabilem  , dummodo  ( quoad  hanc 
secundam  ) Novilius  animum  habeat,  quantum 
in  se  est , perpetuo  permanendi  iu  illo  Monaste- 
rio , in  quo  est , et  hac  de  re  juramentum  prae- 
cipitur in  Bulla  Speculatores.  Ibid.  n.  765. 

cxv.  Quaeritur  secundo  utrum  Religiosi  possint 
ordinari  extra  tempora?  Negant  Fasquez  , Le- 
zana  , etc.  ; etenim  ajunt,  quod  etsi  Gregorius 
XIII.  id  concesserit  Jesui lis , attamen  prohibuit 
communicationem.  Sed  hodie  non  amplius  est 
in  dubium  revocandum  , quin  possint  tam  ex 
multis  Privilegiis  , concessis  aliis  Religionibus  , 
quam  ex  Declaratione  nuper  facta  per  Bened. 
XIII.  in  Cone.  Romano  ( TU.  5.  c.  5.  ) in 
quo  statutum  fuit  , quod  talia  privilegia  in  suo 
robore . persislanl  , nec.  eis.  derogatum  fuisse  coa- 
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slai.  Ihid.  n.  797.  Dub.  3. 

cxvi.  Quaeritur  tertio  , Utrum  cum  ordinan- 
tur Regulares  extra  tempora  , valeant  ordinari 
quocumque  die  , in  quo  fit  Officium  duplex  , 
etiamsi  non  sit  Festum  de  praecepto  ? Affirmant 
Fagundez  , ViUalob.  Diana  elc.  et  dicunt  esse 
probabile  Suarez  aliique  $ quia  Alexander  VI. 
cum  ageret  de  liujusmodi  Privilegio  dixit  posse 
ordinari  diebus  Dominicis  , sire  Festivis  Dupli* 
cibus  , at  non  dixit  de  prceceplo.\  Hanc  opinio- 
nem rejicere  non  audeo  , existimo  tamen  pro- 
babiliorem oppositam  cum  Lug . M oriri. , et  Esca- 
bar. , quia  Oregor.  XIII.  agens  de  eodem  pri- 
yi legio  declaravit , dicens  , diebus  Dominicis  , 
et  Festivis  diebus , et  non  dixit  duplicibus:  Dies 
Festivus  proprie  accipitur  , ille  , in  quo  vetan- 
tur opera  ; unde  intelligitur  de  praecepto.  Et 
revera  usus  obtinet  quoad  omnes  eos  , qui  Dir 
spensatione  ordinantur  , in  tribus  diebus  Festi * 
vis , pro  quibus  valet  eadem  regula.  Vid,  Lib. 
6.  ft.  797.  Dub.  4. 

emi.  Quo  vero  ad  potestatem  conferendi  Or- 
nes , olitn  Abbates  Regulares  ex  concessione  ipsis 
Ricta  in  Sj  nodo  VII.  ( sicuti  habetur  in  Can. 
Quoniam  Dist.  169.  ( poterant  ministrare  Ton- 
suram , el  ordines  Minores  , non  solum  suis  sub- 
ditis Religiosis,  sed  omnibus  aliis.  Attameirper 
Trid.  sess.  a3 . c.  10.  hujusmodi  potestas  luit 
ipsis  limitata  pro  solis  Regularibus  subditis. 
His  tamen  non  obstantibus  plerique  DD.  substi- 
rmermit  Abbates  , saltem  Mitratos  ( ut  existi- 
mant Salm.  , et  adducunt  plura  S.  C.  Decreta  ) 
qni  possunt  Pontificalia  exercere  , posse  ordinare 
etiam  Saeculares  suos  subditos  , et  etiam  alios  , 
jLabentes  Dimissoriales  Litteras  suorum  Ordina- 
riorum $ pihilominus  omnes  istse  opiniones  lo- 
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cum  amplius  hodie  non  oblinent  post  Decretum 
S.  C.  approbatum  ab  Urbano  VIII.  die  17.  Jan. 
Anno  1642.  , in  quo  rejecta  quacumque  con- 
traria sententia  , prohibitum  fuit  Abbatibus,  ne 
ordines  conferrent  , vel  Litteras  Di  missi  orales 
concederent  aliis  , quam  solis  subditis  Regulari- 
bus ’ iisque  contrarium  facientibus  suspeusio  im- 
posila  fuit.  Excipiuntur  tamen  plerique  descri- 
pti in  Cancellaria  Rom. , qui  Privilegium  habent 
Dimissiorales  Epistolas  concedendi  , ut  Abbas 
Montis  Cassinensis  : Abbas  Caveusis , etc.  Vid. 

Lib.  G.  n.  763.  . . 

cxvm.  Queritur  hic  ».  , utrum  Abbates  ha- 
bentes jurisdictionem  pene  Episcopalem  in  ali- 
quo territorio  separato  , possint  ordinare  suos 
subditos  Saeculares  ? Molfesius  apud  La-Croix 
Lib.  6.  p.  2.  n.  2236.  affert  Declarationem  af- 
firmativam S.  C.  sed  Benedict.  XIV.  De  Sy- 
nod.  L.  2.  c.  u.  n-  i5.  refert  alleram  contra- 
riam , et  idem  affert  decisum  P.  Zacharia  apud 
La-Croix  loco  citato. 

cxix.  Quaeritur  2.  , tHrum  Abbates,  qui  pos- 
' sunt  ordinare  subditos  Professos,  valeant  et  No- 
vitios?  Negant  Caslrop ■ Barb . Sayrus  etc.  Com- 
munius autem  , et  probabilius  affirmant  Suar. 
Laym.  Sanch.  Escabar  , et  Salm.  favorabilibus 
regulariter  sub  Regularium  nomine  Veniunt  etiam 
Novilii  ut  diximus.  Vid.  'Lib.  5.  cit.  n.  764. 

cxx.  Quaeritur  3.  , utrum  Ordines  collati  ab 
hujusmodi  Abbatibus  , Sa;cularibus  , aut  Regu- 
laribus  non  subditis,  sint  validi?  Negaut Suar. 
La-Croix  , etc.  Sed  affirmandum  est  cum  San - 
chez  , Salm.  Tarnb.  Pelliz.  , etc.  quia  h»c  fa- 
cultas ( ut  diximus  ) olitn  fuit  concessa  Abba- 
tibus v Ut  a Concilio  deinde,  et  Decreto  Urba- 
ni vt litum  illis  fuit  tantum  facultatis  exercitium: 
unde  ipsi  illicite,  sed  valide  ordinant.  Et  quod# 
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R*  sd  res  habeat , apparet  ex  eodem  Decreto  Ur- 
bani , in  quo  ordinatis  imponitur  suspensio.  Pro 
validis  itaque  habentur  Ordines  iis  collati.  Et 
ita  decisum  pluries  per  S.  C.  affert  benedici. 
XI?.  Ve  Synodo  Lib.  2.  c.  11.  num.  i3. 

cxxi.  VIII.  Quoad  celebrandam  Missam  , et 
ministrandam  Eucharistiam  , olim  ex  Privilegiis 
Siiti  IX.  Alexandri  VI.  y et  Urbani  VIII.  po- 
terant celebrare  in  Altari  portatili  , tam  iu  suis 
Domibus  , quam  in  suis  ruralibus  domibus  vul- 
go Grande , etiam  contradicente  Episcopo.  Salm. 
Tract.  i5.  c.  7.  n.  79.  Sed  Clemens  XI.  An- 
no 1703.  suo  decreto  declaravit  , quod  omnia 
eorum  privilegia  celebrandi  in  Altari  portatili 
revocata  siut  per  Tridentinum.  Idemque  decla- 
mavit- Benedict.  XIV.  iu  Bulla  Magno  §.  29. 
Nec  possum  assentiri  P.  Mazzotlee  dieenti  , hu- 
jusmodi prohibitiones  intelligi  factas  quoad  Do- 
mos privatas  , sed  non  quoad  proprias  Religio- 
sorum ; nam  in  Decreto  Clementis  agitur  de  Pri- 
vilegio celebrandi  in  locis  , in  quibus  degunt  ; 
Loca  autem  , in  quibus  degitur  , sunt  Domus 
propriae  , non  alienae.  Innocentius  insuper  xm. 
Anno  1723.  in  Bulla  Apostoli ci  Ministerii , quae 
oum  ab  ipso  pro  cleri  Hispanici  reformatione 
tantum  edita  esset  , confirmata  fuit  ann.  1724. 
a Benedicto  XIII.  in  Bulla , in  supremo  pro  to- 
to orbe  , prohibuit  , ne  in  privatis  Regularium 
Cellis  , seu  Cubiculis  erigatur  Altare  , remoto, 
quacumque  in  contrariuni  consuetudine.  Vid.  lib. 
6.  n.  3<jo.  c.  Hanc.  Sciatur  tamen , quod  Greg*. 
Stili.  concessit  Provincialibus  Jesuitarum  facul- 
tatem deputandi  publica  Oratoria  in  suis  Eccle- 
siis , in  quibus  omnes  possunt  celebrare  } etc. 
Apud  Mera{.  p.  1.  tit.  20.  ad  lit.  F. 

cxxii.  Et  privilegio  Gregoni  XIII.  possunt 
Regulares  celebrare  una  hora  aate  Auroram  \ 
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quare  valent  celebrare  Missam  Iribus  horis  ante 
solis  ortura  ; ila  Lugo  , Suarez  , Rodriquez  , 
et  Salmant.  , tractat.  i5.  cap.  7.  n.  94-  Immo 
cum  adest  aliqua  justa  causa , possunt  celebrare 
immediate  post  duas  horas  post  mediam  noctem 
ex  Privilegiis  Alexandri' VI. , et  Clementis  VIII. 
Et  hujusmodi  privilegia  dicunt  : Lugo , Rodri- 
quez  , Diana , Narbonar  et  Salrn.  cum  aliis  non 
esse  revocata  per  Tridentinum  Sess.  22.  de  eai- 
tand.  etc . Monent  tamen  praedicti  DD. , id  va- 
lere tamen  ( subdunt  ) possunt  hujusmodi  pri- 
vilegio  uti  etiam  Sacerdotes  Saeculares.  De  Lugo 
de-Euch.  D.  20.  n.  27.  et  Salmant.  ibid.  tu 
g5.  Insuper  Eugenius  IV.  concessit  Regularibus 
licentiam  celebrandi  iribus  horis  post  meridiem, 
justa  tamen  ex  causa  : attamen  Azorius  , Fa- 
gundez  , aliique  dicunt,  hujusmodi  Privilegium 
fuisse  revocatum  per  S;  Pium  in  Bulla  , Aman- 
tissimus  , Anno  i566. , cujus  rei  Lezana  affert 
declarationem  S.  C.  Sed  his  non  obstantibus  , 
dicunt  Lugo  , et  Salmanlic.  cum  Aversa , Di- 
casti lio  , Narbona , Diana  , etc.  authentice  non 
constare  de  revocatione  S.  Pii  , qui  loquutns 
fuit  de  Missis  tantum,  quae  celebrantur  de  sero , 
etiam  forsan  circa  solis  occasum ; Unde  dicunt, 
vigere  Privilegium  Eugenii  IV.  , et  ut  quis  il- 
lo utatur  , sufficere  quamcumque  mediocrem 
causam,  ut  convalescentiae,  studii,  et  similium. 

cxxin.  Quo  vero  ad  ministrandam  Euchari- 
stiam Paulus  111.  , aliique  Pontifices  concesse- 
runt Regularibus  facultatem  ministrandi  in  suis 
Ecclesiis  omnibus  Fidelibus..  Excipitur  tamen  , 
1.  Si  Episcopus  rationabiliter  prohiberet  alicuij 
ne  Eucharistiam  sumeret.  Excipitur  a Commu- 
nione in  mortis  articulo,  aut  periculo,  dummodo 
non  adsit  extrema  aut  gravis  necessitas  , et 
Parochus  nequeat  > aut  nolit  ministrare } Lugo , 
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Roncaglia  , elc.  Vid.  Ub»  6.  «.  32g.  et  2 4o. 
Excipitur  tertio  Communio  Paschalis;  idest  il- 
la, qua  Praecepto  satisfit,  ut  communiter  ajunl 
Fdliucuis  \ Sa , Busembau  , elc.  - 

cxxrv.  IX.  Quoad  facultatem  condonandi  0« 
lim  Regulares  ex  Clementipa  Dudum  de  sepult. 
poterant  libere  praedicare  in  suis  Ecclesiis  , et 
in  Plateis  ; sed  Tridenlinum  Sess.  5.  cap.  3. 
statuit,  ne  in  alienis  Ecclesiis  praedicare  possent 
sine  licentia  Ofdinarii  , et  in  Ecclesiis  propriis 
sui  ordinis  antequam  benedictionem  petant  ab 
Episcopo.  Quare  Religiosi  , ut  iu  suis  coucio- 
nentur  Ecclesiis  , sufficit,' ut  petant  Benedictio» 
nem  , etsi  illa  denegetur  , ut  dicunt  Lezaria  , 
Pellis.  Bordonus  , et  SaUnanlicenses  Tr.  18. 
cap.  4.  n.  177.  cum  aliis,  adducto  DecretoS, 
C.  Sed  hujusmodi  Benedictio  , ut  dicunt  Sal- 
maniicenses  , non  requiritur  , ut  praedicent  per 
Plateas:  nam  Concilium  loquitur  solum  de  Ec- 
clesiis. SempCr  tamen  debent  Regulares  habere 
approbationem  suorum  superiorum  , qui  pecca* 
rent  , si  nullo  eorum  praehabito  examine  , iia 
praedicare  permitterent.  Salm.  ibid.  n.  176.  et 
177.  Possunt  autem  Superiores  committere  etiam 
simplicibus  Qericis  Tonsuratis  ut  praedicent  ex 
privilegio  Gregorii  XIII.  Licet  S.  C.  generali- 
ter declaraverit , praedicationem  posse  committi 
cuicumque  Tonsurato.  Ibid.  n.  174* 

cxxv.  Regulares  ibi  jproedicare  non  possunt 
sine  venia  ordinarii  , nisi  id  esset  pro  duabus  , 
aut  tribus  vicibus,  ut  dicunt  Navarrus  , Barbo 
ta,  Diana , Salmantic enses , aliique ; aut  dum- 
modo Ordinarius  non  maneret  inibi,  et  Religio- 
sus aliquis  transeunter  ibi  esset ; quia  tunc  pot- 
est illi  Parochus  licentiam  concedere  praedican- 
di , uti  concessit  Gregorius  XIII.  Salm.  cil.  4* 
n.  184.  Quando  tamen  Ordinarius  veniam  con- 
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cederet , Religiosus  valet  condonari  in  Paro» 
c4iiis,  etiam  contradicente  Parocho  y et  quia  Or- 
dinarius est  Parochi  Superior  ; et  quia  id  fuit 
excresse  concessum  per  Alexandrum  IV.  Ibid- 
num.  179. 

cxxvi.  Quaeritur  1.  , utrum  liceat  Regulari» 
bus  condonari  contradicente  Episcopo?  Quando 
sunt  alienae  Ecclesiae , et  Episcopus  ab  initio  ve^ 
niam  denegat , proculdubio  non  licet.  Sed  si  E» 
niscopus  jam  concessisset  licentiaVn  , et  inde  vel- 
let eam  revocare,  atque  Ecclesiae  essent  propriae, 
drcrmt  Peyrinus  , Vega  y Pellizzarius  y et  Saf- 
manticenses  cum  Diutia  , etc.  Ibid.  num - 171. 
posse  praedicare'.  Sed  huic  obstat  quod  in  Iri3» 
dentino  statuitur  sess . cnp.  4-  nullus  Scbcu- 
haris  , sive  Regularis  contradicente  Episcopo  prae- 
dicare, praesumat.  Obstat  insuper  -Bulla  Gregorii 
XI.  Inscrutabili , in  qua  statuitur  Episcopum, 
ut  Delegatum  Apostolicae  Sedis  { posse  punire 
'Religiosos , qui  in  alienis  Ecclesiis  suorum  Or- 
dinum non  petita  Benedictione  , aut  ipso  cors • 
t radicent  e , praedicare  praesumpserint.  Sed  ro- 
spondent  Salmantic edses  , quod'  tam  praedicta 
Bulla  , quam  Concilium  accipienda  sint'  jujta 
id  , quod  statuitur  in  Clementina  Dudum  supra 
cfikata  , qua  prohibetur  praedicare,  quando  praa» 
dicat  Episcopus  , aut  quando  solemniter  coram 
ipso  praedicatur.  Et  ita  decisum  referuot  per  S. 
C.  Episcoporum,  ei  Regularium  die  3o.  Januar. 
• 629.  apud  Barbosarn  , in  1'rident.  Sess.  5. 
cap.  -i. 'num.  19.  Cum  ego  tamen  observassem 
Barbosurn  loco  citato;  inveni,  quod  Sacr.  Con» 
gregat,  declaratio  fuerit  solummodo  quoad  Con- 
ciones in  Ecclesiis  propriis  Regularium  ; Unde, 
quoad  Ecclesias  alienas  mihi  non  videtur  pro- 
babilis supradicta  responsio. 

' oxxrtt.  Quaeritur  a.  , utrum  Episcopus  va* 
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leat  examinare  Religiosos  peienies  veniam  oon- 
cionandi  in  Ecclesiis  non  propriis  ? Sacr.  Con- 
gregat. apud  Barbosam  l.  c.  n.  20.  die  12. 
Jan.  Anno  1628.  statuit  affirmative;  sed  negant 
Salmanticenses , cit.  cap.  4-  n . 186.  cum  Pel- 
li izario  , Bordono  , Diana  , Peyrino  , etc.  ex 
Bulla  Leonis  X. Supernas,  in  qua  statutum  fuit, 
nt  nemo  ad  condonandum  admitteretur  , nisi 
prius  per  Superiores  suos  respeclive  examinatus, 
et  deinde  declaratum  fuit  ibidem  , quod  Reli- 
giosus approbationem  sui  Superioris  ostendere 
deberet.  Respondent  dt-inde  Salmanticenses  cum 
Pelliizario , et  Granado  supradiclam  contrariam 
S.  C.  declarationem  non  amplius  quam  proba* 
bilem  praeseferre  sententiam  ; unde  nou  esse  prae- 
ferendam Bullae  Leonis.  At  , inquam  , saltem 
probabile  est  ex  dicta  Declaratione  , quod  Epi- 
scopus valeat  examinare  , et  aliter  negare  possit 
licentiam.  E contrario  Bulla  Leonis  prohibet 
Episcopis  , ne  admittant  Religiosum  non  affe- 
rentem approbationem  sui  Superioris  , sed  non 
vetat  illum  examinare  , si  velit  , et  negare  ve- 
niam , si  ipse  renuat  examinari. 

cxxviu.  Animadvertendum  tandem  est,  Ordi- 
narium et  Concilium  Lateranensi  V.  posse  su- 
spendere punire  Concionatores  Regulares  in 
tribus  Cdsibus  , in  quibus  iramo  ipsi  ipso  facto 
suspenduntur  a condonando  : x.  Si  praedicent 
miranda  falsa  , aut  incerta . 2.  Si  praedicent  Pro- 
phetias non  fundatas  in  Sacra  Scriptura  , aat 
non  approbatas  a Sede  Apostolica,  3.  Si  praedi- 
cando detrahunt  Episcopis  , et  suis  Superiori- 
bus. Insuper  ex  7 'rident.  Sess.  5.  cap.  2.  Epi- 
scopus potest  suspendere  , et  punire  Regulares 
illos  , qui  praedicant  propositiones  haereticas  , 
erroneas  , aut  scandalosas.  Salmanticenses  Tract. 
18.  cap.  4.  n.  x88.  Demurn  adnoiandura  quod 
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Urbanus  VIIL  in  Goestitut.  Alias  felicis  rec. 
etc.  adnotata  11.  Apr.  i635.  ( in  extensum  re- 
lata apud  P.  Ferrar.  Bibliolhec.  tom.  3.  verb. 
Oracula  pag.  35 i.  nurn.  9.  ) revocavit  omnia 
privilegia  ab  Antecessoribus  Regularibus  conces- 
sa vivet:  vocis  oraculo  , exceptis  iis,  quae  testifi- 
cata fuerint  per  Ministros , quibus  yi  sui  Officii 
fides  adhiberi  solet. 
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APPENDIX  III. 

< ■*  . • . 

DISSERTATIO.  . , 

De  justa  Prohibitione  et  Abolitione 
libroruqi  nocuae  lectionis. 

Brevi  calamo  plura  continens  , quce  diffuse 
ab  Auctoribus  tradita  sunt. 

i • 

Nuper  in  duas  offendi  Epistolas  calamo  exa- 
ratas , in  quibus  saluberrina  ac  pernecessaria  Ec- 
clesiae disciplina  circa  librorum  prohibitionem 
perperam  impetitur  , et  temere  asseritur  , lici- 
tum esse  , Ecclesias  lege  non  obstante  , modo 
evidens  non  appareat  periculum  subversionis  , 
libros  quoscumque  perlegere.  Epilarum  Auctores 
his  duabus  falsis  fulciuntur  rationibus  : prima, 
quia  lex  prohibitionis  librorum  non  procul  ab 
hisce  temporibus  invecta  est  in  Ecclesiam  , sed 
prisca  disciplina  non  comprobatur.  Secunda  , 
quia  Ecclesia  in  hac  re  nec  canonice  procedit, 
nec  recto  juris  ordine  servato , et  ideo  hujusmo- 
di lex  obligare  nequit.  Miratus  sum  quidem  no- 
vas hasce  opiniones  tam  perfricta  fronte  ab  Au- 
ctoribus Epistolarum  obtrudi  , cum  salis  com- 
pertura sit  disciplinam  , qua  pravorum  librorum 
lectionem  Ecclesia  prohibet , a primis  usque  Sae- 
culis semper  et  constantissime  viguisse:  tum  etiam 
Ecclesiam  Catholicam  in  hujusmodi  librorum 
proscriptione  accurato  semper  examine  , recto- 
que ordine  processisse,  et  nunc  quoque  procede- 
re. Hinc  aggressus  sutn  rem  lianc  funditus  ad 
trutinam  revocare  : pra?sertim  cum  experimento 
constet  ex  praefatis  pravis  opinionibus  auctorita- 
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tem  Ecclesiae  non  minimum  labefactari  , et  Fi- 
delium mentes  ab  obsequio  Ecclesias  Definitioni- 
bus debito  valde  retrahi;  ex  quo  deinde  in  alios 
errores  contra  Fidem  et  mores  misere  et  de  facili 
incidunt  , cum  immensa  Animarum  strage.  Ac 
proinde  operas  praelium  duxi  in  publicam  lucem 
hanc  Dissertaliouem  edere,  in  qua  primum  osten- 
dam necessitatem  prohibendi  libros  omne3  , qui 
errores  in  legentes  ingerere  possunt : deinde  hanc 
Ecclesiae  legem  vetandi  libros  ab  ejus  incuna- 
bulis usque  nunc  continuato  seroper  usu  firma- 
tam fuisse  tertio  demonstrabimus  , quam  pru- 
denter et  ordinate  in  hujusmodi  prohibitione  sera- 
per  Ecclesia  processit  , et  procedit.  Tandem 
quorundam  confutabimus  inanes  objectione  Hae- 
reticorum, a quibus  postmodum  Catholici  aliqui 
minus  caule  effata  quaedam  suut  mutuati  , qu® 
deinde  imprudenter  in  vulgus  maxima  cum  Vi* 
delium  pernicie  prodiderunt.  - 
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CAPUT  I. 

Demonstratur  utilitas  ac  necessitas  prohibendi 
libros  noxice  lectionis. 

1 i »r-r 

, H Creticos  homines  omni  modo  et  stadio 
evitare  speciale  Domini  mandatum  est  , tam  in 
Veteri  ( Deuteron  c . t6.  ) quam  in  novo  Te- 
stamento ( Rom.  »9.  et  cui  Tirn.  cap.  ult.  )» 
Praesertim  S.  Joannes  scripsit:  Si  quis  venit  ad 
vos  , et  hanc  doctrinam  non  affert  , nolite  reci-  • 
pere  eum.  in  domum  , nec  Ave  ei  dixeritis.  2. 
Joann.  i.  10.  Sapienter  enim  dixit  S.  Paulus: 
Verba  eorum  multum  proficiunt  ad  impietatem  , 
et  sermo  eorum  ut  cancer  serpit.  2.  Tim.  10. 
Hinc  Joannes  maxime  sategit  se  cavere  ab  Ebio- 
ne ; horruitque  adhuc  balneum  , quo  CerinthiuS 
usus  fuerat.  Vid.  JBaron.  ad  ann.  44*  n • S-  et 
9.  Eodem  modo  se  gessit  Polycarpus  cum  Mar» 
cione.  Eus  Hist.  lib.  4-  caP • >3.  E usebius  Ver- 
cellensis potius  fame  destitui  patiebatur  , quam 
ex  AFianorum  manibus  panem  accipere.  Apud 
Baron.  ad  ann.  356.  n.  96.  Cjprianus  loquen3 
de  quibusdam  excommunicatis  , sic  oves  suas 
commonuit : Ne  fallacibus  verbis  consensum  fa- 
cile commodetis , ne  pro  luce  tenebras , venenum 

pro  remedio  , mortem  pro  salute  sumatis 

Procul  ab  hujusmodi  hominum  contagione  disce- 
dite , et  sermones  eorum  velut  cancer  , et  po- 
stem fugiendo  , vitate.  De  S.  Cyprian.  EdiL 
Pamel.  Fp.  /\o.  alias  8.  lib.  1.  Porro  quod  ab 
omni  cum  Haereticis  et  Excommunicatis  com- 
mercio Fideles  abstinerent  , semper  in  Ecclesia 
custoditura  fuit , ut  testautur  S.  Ephrem  De  Vir- 
tute cap . 8.  Alexander  Alexandrinus  , Ep.  ad 


Digitized  by  Google 


- .1  Appendix  IIT. 

Aiexandr.  E pise.  S.  Athanasius,  in  Vita  S.  Ant. 
Abb.  S.  Leo  , Ser.  5.  de  Jcjun.  et  sio  pariter 
Concilia  Pontifices , et  Patres  omnes. 

II.  Si  igitur  pravum  Collocutorem  devitare 
tam  instanter  ab  Ecclesia  semper  praeceptum 
fuit , quando  magis  se  cavere  oportebit  a libro 

Ejrnicioso  , qui  valde  plus  quam  sermo  potest 
ectores  corrumpere  ? Si  verbum  , quod  statim 
avolat  , serpit  ut  cancer  , et  ad  mortem  vulne- 
rat : quid  mali  non  affert  liber  improbus  , qui 
potest  evadere  perpetuus  fous  subversionis  ? Ne- 
farius liber  quascumque  potest  penetrare  domos, 
ttxl  quas  Auctor  nunquam  forte  aditum  posset 
habere.  Si  Beligio  , et  publica  quies  consistere 
non  possent , ubi  perversi  Homines  permitteren- 
tur prava  dogmata  evulgar.e  , aut  perniciosas 
ingerere  opiniones  contra  receptas  morum  regu- 
las , ut  dicitur  iu  l.  Congruit.  Jf.  de  Ojfic. 
Prcesid.  quando  minus  salva  consistere  valebunt, 
ubi  hujusmodi  Nebulones  permitterentur  eadem 
latius  disseminare  scriptis  , ipsaque  comprobare 
captiosis  argumentis,  qua?  longe  magis  perlecta^ 
quam  audita  nocent.  Quicquid  enim  legimu9  , 
mentem  validius  occupat,  ac  facilius  ad  cor  per- 
transit.  Sicut  sancta  lectio  virtutes  fovet  , sic 
cqutra  lectio  prava  ad  vitia  impellit ; et  fortius 
impellit , cum  ad  vitia  procliviores  sint  Homines, 
quam  ad  virtutes.  Bene  S.  Basilius  libros  appel- 
lavit Cibum  animarum  } quia  sicut  cibus  dele- 
ctabiliter ingreditur  in  hominem  , et  deinde  fit 
proprius  hominis  sauguiuis  ; sic  liber  , cum  le- 
gitur , delectabiliter  legitur  ( quis  enim  leget 
invictus  ? ) , et  6ic  de  facili  neri  6olet  res  pro- 
pria Lectoris.  Praeterea  , qui  ad  Auctorem  I*> 
geudum  accedit , illi  pene  Discipulum  se  tra- 
dit , ipsique  cor  docile  , ei  benevolum  offert  , 
ct  Ideo  facile  ab  illo  decipi  potest  $ valde  enim 
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difficile  est,  quod  Lector  aliquo  amore  er g&  Au- 
ctorem illum  non  afficiatur:  ex  quo  deinde  fa- 
cile  eveniet  , ut  impiditas,  et  error  latens  hau- 
riatur insensibili  ter  , et  tenaciter  postea  reti- 
neatur. 

IU.  Adde  quod  impii  Scriptores  magno'  quii 
dem  studio  errores  suos  ita  ornant  et  colorant, 
ut  non  solum  simplices  , sed  etiam  docti  deci- 
piantur. Illos  enim  nunquam  (saltem  sub  initio  ) 
aperte  produnt  , sed  eos  variis  speciosis  rationi- 
bus , eruditionibus  , ac  leporibus  vestiunt  et  Ii-” 
niunt , sicque  lethale  venenum  ingerunt.  Quan- 
doque sanctitatem  ac  zelum  prteseferunt  , solli- 
citudinem de  publico  bono  affectant  , canones- 
que perfectionis  tradunt,  sed  latet  anguis  herba. 
Spectabis  eos  innumeras  Scripturas  et  Patrum 
sententias,  et  exempla  afferre  , sed  cuncta  , vel 
adulterata  , vel  perperam  interpretata.  Ita  llas- 
retici  decipere  plures  consueverunt , scientes  foe- 
tores  suos  nulli  cito  Fore  placituros  , si  nudi  ex- 
halentur 5 et  ideo  illos  cadestibus  eloquiis  velut 
quibusdam  aromatibus  condiunt  , ut  alii  impie- 
tates horrentes,  Divina  non  facile  oracula  con-  * 
temnant.  Hinc  Salvator  clamabat  : Attendite  a 
falsis  Prophetis  , qui  veniunt  ad  vos  in  vesti- 
mentis ovium  , intrinsecus  autem  sunt  lupi  rapa- 
ces. Matlh.  7.  1 5.  Quid  est  Paesti  tus  ovium , ni- 
si simulatio  pietatis,  qua  captiosi  Scriptores  cal- 
lide se  induunt  ? Quid  Lupi  rapaces  , nisi  sen- 
su Haereticorum  , qui  gregem  Clnisli  dilaniant? 
Vide , inquit  Origenes  , ne  te  decipiat  fulgor 
operis  , ne  te  rapiat  sermonis  pulchritudo.  Pa- 
riter ait  S.  Gregorius:  Ilccrctici  permiscentes  re- 
da perversis  , ut  ostendendo  bona  , Auditores 
ad  se  trahant  ; et  exhibendo  mala , latentis  eos 
peste  corrumpant , Toni.  1.  lib.  1.  Mor.  cap.  11. 

IV.  Sed  valde  refert  hic  alferre  verba  cujus- 
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dam  docti  Haeretici , Abraham  Le  Moine  iit  Tra- 
ductione trium  Epist.  Pastor.  Episcopi  Londinen - 
sis  an.  1780.  qui  ipquens  de  pluribus  libris  io 
Auglia  editis  Atheismum  sapientibus  , sic  ait  : 
» Libri  hujusmodi  , cum  incidissent  in  manus 
» gentis  innumerae,  malum  peperere  infinitum. 
0)  Et  eo  magis  , quo  prima  facie  exornati  ap- 
» parent  ex  fine  et  ratione  laudabili.  Contra 
» incredulitatem,  quae  se  palam  prodit,  quis- 
))  que  se  vertit.  Sed  Auctores  isti  Angli  sub 
» specie  deferendi  Evangelicam  veritatem  , dif- 
» ficultalibus  suis  ejusdem  fundamenta  submo- 
» vent  , ac  principia  diruunt  , nihilque  omit- 
V tunt  , quo  ejusdem  argumenta  reddant  valde 
» suspecta.  Virtus  evomunt  , eo  magis  letliale, 
» quo  subtilius  , et  magis  abditum.  Diu  inde 
» demendati  homines  bibunt  ; nihil  autem  ibi 
» vident  , quia  nihil  suspicantur.  Vellicationes 
» etiam  ac  eruditiones  miscent,  ut  melius  visco 
» obliniant.  Et  quoniam  delectant  novitas  , et 
» exigua  est  Religionis  instructio , inclinatio  ve- 
y>  ro  ad  pravitatem  nimia  , non  est  mirum  , si 
» libri  hujusmodi  spiritum  ac  corda  pervertant 
» illorum  , qui  incaute  perlegunt.  Sermo  in- 
))  credulorum  ferit:  Lectores  implicantur,  egre- 
» diuntur  scrupuli , et  tandem  fiunt  increduli  ino* 
J)  pinato.  Elfhena  inde  mentis  libertas  immode- 
» ratam  necessario  , ac  ircesistibilem  creat  cor-- 
» dis  licentiam  5 haec  passionibus  indulget  , ac 
» viliorum  dilatat  imperium.  Hinc  vere  dici  pot- 
» est  magnam  hanc  Civitatem  ( nempe  Londini ) 
3)  nunquam  eo  magis  fuisse  depravatam  , sicut 
3)  est  hodie.  Et  quidem  pene  Status  omnes  Eu- 
3»  ropei  j et  Regna  nimis  infeliciter  conspiciua- 
3)  tur  infecta ; sed  essent  absque  dubio  amplius, 
m si  esset  in  illis  libertas , quae  in  nobis  est  co- 
3>  gitandi , scribendi , ac  legendi.  Hactenus  ille. 
Quippe  hujus  haeretici  tperela  praefata  ? et  ex- 
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clamatio  vei  sola  sufficit  ad  offendendum  , quam, 
sit  necessarium  ad  Religionem  , et  publicam  pa- 
cem fovendam  libros  perniciosos  interdicere.  At- 
que utinam  falsum  esset  illud  , quod  praefatus 
Auctor  ultimo  loco  asserit  , nempe  etiam  apud 
Catholicos  pestem  Atheismi  plures  infecisse.  Et 
hoc  cui  tribuendum,  nisi  damnatorum  librorum 
improbae  lectioui?  Alii  quoque  Angli  cum  Hae- 
retico relato  de  suae  gentis  communi  contagione 
fortiter  conquerenlur  ; sed  interim  minime  cu- 
rant exitiosam  scribendi  et  legendi  libertatem 
comprimere.  Tempore  quo  Anglia  Romanae  Ec- 
clesiae obtemperabat,  nulli  quidem  ibi  lugeban- 
tur Increduli,  nulli  Athei  , Deislae  , vel  Lati, 
tudinarii  nulli  , eo  quod  nulli  ibi  edebantur  , 
et  nulli  legebantur  qui  talia  docerent  libri. 

V.  Nunc  praestat  id  exemplis  confirmare.  Te- 
statur B.  Dionysius  Alexandrinus,  apud  Baron . 
libros  noxios  Nepotis  Episcopi  in  partes  Kilia- 
sterum  pene  medium  adduxisse  Orientem.  Bar- 
dasanes  Syrus  in  Mesopotamia  , ad  Fidem  jam 
conversus  , ita  olim  fuit  pietate  conspicuus  , ac 
sollicitus  in  exagitandis  Haereticis  voce  et  scri- 


ptis , ut  Catholicis  admirationi  haberetur  \ sed 
ubi  Valentinianorum  quaedam  volumina  legit  , 
non  tantum  eorum  subscripsit  erroribus  , sed 
alia  atrociora  paradoxa  finxit,  et  sic  innumeros 
Homines  seduxit.  Vide  Ephraim  Chamber  in 
Cyclop.  verb.  Bardasanihe.  Idem  testatur  San- 
ctus Hieronymus  , in  Isaicim  lib.  18.  c.  64* 
quod  Hispania  , et  Lusitania  non  contaminatae 
fuerunt,  nisi  cum  ibi  libri  Priscillianorum  fue- 
runt vulgati.  Pariter  S.  Turibius  in  suis  ad 
Idaicum  , Ceponium  , et  B.  Leonem  epistolis 
corruptionem  Iberiac,  et  Galliae  Narboneusis  de- 
plorat , ob  quosdam  nefarios  libros  , quos  uni- 
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cara  dicebat  causam  fuisse  tantae  stragis.  Euly- 
clies  invictus  antea  Fidei  defensor,  ad  unam  le- 
ctionem libri  cujusdam  Manichaei  mutatus  est  in 
infandum  Caput  innumerabilium  Haereticorum. 
Vide  Anastas.  Sinait.  lib.  contra  Acephalos  c. 
6.  e*-i4-  Postea  ille  in  Monasterio  detentus  mu- 
tire  coactus  est , sed  sua  scripta  , ipsius  silentio 
non  obstante,  ad  Orientem  corrumpendum  pro- 
gredi nort  cessarunt.  Julianus  Halicarnassaeus  in 
Caria  ex  lectione  librorum  Valentini  a Fide  si- 
militer misere  defecit.  Anastas.  ibid.  Sic  et  Avi- 
tus Presbyter  Hispanus  legendo  Scripta  Orige- 
nis,  quamvis  Simul  legeret  ipsorum  confutatio- 
nem , et  per  Hieronymum  admonitus  fuisset  ab 
erroribus  se  cavere  , virus  tamen  rejecta  moni- 
tione lethaliter  absorbuit.  Baron . ad  an.  i&\. 
p.  4»  Luctuosius  Henricus  Bulincerus  Doctor  ca- 
tholicus , olim  piissimus  , inio  perfectionis  cu- 
pidus ) mox  ad  Carthusianos  ingressurus , in  li- 
brum incidit  Melauctonis  , a cujus  lectione,  li- 
cet Divina  voce  interius  exterritus  , tamen  ad 
legendum  a Daemone  impulsus  , legit  , et  ceci- 
dit : sicque  ex  probo  Dei  Ministro  infelix,  mini- 
ster Satanae  evasit.  Vide  Diction.  Portat,  verb. 
"Zuinglius.  Hieronymus  Vicleffi  post  multos  inr* 
probos  suos  labores  in  Anglia  editos,  donec  ore 
docuerit , nihil  pene  nisi  improperia  reportavit, 
et  paucissimos  fecit  sui  erroris  sectarios  5 at  ubi 
nefarios  suos  libros  diffudit , totam  quam  nun- 
quam vidit  Bohemiam  perdidit  , poturaque  ve- 
nenatum et  aliis  tradidit  j cum  enim  Joannes  ab 
Hus  Wiclefli  libros  a quodam  Bohemo  , qni 
Oxoniae  studerat , acceperit,  eorumdera  impiam 
doctrinam  undique  disseminavit:  Cocleus  in  Hisl. 
Hussilarum.  Vid.  etiam  Bon.  Blacciot.  in  Notis 
ad  Tliom.  TValdens.  ad  Doctri.  6.  fViclrffi. 
Omittimus  , ne  longiores  simus  , alia  similia 
exempla  , quae  in  historiis  passim  inveniuntur. 
£ ac  tenua  Eruditis  cimetis  pater  , novas  Ilaereses 
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fere  'semper  exhaustas  et  exscriptas  fuisse  ex  liv 
bris  aliorum  veterum  Haereticorum» 

. VI.  Hinc  Concilia,  Pontifices  , ac  pii  Prin- 
cipes , et  calamo,  et  voce,  et  censuris,  et  aliis 
poenis  toti  fuerunt  ad  extirpandos  libros  , qui 
Fidem  , aut  mores  quoquomodo  inficere  potuis- 
sent; Jlipc  Patres  in  suis  scriptis  magnopere*  sunt 
conati  avertere  Fideles  ab  hujusmodi  Librorum 
lectione.  Origenes  eos , qui  libros  impudicos  atit 
impios  injuste  revolvant  , ejusdem  culpae  asse- 
ruit reos  , quam  qui  carnes  falsis  Numinibus 
oblatis  manducarent.  Orig.  Honi.  20.  in  Num. 
S.  Isidorus  scripsit , impia  scripta  legere  , idem 
est  ac  thus  immolare  Diabolo  ; addiditque  non 
licere  Christianis  legere  figmenta  Poetarum  , quia 
per  illa  mens  ad  libidinem  incensa  excitatur. 
S.  Jsicl.  in  c.,  Ideo  »5.  dist.  3j.  S.  Hierony- 
mus, ait  : Nemo  in  perforatam  intrat  cymbam  , 
ut  discat  vitare  naufragium  ; et  ad  diaeresibus 
plenum  volumen  animam  diriges  immunem  doli, 
ut  ibi  discas  catholicam  veritatem?  S . Hier.  E p. 
ad  Ltetam.  Fortius  Tertullianus  : Nemo  inde 
strui  potest , unde  destruitur : Nemo  ab  eo  illu- 
minatur, a quo  contenebratur.  Tertull.  de  Prca- 
script.,  cap.  3.  Etiam  impius  Lutherus  Librum 
edidit  .de  abolendis  scriptis  pravae  doctrinae.  Vidi 
Sleidanurh  lib.  1.  Calvinus,  pariter  ejulabat  ad- 
versus malos  libros,  Braschius  de  lib.  Ecc.  tom. 
3.  c.  26.  n.  5.  Notum  est  etiam  libros  Michae- 
lis  Serveti  ann.  »552.  una  cum  impio.  Augtore 
Genevae  fuisse  , Calvino  instante  , concrematos.' 
Ipsi  Gentiles  , sola  duce  ratione  ,,  aut  experien- 
tia , idem  de  malis  scriptis  extir pandis  judicium 
protulerunt.  Plato  hinc  necessarium  duxit  , ut 
Libri , priusquam  ad  alios  pertranseant , Sapien- 
tem examini  subjiciantur.  . 

VII.  Quippe  apud  omnes  Nationes  cultas  moa 
Ligu.  Theol.  Tom.  I.  20  . 
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abolendi  libros  noxiae  lectionis  semper  iovalnit* 
Apud  Ilebraeos  Joakira , cum  per  Baruch  librum 
accepisset  a Jeremia  transmissum,  timens  ne  Ju- 
deis  scandalo  esset,  ignibus  dari  jussit.  Vid.  Bo- 
dinum  l.  a.  Dcemonomanins  c.  a.  Rex  etiam  He- 
rodes omne*  hebraicarum  originum  Codices  con- 
cremari voluit  , utpote  paci  puhlicas  adversos  , 
Eusebi  i Hht.  lib.  i.  c.  8.  Apud  Syros  Antio* 
chus; Epiphanes  publico  Edicto  praecepit  libros 
Hebraeorum  comburendos  , /.  Macltab.  t . 5.  Jo» 
seph.  Hebr.  lib.  ia.  cap.  7.  Apud  Athenienses 
Protagoras  ex  Senatus  Consulto  undique  exter- 
minatu* est  , ejusque  scripta  publice  igni  tradi- 
ta , quia  in  illis  de  existentia  JDeorum  dubita- 
batur, Cicero  lib.  1.  de  Nat.  Deor.  et  La* 
dant,  de  Ira  Dei  cap.  9.  Apud  Graecos  pariter 
concremati  fuerunt  libri  Epicuri  , Erasm . in 
Pror.  Ficula.  Apud  Roraauos,  cum  quidam  Bi- 
bulcus  aratrum  trajicietis  in  arcula  sepulchraii 
Numae  volumina  repererit,  ubi  Numa  de  cultu 
Deorum’  non.  liene  ( licet  vere  ■)  sentiebat  , Se- 
natus jussit  illa  igni  tradi,1  Valer.  Mox.  lib . X. 
et  Plin.  lib.  i3.  cap.  i3.  Marcus  jErailins  cer- 
tior factus  de  multitudine  librorum , qui  Romam 
intromittebantur,  jussit  ore  Praeconis  omnia  con- 
cremanda scripta , ubi  novi  ritus  et  preces  con* 

. linebantur.  Testatur  Arnobius  lib.  3.  apud  Ri- 
ron.  ad  ann . 4°**  num.  19.  Romanos  petiisse 
extirpari  libros  Ciceronis  de  Natura  Deorum  , 
ubi  Cicero  de  ipsorum  Religione  patenter  male 
sentire  jam  videbatur,  Plura  item  Romana  jura 
habentur  ,!ubi  jubetur  exterminandos  libros  im- 
probae1 lectionis.  JJbr.  io,  §.  Tanlumdem  , ff. 
(Sami  ’’erei^e.  cap.  4«  Ceteras  Paul.  Seni.  lib. 

'tipi-a 3,  ad  L.  Cort  i.  Quicumque  , i.  Dam- 
nato , infra  I. udandis.  Praeterea  testatur  Livius 
lib.  10.  De<*.  (to;  apud  Romanos  Pontifici  ■ Ma- 
■ * ■ -■  •:  ■ ‘ 1 

• 7 
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tfmo  demandatum  es  e de  scriptis  agnoscere 
eosque  damnare  , et  comburere.  Item  Imperator 
Augustus  supra  duo  millia  combussit  libros , ubi 
nullus  Auctor  , vel  parum  idoneus  legebatur  , 
Sveton.  in’  August.  etc.  Niceph.  lib.  >3.  Idem’ 
que  Caesar  cavit , ne  legeretur  libet*  de  Arte 
amandi  ; ejusdem  Auctorem  Ovidium  iu  exi- 
lium misit.  " . > i 

VHI.  Et  hic  maxime  advertendum  quod  mul- 
lo studio  Episcopi  et  Parochi  curare  debent  , 
ut  removeantur  a suis  ovibus  libri  obscoeni,  aut 
de  vitioso  amore  tractantes  , quos  sapienter  vo- 
eant  Origenes  , Calices  Babylonis  venena  pro- 
pinantes \ et  S.  Augustinus  , Ranas  ascendentes 
ile  ore  bestiie.  Etiam  Gentiles  hujusmodi  putida 
scripta  exacrabantur.  Plato  ajebat  , impudico» 
libros  omnino  a Civitatibus  arcendos.  Apud  La- 
cedaernones  , et  per  totuih  Spartianofum  dorm- 
tiiuro  , vetitum  fuit  legere  ac  relinere  libros  Ar* 
chiloghi , eo  quod  obscodnum  quid  continebaot, 
Voler.  Maxim,  lib.  6.  cap.  i3.  Fama  est  , ut 
tradit  quidam  Auctor-,  Bejcrlingh.  Cyclop.  verb. 
Liber , pag.  78.  litt.  D.  Virgilium  opu$  suum 
propter  confictam  Didonis  impudicitiam  , prae- 
cepisse jam  morti  proximum  in  ignem  injici. 
Plures  hujus  farinae  libelli,  dicti  Romanenses 
( vulgo  Romanzi  , ) undique  hodie  per  domos 
circumferuntur , et  per  manus  simplicium  Ado* 
lescentium  circumeunt,  llorum  Romanensium 
prinjus*  inventor  fuit  Heliodorus  Phoenix  Epi- 
scopus Tricensis  in  Thessalia,  ut  enarrat  Nicq- 
phortis  , lib.  12.  cap.  34-  Hi^  dum  talem  -Ro- 
lnatiensem  lertipore  sux  juventutis  inscripserit  , 
ctjjus  lectio  facile  poterat  Juvenes  impellere  ad 
■exitiosos  amores  , Synodus  Provincialis  , cogni- 
to hoc  periculo  , eam  lHliod&o  imposuit  con- 
ditionem , ut  vel  opus  suum  traderet  flammis  , 


Digitized  by  Google 


46o  Appendix  III. , - 

vel  Episcopatui  renuntiaret  ; at  ilis  tfialuU  «» 
d ignitati  cedere  , quam  opus  .suum  distruere. 

IX.  IJujusraodi  Romanenses  non  sunt  quidem 
universe  damnati  de  ;ure  Ecclesiastico  , nam  ia 
Indice  ( Regula  7.  ) tantum  damnantur  libri  , 
qui'  res  lascivas  en  professo  tractent , aut  docenti 
tamen  de  jure  naturali , ut  optime  advertit  qui- 
dam doctus  Auctor' , Continuator  Tournely  ia* 
3.  Decal.  cap.  1.  art.  1.  saepe  sunt  per  se  ve- 
titi propter  grave  damnum  v quod  legentibus 
inferunt;  in  ipsis  enim  virtus  quanto  minus  pa- 
tet  , tanto  magis  nocet.  Scribit  de  hujusmodi 
libellis  Alexander  Tassoni , lib,  7.  Pensieri  di- 
versi cap . n.  , coi  leggere  accidenti , e strata- 
gentmi  amorosi  , particolarniente  nelle  solitudi- 
ni , e negli  ozj  , si  appvesentano  fantasmi  osce* 
ni  sotto  apparenza  di  ailefio  , e i ingegno  w't  si 
abbandona.  Porro  ipsi  non  apertas  impudicitiae 
scatent , sed  animum  ad  ‘profanos-  amores  mira- 
biliter  incendendo  , iilnm  obtenebrant  , a Deo 
alienant , et  vehementer  ad  malum  inclinant  , 
ita  qt  'occasione  oblata  homo  facile  in  infandas 
libidines  ruat,  et  pertinacius  in  ipsis  deinde  per- 
severet. Et  insuper  hic  notandum»  quod  sspius 
Patresfamilias  rei  sunt  de  * hoc  damno  , quia  ipsi 
tenentur  eripere  hos  improbos  libellos  e manibus 
liliorum  \ ct,  si  noq  faciunt  v intelfigant  , ooft 
posse  a culpa  excusari;  et  minime  deinde  quae- 
rantur , si  lilii  utilia  studia  negligtint  et  despi* 
ciant  , quia  ipsi  delectabili  illi  Romanensium 
lectioni  assuescendo  , alios  proficuos  libros  legef 
*re  pqstea  fastidiunt  et  horrent ; et  sio, remanent 
rudes,  et  evadunt.  Joannes  Grerson  scribens  con- 
tra quendam  Romanensem,  inscriptum  de  Rosa, 
damnationem,  affert  Caesaris  Augusti  libri  Ovi- 
dii , deinde , exclamat ; Oh  Deus  , ob  prmsenr 
tis  temporis  mores  / Inter  Paganas  paganus  Ju- 
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fle*  el  incredulus  Pagannm  contemnat , qui  do- 
ctrinam scribit  quce  ad  fatuum  alliciebat  amo- 
rem et  inter  Christianos  tale  opus  sustinetur  , 
laudatur  , defenditur! 

X.  Similis  farinae  est  liber  inscriptus  , Pastdir 

fidus  ( hodie  jam  merito  expresse  damnatus  ) • 
cujus  non  defuit  quidam  insipiens  , ut  refert 
Petrus  Bayle  , Diclion.  verb:  Guarin.  Remarq. 
IxU.  C.  pag . 1 4 1 4*  q°l  Stelam  hujus  per- 

niciosi libelli  assumsit  , inepte  dicens  nihil 
damni  eum  allaturum  si  Puellae  a se  repellant 
Amasios.  Sed  bene  idem  Bayle  , licet'  vir  im- 
pius j et  sine  fide  , sic  defensorem  illuni'  insul- 
sum exprobrat  ( ejus  verba  a gallico  idiomate 
ad  latinum  transferidaus  ) : Resposio  hac  sophi- 
stica est  , nam  ipsa  conditionem  exigit  , quam 
liber  idem  difficillimam  reddit . Duas  tu  res  re- 
quiris ) ut  tuum  legamus  opus  , et  ut  Amasios 
repellamus.  Si  heee  duo  simul  requiris , injustus 
es  , quia  idem  nostrum  poema  vim  repellendi 
nobis'  aufert.  Illud  porro  amoribus  nos  implet , 
concupiscentiam  accendit  , mentem  deturbat  r. 
illud  ad  Amosiorum  preesentiam  expetendam 
nos  violenter  impellit.-  Sed  dato  quod  eos  repel- 
leremus , nonne  propter  '■  hujusmodi  narrationes 
multi  impuris  passionibus  expositae  ac  excusata 
misere  inveniremur 7 Et  deinde  prosequitur  Bay- 
le  ad  exhortandum  , quod  haec  librorum  gene- 
ra undique  et  omnino  aboleantur. 

XI.  Scripsit*  Cicero,  lib.  2.  Tusculan.  Qusvsl. 
Videsne  Poetas  quod  mali  adferant  ? molliunt 
animos  nostros.  . . . nervos  omnes  virtutis  eli- 
dunt. Hinc  Quintilianus,  lib.  l.  cap.  1 3.  pro- 
hibuit , unquam  libri  Horatii  , aliorum  si- 
milium Poetarum  pueris  explicentur  5 et  S.  Hie- 
ronymus dixit : D temonis  cibus  est  Poetarum 
carmina,  <S%  fficron . Ep.  i36»  Ipse  Lulberus , 
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quamvis  moribus  foedissimus^  scripsit:  Necessa * 
reum,  est  , ut  libri  Juvenalis 9 Martialis  , . Catul- 
li , et  Priapca  Virgilii  ex  omnibus  loqi§  et  scho- 
lis exterminentur , quia  tam  turpia  et  obscoena 
scribunt  , ut  sine  magno  detrimento  Juventutis 
Mon  possum  legi  , Luthe.rut  til.  de  Doctis.  Si- 
milis , imo  perniciosior  est  liber  pestiferus  Eoe* 
cacii  ( adhuc  ille  , qui  ^purgatus  dicitur  , et 
circumfertur  )>}  qui  meo  sensu  plus  , Juvenibus 
nocere  potest  , qu$i,m  opera  Lu  therf  et  Calvin  ii 
At  ibi, , .proferunt  aliqui  , selectum  idioma  di* 


Sunt  ne  queeso  propter  ea  mala  ui  ,eo  delecta  ? 
Igius  es t periculosior.  Sanius  nocet  pisci  , si 
coopertus  si{ esca.  Gladius  unctus  .nielle  ferit  ne 
minus  ? Subdit  sapienter  Gretserus : At  hfec  bo- 
na pura  et  sincera  in  Catholicorum  libris  repe - 
ries  , quid  ergo  opus , divertero,  ad  lutulentos  il- 
los rivos?.  Quis  non  libentius  aquam  limpidam 
bibat  y quam  veneno  tinctam',  licet  veneni  segre- 
gandi non  sil  ignarus  ? Saltem  enim  periculo  e. 
tUlii  ■.  caret  , quisquis  aquas  omnis  contagionis 
expertes  bibit.  Gretset\us-  de.  Jure  et  More  prohib,- 

libros  lib.  i.  efc.  c^.  39..  Scripsit,  etiam  S. 
Augustinus  adversus,  legentes.  Terentium  , ut 
verba  addiscant : Non  omnino  per  hanc  turpitu- 
dinem verba  ista  commodius  . discuntur , sed  per 
Ikvc  verba  turpitudo  isrp.  confidentius  perpetra- 
tur. Non  accuso  \ verba  , sed  vinum  erroris  quod 
in  eis  nobis  propinabatur.  _S.  Augusl.  libi  X, 
j Confess , cap.  16.-.  , , , - •>  . ,t  n - 

. XII.  Sed  ad  nostrum  propositum  , redeamus  , 
et  concludamus  ex lomnibus  dictis  ponsif re  , quod 
Ipsius  natura?  judicium  sit  libros:  illos , qui  Re- 
ligionis aut  bonis  moribus  olliciuut  , ,Qmpj  mo^o 


scitur  et  plura  adsunt  , quae  ,ad  bonos  ;mQr@S 
instruunt.  Sed  bene  respondet  lrufc  Joarmes  G or- 
so n , scribens  adversus,  Romantium  de  Rosa.: 
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exlirpandos  , ut  Theologi  omnes  docent  , bno 
addunt  , ne  cura  licfiufiaf  quidem  Pontificis  le- 
ctionem permitti  posse  illius  libri  , qui  subver- 
sionis occasio  alicui  fisse  posset.  Juvenin.  Theoi. 
lom.  6.  p.  7*  Diss.  4-  qusest.  i.  cap.'  6.  §•  2- 
Continuat.  Tournclf  lom.  4.  DecaL.cap.  i.  art- 
cr.  Graveson  Hist.  pari.  4.  Colloqu.  5.  Busemb . 
lib.  a.  c.  4-  dub.  3.  nrwi.  6.  Haberi  tonu  3. 
tract  de  Viri,  theoi.  ari.  T'  cap.  ■ 4 • qucesti  9. 
gubdit  autem  doctissimus  Sybnus  apud  Continuat. 
Tournely  loc.  cit.  neminem  posse  Haereticorum 
Opera  legere  sine  proximo  periculo  gravis  dam- 
ni  , nisi  tribus  saltem  quotuorve  annis  Theolo- 
giae operam  dederit.  Si  igitur  Fontes , ut  supra 
vidimus  , ad  ipsorum  falsam  Religionem  conses- 
vandam  j libros  adversantes  aboleri  necesse  pu- 
tarunt 5 quanto'  magis  Ecclesia  incumbere  debet, 
.ut  veram  Religionem  illaesam  custodiat?  Necesse 
est  ( dixit  Theodosius  .in  l.  Jubemus.  C.  dje 
Summa  Trinit.  ) ut  qme  scripta  vel  Deum  ac- 
cendunt ad  iracundiam  , vel  animos  Hominum 
in  perniciem  et  fraudem  impellunt  , ad  nullius 
aures  perveniant.  Et  Marcianus  apud  CoruU. 
Chalcedon,  act.  3.  et  vide  l.  Quicumque.  C.  de 
Hcerct.  et  Maniclu  dicit  t jblaleria  sultrahetnr 
erroris  , si  peccatorum  et  doclor  defuerit , et  au- 
ditor y et  pravitatis  facinorosa:  vestigia  in  flam- 
mis combusta  depereant . Item  Carolus  V.  in  sito 
Edicto  dato  Buxellis  anno  i55o.  sapienter  sie 
protulit  : Si  optimi  quique  cibi  unius  tantum 
guttae  veneni  quas  humanum  Corpus  laederetur , 
infusione  suspecti  sunt  omnino  abjiciendi , quan- 
ta magis  ea  scripta  , quas  tantis  , et  ' tam  noxiis 
ani  maius  venenis  pussirh  injecta  sunt  , non  so- 
lum nobis  cavenda  sunt  , sed  etiahi  , ne  aliis 
noceanf , ab  omnium  hominum  memoria  sunt 
'Obdterahda  t - • ■ 1 1 • 
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CAPUT  U. 

* f 

Demonstratur  quod  sancta  Dei  Ecclesia  usque  ab 
initio , ex  Aj>oslolorum  praecepto  , pro  aboli- 
tione pravorum  librorum  solicita  fuit. 

. . v ' ■ ■>  > . 

I.  C^/Oinmufliter  Theologi  tradunt  dogma  esse, 
veriiatemque  Fidei  , quod  Ecclesia  , et  pro  ipsa 
ejus  Caput  Romanus  Pontifex  , utpote  Christi 
Vicarius  , jurisdictionem  ab  ipso  Domino  acce- 
perit prohibendi  Fidelibus  lectionem  librorum  , 
,»ive  de  Religione  impie  tractantium  , sive  con- 
tra bonos  mores , aut  Ecclesiae  Disciplinam  ali- 
quid continentium.  Suarez  de  Triplici  Virt. 
JDisp.  20.  Sed.  a.  n.  4-  Cardinal.  Albii,  de 
Incost.  in  Fide  cap.  3o.  n.  186.  Charlas  lib. 
■7.  c.  t.8.  n.  .3.  Braschius  de  lib.  EccL  to.  3. 
-c.  a6.  n.  6,  Anonym.  resp.  adllist.  de  Inquis, 
i' E-  Pauli  pag.  226.  Equidem. «si  haec  facultas 
penes  Ecclesiam  non  esset  , et  Fideles  in  hoc 
parere  illi  non  tenerentur  , nec  Fideles  illaesa 
servari  posset  , nec  Christus  satis  Ecclesiae  sute 
providisset.  Frustra  Ecclesia  , bene  ait  Baronius 
ad  ann.  447*  »»'7.  laboraret  in  hoeresibus  exlir- 
pandis  , bunisque  moribus  fovendis  , nisi  unde 
scatet  errorum  , ac  vitiorum  colluvies  , Jbns  pe- 
nitus obstrueretur.  Patet  equidem  , quod  cura 
,et  jus  removendi  e manibus  Fidelium  noxios  li- 
bros , specialiter  Ecclesiae  competit:  illi  nam  soli 
„ datum  est  de  Fidei  , et  morum  caosis  decerne- 
re , ovibusque  suis  bona  pascua  ad  pascendam 
designare.  Recte  hinc'  docent  Doclores  •(  Vid. 
Ilonorut.  Tournely  de  Eccl.  t.  5.  queest.  5.  ar. 
3.  ) quod  Ecclesias  circa  libros  censura  , seu 
judicium  sit  ornuiuo  infallibile  : Ecclesia  enim t 
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ut  mt  Natalis  Alexander  Hisl.  Tum.  TI.  ad  S»c. 
6.  Diss.  5.  pag.  44®-  Edit.  Neap.  cum  sanam 
doctrinarii  ab  hcvvelica  discernere  pro  suo  judicio 
datum  sit  a Christo  , et  cum  quaslibet  doctrina 
libris  aliquibus  contineatur  , operte  pretium  erat , 
ut  Ecclesia  in  judicio  quod  tiderit  de  libris  , in 
quibus  de  Fidei ' et  moralis  Christiana:  queestio • 
nibus  agitur , non  posset  deficere.  Nemo  quippe 
Pastorem  illum  censebit  idoneum  ad  oves  pascen- 
das , qui  noxia  pascua  a salutaribus  certo  distin- 
guere non  posset.  Inepte  igitur  Ecclesiae  Fide- 
lium cura  esset  demandata  si  certa  scientia  ad 
libros  rectae  vel  improbae  doctrina?  dijudicandos 
jpd  tributa  non  fuisset. 

II.  Quod  aut?m  mos  Ecclesiae  prohibendi  et 
aboieudi  pravos  libros  sit  ex  traditione , et  prae- 
cepto Apostolorum  , plnra  demonstrant.  Pruno 
enim  constat  hanc-  disciplinam  semper  et  itbique 
in  Ecclesia  viguisse,  quin  aliquis  Pontifex  ,'ant 
Concilium  possit  indicari  a quo  ipsa  initium  sura- 
serit.  Dicit ■ Origenes  : De  his  , qui  diversa  ab 
Ecclesiis  docentes  divinam  pertulerunt  ultionem  , 
si  judicaretiir  , nonhe  judicarent  , ut  si  quid 
scriptum  reliquerunt , universa  pariter  cum  ipso- 
rum cineribus  deperirent?  Origen.  Hom.  9.  'sup. 
Nwn.  Ergo  jam  ex  tempbre  Origenis  mos  vige- 
bat erronea  scripta  extirpandi.  Sensus  Ephremi, 
Tertulliani,  et  Cypriani  jam  supra  exposuimus. 
•Alexander  Alexandrinus  ( qui  vixit  tempore  Con- 
cilii Nicoeni)  enarratis  damnis  , quae  Fidei  in- 
ferebant Haereticorum  libri  , dicit  scripta  illa 
suscipere  non  potuisse.  Alex.  Alexandrin.  E pisi, 
ad  Alex.  C.  P.  apud  Theodor.  lib.  l.  Hisl.  cap. 
4»  et  apud  Barone  ad  ann.  3i8.  n.  85.  Idem 
testantur  Arnobius  -apud  Bnron.  ad  ann.  56. 
n.  3 02.  S.  Athanasius  de  Incarn.  Verb.  apud 
Braschinm  , Socrate#  Hi$t*  lib.  a.  cap.  et 
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Historici  omnes  , recenter  conversos  ab‘1iaeresis 
nusquam  fuisse  in  Hcclefia  -ijeceptos  , ui&i.  post- 
quam cunctos  codices,  quos,- haberent  , ultro 
concremandos,  detulissent,  Jlem  ISazianzenus  Orat. 
18.  notat  , S.  .Cypriauuni  iipn  aliter  receptum 
fuisse  i nisi  cum  attulerit,  plures.  libros  cogobu*. 
rendos  , S.  Augustinus  iclem  confirmans  , de 
quodain  Haeretico  laqueus,  sic  .scripsit  : Petie- 
rat iste  , nunc  qumitus , inventus , adductus  est.r 
Ponat  securn  codices  incendendos , per  qtt&s  fue-> 
rat  ipse  incendendus  f ut  iliis  in  ignem  rnissis  , 
in  refrigerio  transeat.  S.  August.  inPsalm.  5i. 
in  fin , Idem  traditparnascenus  de  quodam  Thettt» 
da  , S.  Jonn.  Damasc.  apud  BejerUng . verb. 
Liber.  Praeterea,  jn  Apostolicis.  Coustilulienibus 
( ,lib.  i . capi  6ri)  sic  habetur Abstine  ab  om- 
nibus libris  Gentilium . Quid  autem  tibi  cum\ 
alienis  seimonibus  , , aut  legibus  , i/ut  falsis  Pro- 
phetis , qittv  quidem  Homines  a Fide,  recta  de- 
torquent ? . , . f - , - t c,  . ci- 

lli. Constat  igitur  juxta  receptam  Augustini 
regulam \de  Bapt.  lib.  4 -.-cap.  24.  morem  ca- 
vendi ab -impiis  libris  , ipsQsquc  concremandi  , 
ab  Apostolis  demanasse  ; S.  Paulus  enim  dixit: 
7 logo  autem  vos  Fratres  •,  ut  observetis  eos  r qui 
dissertiones ; , et  offendicula  prester  doctrinam 
quam  vos  i didicistis  , faciunt  , et  declinate  ab 
illis . Rom u,  G.  17.  Idem.  Apostolus  sic  monuit 
Timotheum.:  O Timothee  , depositum  custodi , 
devitans  profanas  vocum  .novitates , • et  oppositio- 
nes falsi  neminis  scientia:.  1.  Tim.  6.  20.  :Si» 
gnificavit  hic  Apostolus  principia  Gnosticorum , 
et  falsas  doepinus  Simonis,  Ricolaitarum,  alio- 
rumque; Haereticorum  aevi  illius  , admonens  Ti- 
motheum , : ul  se  et  Fideles  ab  eis  removeret. 
Item  ei4eoi<  scripsit  \ Profata  autem , et  vanilo- 
quia devita  ; multum  enim  proficiunt  ad  impie-- 
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talem  , et  sejpno  eorum  ut  cancer  .serpi  l , ea 
(jt.ibus  est  Ilytnenceus  , et  Phtieius , qui  a ve- 
ritate exciderunt  , et  suUertunt  quorumdam  fi- 
dem.* 2.  Tini . a.  16.  Illud  dfvita  importat  qui- 
dem eayere  non  tanmm,i.a  s^mone,  sed  etiara^ 
a scriptis  Haereticorum-  Atque  si  Apostoli  Fi- 
delibus praeceperunt  ne  quidem  Ave  dicere  Hae- 
reticis ( 2.;  Joan.  i.  10.  ) y quantov  magis  pu- 
tandum jussisse  cavere  ab  eorum  codicibus,  dum. 
nulla  pejor  cum  Haeretici*  potest  esse  communi- 
catio , quam  iu  legendo  eorum  scripta  ? 

IV.  Tandem  quod  mos  ille  avertendi  Fideles 
a scriptis  impiorum  hominum  , ab  ipsis  Aposto- 
lis fuerit  inductus  , costat  ex  actibus  Aposto- 
lorum , ubi  legimus  Mulli  autem  ex  eis  , qui 
fuerant  curiosa  sectati  , contulerunt  libros  , et 
combusserunt  coram  omnibus , et  computatis  pra-, 
l.'is  illorum  , invenerunt  pecuniam  denariorum 
quinquaginta  millium  5.  et  crescebat  fortiter  ver- 
bum Dei , el  confirmabatur . Actor.  19.  19.  \al- 
tle  iusipienler  ait  Peciuinus  Apol.  Cap . 18.  n. 
495.  textum  hunc  non  jam  intelligi  de  libris- 
ianrelicis  , sed  de  curiosis,  et  sortilegus.  At  si, 
resjKmdeuir. , Apostoli  opus  esse  judicabant  Jr* 
bros  sortilegos  congremari  ,,quauto. magis  b cre- 
ticos ? Sed  quidquid  delirej.  Pecininus  , S.  Au- 
gusl. . testatur  ut  certum  post.  Irae,  in  Psql.fiU. 
it.  ult.  Coi.  4 42 ■ Tam.  IV.  quod  omnes  Secta- 
rii , cutn  in  Ecclesia  recipiebantur  , ad  pedes 
Apostolorum  suos  codices  afferebant,  ut  crema- 
rent*. Nastis , inquit,  in  Aciis  Apostolorum  esse 
scriptum  , quia  mulli  perditi  q . et  variarum  do- 
ctrinarum Sectatores  omnes  codices  suos  ad  A~ 
postulas  attulerunt  ,-el  incensi  sunt  libri  multii 
Ipse  impius  Lutherus  non  renuit  scribere  : Tst 
veteris  exempli  , el  antiqui  moris  ^ infectos  et 
unprolos  cddices  comburendi , quemadmodum  le- 
gimus iti  ActHiis  Apostolorum,  Yid-  tom,  2.  £- 
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pisi,  ad  S palat.  Idem  faciendum  scribir  Si  Cy. 
prianus  de  libris'  mordacibus  : Si  quando  talia 
quoFundam  calumniosa  temeritate  conscripta  sunt , 
legi  apud  nos  non  patimur.  S.  Gyprian.  Epist. 
42.  ad  Com.  Idem  scripsit  Justinianus  Impera- 
tor de  libris  haereticis  in  suo  Edicto  ad  Popu- 
lum Conslantinopolitanum. 

•‘V.  Sed  praestat  nunc  exemplis  rem  «banc  mar- 
gis elucidare.  Quamvis  videbatur  de  se  permit- 
teudum  Ecclesiae  Pastoribus  pro  necessitate  et 
tempore  libros  Haereticorum  legere,  ut  eos  con-’ 
futare  valerent  , juxta  Concilium  Carthaginense 
J-V.  Can.  16.  Attamen  primis  Ecclesiae  saeculis 
iidem  Patriarchae  ab  hujusmodi  operum  lectione 
se  cavebant;  vel  cum  esset  necessitas  , non  sine 
magno  legebant  timore;  Ego  vero  ( scribit  Dio- 
nysius Alexandrinae  Ecclesiae  Patriarcha  ) in  li • 
Iris  , et  traditionibus  Haereticorum  cognoscendis 
operam  posui:  execrandis  quidem  illorum  senten- 
tiis animum,  meum  tantisper  coinquinans  ; hanc 
Idmen  ex  eis  utilitatem  percipiens  , ut  illos  taci- 
tus apud  me  refutarem , mulloque  magis , quam 
antea  , detestarer.  Et  cum  Frater  quidam  ex 
Presbyterorum  ordine  prohiberet , me,  veritus  ne 
Jorle  nequitiae  illorum  et  caeno  commiscerem  } 
quippe  animum  meum  contaminatum  iri  ajebat , 
et  quidem  verissime  et  ipsemst  sentiebant.  ... 
E visione  caelitus  missa  confirmatus  sum.  Ita 
apud  Euseb.  Hist.  lib.  7.  cap.q.  Attendet  quam- 
vis Dionysius  Patriarca  extare t tam  magnae  Ec- 
clesiae , et  libros  Haereticorum  tantum  ad  eos 
confutandos  inspiceret , tamen  ex  lectione  ani- 
mum suum  nonnihil- inquinationis  , aut  saltem 
perturbationis  attraxisse  latetur-  Et  qaod  magis 
mirum  est  , licet  Dionysius  esset  vir  tanta  san- 
ctitate et  doctrina*  praeditus  $ ripse  enim  expulit 
Kiliastarum  errores  , et  Nepotis  Episcopi  libros 

\ * »•  „ 
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ex pl usti  , ipse  primus  Sabelli  i haeresirn  debella- 
vit, et  de  ea  Sirium  Pupam'  reddidit' certiorem, 
ipse  cAira  Novitiauos  felicissime  disputavit  , ac 
Fabium  Antiochenum  iU0x  in  eundem  errorem 
prolapsurum  sustinuit  : ipse  'scriptis  confutavit 
etiam  Paulum  Samosateuura,  Nepotiauos  , alios- 

?ue  Haereticos  : et  tamen  , his  non  obstautibus 
ut  refert  Eusebius  ) , Fideles  cum  noverint 
Dionysium  libros  Haereticorum  evolvere  , ma- 
gnum scandalum  passi  sunt  ; imo  de  boc  apud 
Pontificem  eum  accusarunt  , 7 et  Pontifex  repro- 
liendit  , ac  prohibuit  nc*  Htereticorum  lectionem 
prosequeretur  , ubi  suis  bflendiculum  praeberet. 
Praeterea  narrat  Socrates  ILst.  lib.  6.  cap.  i5. 
quod'  Theophilus  ejusdem  AlexandrinacEoclesiffi 
Patriarca  , vir  -doctissimus  , cum  ‘perlegisset  O- 
rigertis  libros  de  Principiis  ( quos  ipse  omnium 
primus  damnavit  ) , non  modo  a suis  ■ objurga- 
tus est , sed  in' Concilio  damnatus,  ubi’ excusa- 
tiones’ ab  eo  allatae  nequaquam  admissae  fperunt. 

VI.  Usque  ab  Ecclesiae  primordiis , hoc  ipso 
quod  aliquod  .opus  ab  Haeretico  nosceretur  con- 
scriptum , etiam  nulla  emanata  speciali  prohi- 
bitione , illud  legere  (saltem  generaliter  lorfueir- 
do  )•  vetitum  erat.  Sic  respondit  S.  Gregoriu* 
Anastasio  Patriarchae  Antiocheno  interroganti  , 
an  damnato  quodam  Haeretico,  omnia  ejus  ope- 
ra statiin  damnata  habeuda  essent?  Vid.  Card. 
Petra  t.  1.  pag.  8.  in  Const.  Gelassii  , Valde 
etc.  Praeterea  , cum  in  domo  cujusdam  Atha- 
nasii  Presbyteri  Monachi  in  Isauria  inventus 
fuisset  codex  , in  quo  errores  aliqui  contra  Fi- 
dem continebantur,  Joanncs  Episcopus,  damna- 
to oodice,  ipsum  a Mctfaslerio  expulit,-  transmtd 
sitque  acta  ad  S.  Gregoriam  , qui  rem  proba- 
vit ; sed  cum  Athauasius  asseruisset  ignoranter 
egisse  , Gregorius  ei  reditum  ad  • Monasterium 
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ooncessTt  , expresse  tamen  prohibens  illius  ope* 
iis  lectionem.  S.  Gregor,  ep.  ad  Athana $«  64«^ 
lili.  5.,  cap.  1 64-  Hinc  n olant  Editor£Si,% Con- 
gregatione. §.  Mauri  Torn,  2.  Qper.  S.i.Greg .* 
E pisi.  Ub.  d.  ad  Epist.  66.  Nola  C, .-antequam 
jam  fuisse  apud  Romanos  Pontifices  libros  pro- 
scribendi potestatem  , et  disciplinaria  , cui  pare- 
re etiam  Orientali  Ecclesiae  Patriarchae,  et  alii 

v tenebantur.,  *.  ..  -.i 

Vll:  Ilioc  etiam  illud  eruitur,  eos,  qui  Iiaa- 
reticorum  libros  legissent,  vel  habuissent.,  sera- 
per  reputatos  fuisse  de  haeresi  suspectos  , aci  ut  . 
tales  puniri  potuisse.  Vid.  Archid.  Jq.  Andr ... 
cie.  in  <ap . Filii,  de  Heare.  lib.  6.  Ananiant 
in  cup.  Episcopus,  de  Hieres.  Rojas  Sing.  in 
Fav..  F.dei  Sign,  124*  Et  quod  taudern  in  pri- 
izris  Ecclesiae  saeculis  omnia  Haereticorum  scripta 
tueriat  igni  damnata  , ex  eo  Eruditi%demon$trant, 
quod  cuncta  sic  perierint  , ut  omnium  pene  Hae- 
reticorum ne  nomina  quidem  hodie  haberentur, 
nisi  illorum  Ecclesiae  Patres  meminissent.  Ubi 
suat  enim  A nanorum  innumeri  libri  Orientem 
replentes?  Ubi  plura  Volumina  Apollinaris  , CeL- 
si,  Manetis , et  Guosticorum  ? De  illis  omnibus 
factum  est  id  quqd  dixerunt  Patres  Concil.  Con- 
stanti uopolitan i U.  cap.  1.  Haereticorum  quidem 
effrenatas  linguas , et  impusfima  conscripta  pa- 
tri mendacii  Diabolo  connumerantes  , illis  dice- 
mus ; Omnes  vos  convalescere  facitis  .flammam 
ignis  : ambulatis  in  lumine  ignis  vestri , ei  pe 9 
flammam  qiutrn  incendistis • . 

..TIIE  Hic  .etiam  sedulo  notandum  id  quod 
(radunt  Baronius,  ad  ann.  4 90.  a n.  ar.  ad 47. 
Cardinalis  Albitius,  de  Inconst.  in  Fide  cap.  3o« 
n#//*.  »55.  Braschius  , de  liberi . Eccl.  lom . 3.  ' 
«.  aG-  n-  »3.  Liidovicus  Bail. , lom • i-  Summ. 
Concil , in  Cons}  //■  in  fin.  et  alii,  niau-»  • 
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Tam  qurxl  ex  primis  Ecclesiae  sa;culis-  mos  mit  t . 
ut  quilibet  libros  suos  subjiceret  exapiini.  et  cen-, 
surae  Sumor»  Pontificis  , prout  fecisse  testantur 
in  Occidente  Caesari  um  Arelatensem  , S,  llailo- 
ratum  , Gennadium  , et  alios.  Fecit  et  Episco- 
pos Possessor,  qui  cum  de  codicibus  suis  r quos 
ad  Hormisdam  pro  examine  et  correctione  dire- 
xerat, responsione  «ort  (lignaretur,  sic  illum  io-r 
terpellavit  ; ■ Codicem  tractatum  ante  lute  dire * 
scisse  ■memini  continentem,  ii.  Pauli  Epistolarum 
explanationes  $ pro  quibus  rtwriplo  gratulari  not \ 
merui.  Unde  simili  prece  deposco  y ut  preeroga» 
tinam  benedictionis  vestra’  competenti  responsione, 
merear  adipisci.  Episl ■ Possesstpr.  ad  IIormiscL 
inter  Epist.  Ilormis die,  Fecit  et  Aqselmus  t prout 
constat  ex  ejus  Praelatione  ad  Urbanum  U.  .fir; 
l»ri  da  Fide  Trinitatis : cte*  Idem  fecit  S*  A 3* 
gusl.  quoad  libros  suos  contra  Pdagianos  , quos 
ad  S.  PonifaCiura  transmisit.  S.  August.  lib.  k. 
contra  duas  Episl.  Pel.  cap.  t , n.  3.,  Idem  fe- 
cerunt Orientales  prout  Dionysius  Alexandrinus^ 
Joatmes  Orthodoxus  , Pliolius  , et  alii , prae*»* 
tiin  Eulogius  Patriar-ca  Alexandriae  , scripta  sua 
censurae  S.  Gregarii  submittens  , ut  apparet  ea 
ejusdem  Gregorii  Epistola.  S.  Grcg.  lib . S.  Ia* 
dict.  3.  Ep.  35,  , et>fa.  • ...  % - 6s 

IX.  Item  inter  scripta  Abbatis  Joacbim  citas» 
tula.  inventa  fuit -anu.  1200.  ipsius  manu  sub*- 
acripta  1 dicens  : Universis,  quibus  , 'in  qua . ista 
leguntur.  Pro  angustia  temporum  non  potui  hu- 
cusque opuscula  prccdkla  , preeter  librum  Cor* 
oordiie  •,  ripostnlico  culmini  preesentare  9iut  ab 
eo  corrigerentur , quia  ea  conditione  suscepi  di- 
otaudn  1 ut  cui  datum  est.  , omnimode  magisio- 
Tutm  prcesenlarem.  Si  me  contigerit  prius  egredi 
ab  hac  luce  quam  possim  , rogo  ex  parte  Dei 
omtt&  Coabbates  meos. , et  Priores  > et  ea*  qua 
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posse  rideor  auctoritate  praecipio , quatenus  prae - 
eens  scriptum  aut  exemplar  habentes  secum  , ac 
si  pro  testamento  opuscula  ( quamcitius  poterunt  ) 
collecta  omnia  , relictis  in  salva  custodia  exem- 
plaribus , Aposlolico  examini  repraesentent  , re- 
cipientes ab  eadem  Sede  , vice  mea , correptio 
rxm  , abjiciens ! quod  ipsa  abjicit , suscipiens 
quod  ipsa  suscipit  , elc.  Apud.  Nalal.  Alexand. 

X.  Item  S.  Julianus  Toletanus  Episoopus  cir- 
ca anuum  685.  subjecit  examini  Benedicti  II, 
Apoiogiam  suam  adversus  obtrectatores  Conci- 
lii VI.  Uuivevsalis}  Pontifex  in  ea  nonnulla  re- 
probavit , quae  cum  iterum  recte  explicasset  Ju- 
lianos , ac  iterum  opus  cum  explicatione  ad  Ser- 
gium Papam  transmisisset , Sergius  .opus  appro- 
bavit , et  aliis  legendum  indixit.  ‘jiaial.  Alex. 
HiSt.  ad  sec.  7 . cap  . 3.  art-  22.  Refert  Bam- 
fiius  cui  ann.  1 186.  num\  26;  de  quodam  Oo* 
thofrido  , qui  fuit  Notarius  Conradi  III.  et  Fri- 
derici  I.  ac  Henrici  VI.  quod  iste,  quamvis  esset 
.ki  Curia  praefatorum  Principum  tam  adversan- 
sautium  Ecclesiae  juribus  tamen  pro  certo  ha- 
buit Romanorum  Pontificum  proprium  esse  li- 
bro* recognoscere  et  approbare.  Sed  praestat  hic 
Ipsum  audire  Gothofridum  , qni  in  Praefatione 
ad  Opus  suum  chronicum,  quod  anho  itBc^ 
transmisit  ad  Urbanum  III,  sic  scripsit  : Si  quod 
Historiarum  opus  conjicitur  , ratio  saiggerit  , ut 
antequam  in  publicum  deveniat , Aposlolico  exa- 
mini praesentetur.  Quupropter  hot  opusculum  ante 
vestrum  examen  protuli , ut  si  per  Vos  fuerit  ap- 
probatum' ; ad  alius  Ecclesias  d r icetur  : Item 
Patres  Synodi  Suesignensis  ann.  mo  i . sanxerunt 
fibros  Petri  Abaelardi  hoc  ipso  damnatos  .repu- 
tando*, qnad-Rqmani' Pontificis  aut  Ecclesiae . au- 
ctoritate commendati  nou  apparerent.  Pelr.  Abae- 
ard.  -Ep.  <1,  ad  Amicutn  , inter  opera  Petri 


Digitized  by  Google 


De  prohibitione?  elc.  Cap.  III,  4^3 
Allatis-  Sic  etiam  Nicolaus  Papa , cum  Scotus 
Erigedas  circa  medium  Secutum  IX.  volumina 
traduxisset  S.  Dionysii  , S.  Maximi , et  aliorum, 
$ine  Ecclesiae  approbatione  , eum  acriter  incre» 
pavit  dicens  : Quia  juxta  morem  Nolis  mitti  , 
et  nostro  debuit  judicio  approbari.  Et  ideo  prae» 
cepit  statim  scripta  illa  transmitti.  Tandem  ad 
hoc  probaudum  unum  suffecit  Decretum  Nicolai 
I.  in  Con.  5.  Romanorum.  Dist.  19.  Ubi  di- 
ctum fuit : Romanorum  Pontificum  decreto  cOfte- 
rorum  opuscula  tractatorum  approbantur , p d re- 
probantur« • ■ > 

XI.  Romani  igitur  Pontificis  olim  semper  fuit 
praesidere  arbitrum  librorum  omuiura  , sed  ubi 
in  immensum  excrevit  moles  librorum  , statuit 
Leo  V.  anno  i5i5.  Constitutione  probata  in 
Concilio  V.  Lateranensi  , et  deinde  confirmata 
in  Regulis  Indicis  , ut  non  Vulgentur  libri  cu- 
iusque generis  absque  licentia  , et  approbatione 
Ordinariorum  , vel  inquisitorum  f sub  poena  ad- 
missionis librorum  , et  sitfpensionis  , ao  excom- 
municationis pro  Editoribus  ; qui  si  in  excom»- 
muuicalione  ultra  anuum  permanserint,  erunt 
acriter  puniendi.  Et  notandum  quod  praefata 
Constitutio  Leonis  jam  reperilur  adnotata  in  Ar- 
‘chivio  Regiae  jurisdictionis  in  Regno  Neapolita- 
no , ut  refert  Baftholoniaeas  Cliioccarellas,  Anr 
chiv.  Reg-  Jurisd . Toni.  17.  Tit.  7*  ‘ 

• • ' , * . * ’ • * , r * 
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C APUT  IU. 

• ’ '•  t ? * ' **  * ' • ^ 

pudm  ostenditur  Ecclesim  pmcipuufn  St  pro* 

prium  semper  fuisse  libros  malos  proscribere  ; 

. , et  hujusmodi  jurisdictionem  setnper  Ecclesiam 
t , exercuisset  ; • 

» ^ . .*  ■ * . ► - .■  ...  • 7 » 

].  SjECUI-0  IV.  Concilium  Nicaenum  atmo 
3i5.  Arii  scripta  damnavit  ; Nicephor.  Sistor, 
lib . 8.  cap.  10.  et  deinde  Constanlipus  pi’jece- 
5*  t morte  multati  , qui  libram  aliquem  ab;  A- 
xio  confectum  sta  tini  non  attulisset.  Apud  Sa- 
crat. Sist.  lib.  1.  cap.  6.  Patres  etiam  pseudo- 
Concllii  in  Tyro  circa  annum  336.  Marcellum 
Ancyranum  ideo  deposuerunt  , quia  sententiae 
.damnationis  suorum  librorum  noluit  acquiescere, 
nec  illos  igni  tradere.  Socrates  ibidem.  The» 
.philtis  Alexandria;  Episcopus  anno  385.  fuit  prt-' 
jnus  , qui  libros  Origenis  damnavit  , probibit- 
uue  , ne  sui  illos  legerent  5 de  quo  eum  postea 
Jlieronymus  , Epiphanius  , et  Damasus  Papa 
^valde  commendarunt.  At  cum  Origenis.  opera 
.usque  tunc  ubique  cum  plausu  perlecta  fuissent, 
jQiiidam «Monachi  iD  Palaestina  dicebant,  errata, 
« quae  in  scripta  Origenis  irrepsisse ; hinc  ooiv 
tentebant  pnoo  propter  illa  etiam  reliqua  esse 
damnanda  5 Theophilus  vero , l«oc  non  obstan- 
te , ut  refert  Sulpilius  .Severus  5 Dial.  a.  Co- 
gebat renitentes  pro  potestate  recta  etiam  uni- 
versa cum  pravis  deunnare  , quia  satis  superque 
sufficerent  libri , quos  Ecclesia  recepisset  ; sub- 
dens respuendam  esse  penitus  lectionem  , quae 
plus  esset  nocitura  insipientibus , quam  sapienti- 
bus profutura. 

11.  S.  Epiphanius  pariter  , coacto  Concilio 
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cum  Episcopis  suae  Insulae,  eosdem  Origenis  li- 
bros proscripsit,  suosque  a lectione  compescuit* 
Denique  Anastasius  Papa  illos  pariter  damnavit. 
Vide  S.  llieron.  Epist.  78.  ad  Pammach.  Ceo- 
«iit  fiaronius  ad  ann . 402*  num.  12.  tantum 
Pcriarchon  Origenis  fuisse  damnatum  ; sed  in 
hoc  aperte  ei  contradicunt  Severus  , Palladius  , 
l&ozometms,  Hieronymus,  et  alii,  dicentes  omnes 
codices  Origenis.  vetitos  fuisse-  Eosdem-  deinde 
medio  saeculo  VI.  Justinianus  comburendos  man- 
davit , de  hoc  ab  Ecclesia  requisitu*  ; et,  non 
obstante  plurimorum  reclamati&ue,  Editum  eotu 
cremationis  omni/mejecuiioni  demandari  voluit* 
Eodem  taeculo  VI.  Concilium  Carthaginense  IV.  - 
( sed  yerius  V.  ) anno  %8,  .sic  statuit  j Epi» 
scopum  Gentilium  libros  non  legat ; Ilcbrepcoruifi 
autem  prb  necessitate , et  tempore . Ita'  refeftnc 
i/i  c.  Episcopus.  Di slr  3}.  Circa  eadem  ted¥r 
pora  S.  ‘Joauues**Cbrysostomus  Montani  opejs 
interdixit,  ac  igni  tradidit.  Vide  Nicephor.  His^ 
lib.  8.  cap • 1.8.  • . • \ -.sljt' 

IJI.  Siculo  V.  Innocentius  I.  in  sua  Epistola 
anno  4i8.  Pelagii,  et  Cadeslii  opera  damnavit. 
Praeterea  1 anno  4^1.  Patres  Concilii  Ephesio»-, 

Suam  libros  omnes  proscripserunt  Nestor»  •$ 
'atus  in  iJrev.  cap.  to.  -prrevjdeules  autem 
non  defuturos  homines  pertiuac.es  , qtn  censuras 
despicerent. , • iu  Epistola  S yuodali  Theodosium 
Imperatorem  rogaverunt , ut  obtrectantes  .sua 
potestate  puniret:  Episi.  Synodi  Cone.  .Epkes, 
ad  l’heod.  Aci.  2.  et  ideo  Theodosius  , ocJ  dein»; 
de  Valentinianus  non  solum  bonofum  publica^ 
done  sed  etiam  . capitis  supplicio  contumaces 
ooercendos  esse  mandarunt  , ut  habetur  in^ 
Damnato.  C.  de  Hier  et.  et  Manich . et  L Jube» 
r rms.  C.  dc  Summa  Trinit.  Deinceps , cura  Net. 
iloriani  curaverint  circumferri,  libros  Diodod 
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Tarsanensis  et  Theodori  Mopsuesteni  , in  qur« 
fcai  Neslorii  errores  piagna  ex  -parte  latebant  * 
Cyfilkis  Alexandrinus  , et  Aeacius  Metropolita 
Armenia?  , coactis  Synodis  , illos  proscripserunt, 
oaveruntque  ne  Fideles  eos  haberent,  liberalia 
in  Brevior. -cap.  10.  Item  anno  45 1.  Concilium 
Chalcedonense  libros  Euthychetis*  damnavit  j 
Concil.  Chalcedon.  Act.  2.  et  eodem  tempore 
insuper  mandavit , ut  omnes  Manichaeorum  li- 
bri flammis  traderentur  5 Platina  apud  Braschiam 
loco  supra  cit.  ac  proinde  Marcianus  Imperator 
feornrn  Canonum  conlemtores  damnavit  poena 
deportationis  5 atque  si  impia  dogmata  poste* 

• -docuissent  , poena  mortis  j Extat  apud  Concil. 
Chalctid.  Act.  3.  et  vide  etiam  Baron,  ad  ann. 
4«B.  ei  4*9-  ■ * - 

-IV.  Eodem  Saedulo  V.  iterum  S.  Leo  libros 
Manichaeorum  proscripsit  , nt  refert  S.  Prosper 
in  Chron.  ad  ann.  44-  s*c  scribens:  Diligentia 
Papas  Leonis  innotuit , qui  Manichccos  de  secre- 
tis  suis  erutos  , et  'oculis  totius  Ecclesim  publi- 
catos  omnis  dogmatis  sui  turpitudinem  et  damna- 
re fecit , et  prodere  , incensis  eorum  codicibus ; 
multique  Orientalium  Sicerdetes  industriam  Re- 
ctoris sunt  imitati.  Idem  S.  Leo  scripsit  : Cu- 
randum esse  y rl  Sacerdotali  diligentia  maxime 
ftrovidendum  r ut  falsati  codices  in  nullo  - usu 
lectionis  habeantur.  Apocryphas  autem  Scripturos 
non  interdicenda:)  sed  ignibus  congrenuvidio. ~ 
Unde  si  quis  Episcoporum  apocripha  haberi  per 
domos  non  prokibuent  , h (creticum  se  noverit 
judicandam  ; quoniam  si  alios » ab  errore  non 
revocat , seipsum  errare  demonstrat-.  S.  Leo  E» 
pist.  t5.  alias  93.  c.  l5.  Edit.  Ven.  Iderq  & 
Leo  , ut  legitur  ia  suo  Responso  ad  S.  Turri-' 
bium,  scripta  damnavit  Apollonistarum , et  Di- 
ctinii  Episcopi  Asturieensis  ( qui  tameu  ab  er- 
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rort  jara  resipuerat  ) sic.  inquiens  : Sed  ntms 
beet  Catholicus  prcesumat  , nec  inter  Catholicos 
censeatur , quisquis  utitur  scriptis  , non  solum 
ab  Ecclesia  Catholica  > sed  etiam  a suo  Aucto* 
re  damnatis,  ■ 

V.  Eodem  Saeculo  V.  putatur  prodiit  oele- 
bre  Decretum.de  Censura  librorum,  Gei  asio  at* 
tribulam.  Baronius  ad  ann,  69.  num.  4.  cum  adi» 
quibus  aliis  Damasum  credit  Decreti  illius  ani 
ctorem , Gelasium  vero  promulgatorem  ; sed 
JPearsonius  in  Vindic.  Ignatian.  Lib.  1.  cap.  4« 

«1  antiquissimo  codice  , in  Angliam  perlato  a 
Danfranco  ex  Coenobio  Beccensi  , legijt  titulum: 
Decretum  Gelasii  Papas  de  recipiendis  , et  non 
recipiendis  libris  ; quas  sunt  scripta  ab  eo  cum 
70.  eruditissimis  Episcopis.  \ Et  idem  confirmat 
Gratianus  , Lupus  Ferrariensis-,  aliique  cum  Ni* 
oolao  Papa.  Episti  4n.  ad  Episc.  Gallice.  Lu « 
pus  ferr,  Epist.  ad  Carol.  Calo,  in  /in.  Gra* 
tian.  c.  Sancta  Rom.  Dist.  1 5.  Non  obstat  qui- 
dam codex  apud  Baluzium  f ubi  Decretum  il- 
lud adseribitur  Hormisdae  Papae  , nam  , ut  re- 
ferunt idem  Baronius  , Pagius  , Card.  Nor»  , 
et  alii,  j Baron.  ad  ann.  42°*  n-  al-  Papius  ibi 
in  Crit * ann.  494-  n’  4*  Horis  in  Ccenotaphii 
tP  is  anis  Diss.  4-  §•  «t.  P.  Orsi  Hist.  E edes* 
cui  ann.  494*  idem  Hormisda  scribens  ad  Pos- 
sessorem Episcopum  , asserit  jam  pridem  exti-  * 
lisse  Decretum  , dicens  : Quce  essent  catholica 
dogmata  ( in  illo  Decreto  ) definiuntur  , ac  cer- 
ta Rbroruni , etiam  veterum  in  auctoritatem  re- 
cipienda. In  Decreto  autem  Hormisdae  legitur  : 
fion. solum  repudiata  ( nempe  Haereticorum,  scri- 
pta ) , verum  ab  omni  Romana  , et  Apostolica 
Ecclesia  eliminata  , atque  in  suis  Auctoribus 
(tnathe malis  indissolubili  vinculo  in  ie ternum  con- 
fitemur esse  damnata.  Abbas  de  Fleury  scribit 
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Tbmr  49.  Orat.  7.  sup.  Hisi.  Eccl.  n.  i3.  et 
Tom.  7.  pag.  6|*.  i»  eo  Deercto  simplicem  d& 
rectionem  ad  caulelafn  dari  • non  vero  pr#ce- 
jwum  prohibitionis  , quia  nullae  in  ipso  adsunt 
censurae  , seu  poenae  injunctae.'  Sed  perperam  , 
nam  veihum  eliminata  satis  demonstrat  , quod 
scripta  illa  jara  ab  Ecclesia  fuerint  damnata. 
Quomodo*  autem  asserere  potest  Fleury  in  illn 
Decreto  nullam  ^desse  censuram  itnpositam,  dum 
in  eo  legitur  , Sub  anathematis  indis  solubili  vht* 
eulo  ? Accedit  quod  Clemens  VIU.  in  Constiu* 
tione  Sacrosanctum  , data  die  17.  Octobris  ani- 
nn  i5g5.  testatur  Gelasium  sub  censura  librorum 
illorum  detentores  jaUi  damnasse.  Accedit  insts- 
per,  quod  Patres  Concilii  Trklentini  , ut  refert 
Cardinalis  Pallavicinus , Hi  st-  Cone . frid.  pau 
3.  cap.  iS.  et  19.  ex  digesti®  a Gelasio  argue- 
runt  non  esse  opus  in  prohibitione 'librorum  , 
ut  citentur  Auctores  , quormq,  sunt  libri  inteu* 
dicendi.  Alias  autem  Auctor,  nempe  Ean-Espren 
part.  I.  Iit,  11.  de  Congri'  Card . c.  n.  3. 
dicit  in  laudato  Decreto  actum  esse  tantum  dfe 
pnblica  , non  autem  de  priVata  lectione.  Sed 
etiam  perperam  , nara  in  Decreto  dicitur  , Cum 
htec  ad  Catholicorum  manus  devenerint;  qua 
non  videt  hic  etiam  de  privata  lectione  fieri  ser- 
monem? «*•  ♦*'  * ’ • ■'  '■ 


VI.  In  steculo  VI.  anno  536.  ‘Patres  Concilii 
sub  Menna  Constant in&politano  proscripserunt 
libros  Severi , Petri  Antiocheni,  et  Zoarse  , diw 
ttUtea  : Abjicimus , et  anatherhate  ferimus  omnia 
aB  tpsis  conscripta.  Et  deinde  ab  Im peratore  pe- 
tierunf , ut  sua  sanctibne  cahoWes  pro  fe  ilh 
statutos  roboraret.  Synnd.  sub  Marina  actioni  1. 
Eodem  tempore  Papa  Vigilius  damnavit  scripta 
Theodoreti  adversus  S.  Cyrillum  ; item  libros 
Theodori  l^onsuesteni , et  Epistolam  Iba  j ac 
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deinde  anno  555.  Jibri  illi  in  Concilio  II;  Cbn« 
siantinopolitano  igni  traditi  sunt  , er  omnia  eo. 
rum  exemplaria  , si  quae  postiuodum  inveniren- 
tur i strb  excommunicatione  vetita.  De  libris  pa- 
riter Pftscillianorura  in  Concilio  I.  Bracharenst 
anni  563.  sic  legitur.  ( ibi  iti  Can.  in.  ).  Si  quis 
Scripturas  , quas  Priscillianas  secundum  suunv 
depravacil  errorem  , vel  tractatas  Dictinii  ( quos 
ipse  scripsit  , priusquam  converteretur  ) legit  , 
dul ' defendit ■ , anathema  sit.  Pariter  in  Concilio 
Toletano  III.  anni  689.  habetur:  Sancitum  est. 
Ut  libri  omnes  Hcereticorum  igne  comburendi  da- 
rentur. Barvn.  ad  ann.  689.  nam.  44*  In  se- 
quentibus saeculis  anno  649.  in  Concil.  Romano 
«jb  Martino  I.  C/in.  18.  dictum  fuit  : Si  quis 
non  ‘respuit  , et  anathematizat  animo  et  ore  ne- 
fandissimos Fice  reti  cos  ( nempe  Theodorum  PKa- 
ranitam  , Gyrum  , Sergium  , et  Paulum  Pyr- 
rhum ) cum  omnibus  impiis  eorum  conscriptis  .... 
condemnatus  sit.  Et  in  Act.  4-  damnata  luerunt, 
et  sub  anathemate  prohibita  scripta  commentitia 
Manna; , et  Vigilii  Papae  de  unica  Christi  vo- 
luntate. Et  in  Trullano  anno  691.  Dan.  63: 
proscriptae  fuerunt  quaedam  apocryphae  Marty- 
rum Historiae  , et  flammis  traditae.  Item  anno 
^45.  S.  Bonifacius  Episcopus  Moguntinus  , Se- 
aisque'  Apostolicae  .Legatus  Concilium 'advocavit, 
cujus  imperio  scripta  impii  Adalberti  combusta 
fuerunt).  Deindeque  Zacharias  Papa  in  Concilio 
Romano  idem  confirmans  dixit  *.  Optime  provi- 
sum a vestra  sanctitate , ut  conscripta  illius  ora- 
ria igne  concrementur  : Apud  Bciron . ad  ‘anni. 
7 4^-  num.  36.  Item  in  Concilio  Nicaeno  IT. 
ann.  787,  proscripti  fuerunt  aliqui  Iconoclasta- 
rurn  libri  , his  verbis  : Anathema  illis  libris  , 
et  eis  qui  legunt . Ibi  Act.  2. 

VII.  sabulo  Nicolaus  Papa  , "'wtn 
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quisitus  fuisset  a Bulgaris  , quid  faciendultl  de 
libris  allatis  a Saracenis  ; Respondit:  Ulque  no-^ 
xii  et  blasphemi , igni  tradendi.  Nic.  Papa  E- 
pist.  ad  Bulgar.  Praeterea  Adrianus  Papa  anno 
869.  sic  Basilio  Imperatori  scripsit:  Cuntta  de- 
cernimus  exemplaria  ( Photii  ) prorsus  a p-is- 
sessoribus  ablata  igne  cremari ; nec  supcresse  apud 
quemlibet  ex  his  unum  apicem  , nisi  forte  quis- 
quis totius  nominis  Christiani  dignitate  , anathe- 
mate perculsus. , carere  voluerit.  Accendatur  etiam 
tuce  zelas  pietatis  etc.  Sicque  prosequitur  Po»- 
tifex  , rogans  Imperatorem  , ut  ipse  suis  etiam 
Edictis  poena  coerceret  inobedientes.  Apud  Bajer. 
luig.  verb.  Dedecus  lit.  f.  Concilium  Tullense 
XIV.  anno  860.  Can.  f\.  confirmavit  Canonem 
IV.  Concilii  Valentini  111.  qui  de  libris  Scoti 
Eri  genae  ita  statuerat  : A pia  Fidelium  auditu 
penitus  explodimus , et  ut  talia  et  similia  scripta 
caveantur  , auctoritate  Spiritus  Sancti  interdici- 
mus.  Leo  IX.  anno  io5o.  iu  Concilio  Vercellensi 
5ub  anathemate  pariter  damnavit  librum  Scoti 
de  Corpore  Christi.  Honorius  III.  anno  1225. 
confirmans  Acta  Concilii  Senonensis  proscripsit 
alium  praefati  Scoti  librum  de  Naturis.  Lanfranc. 
de  Corp • Dorn.  cap.  4.  Praeterea  in  Concilio 
Romano  sub  Nicolao  11.  anno  io5g  Berengarius, 
ejuratis  erroribus  , adducere  omnes  suos  suo- 
rumque libros  coactus  est  , qui  omnes  concre- 
mati fuerunt.  Lanfranc.  loc.  cit.  In  Concilio 
Suessionensi  anno  1121.  coactus  est  Petrus  Abea- 
lardus  sua  scripta  propriis  manibus  igni  commit- 
tere. Guufrid.  in  Vita  S.  Bernardi  lib.  3.  cap. 
5.  Innocentius  II.  sub  excommunicatione  marv- 
davit,  ut  qui  haberet  libros  praefati  Abealardi  , 
et  Arnaldi  a Brixia  , illos  stati m combureret. 
Exstat  in  Concilio  Later,  in  fine.  Idemque  prae- 
ceptum datum  fuit  anno  1140,  iu  Concilio  Su- 
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^tiensi.  Apud.  S.  Bernard.  ep.  ii5.  ad  Donem 
Card.  Idem  de  libris  Gilberti  Porretani  statuit 
Eugenius  IJI.  anno  1148.,  Ifr  Concilio  Rhemeu- 
si , ut  refert  Gaufridus  dicens  : Dominus  PajHt 
Apostolica  auctoritate  capitula  ipsa  damnavit  , 
districte  prascipiens  , ne  eundem  libnim  legere  , 
rei  transcribere  quis  auderet.  Gau/rid.  ap.  Gra- 
ves. lom.  1.  Hist.  past.  4-  Coli.  4-  et  ap.  Nat. 
Alex.  lom.  i3.  pag.  77. 

VIII.  Pariter  Concilium  Parisiense  ann.  1204. 
damnavit  libros  Davidis  a Dioando  : Qui  libri , 
ait  Eigorgus  , de  Gestis  Philipp.  apud  Petav . 
ia  Prolog,  c.  3.  n.  8.  et  apud  Natal.  Alexand. 
lom . 16.  pag.  i56.  jussi  sunt  omnes  comburi ; 
et  sub  poena  excommunicationis  cautum  est  in 
eodem  Concilio  , ne  quis  eos  de  cceiero  scribere , 
legere  prctsunieret , vel  quocunque  modo  habere. 
In  concilio  Toletano  1229.  velitum  fuit,  ne 
Laici  ctijuscunque  generis  , et  status  penes  se 
haberent,  durante  liaeresi , quencumque  librum 
sacrae  Scripturae  , exceptis  Psalterio  , et  Brevia- 
rio. Concil.  Toletan.  Stalut.  i3.  apud.  Har- 
duin.  to.  7.  Collecl.  coi.  178.  Et  quoniam  Hae- 
reticorum est  sacras  Scripturas  in  vernaculam 
linguam  vertere,  ut  illas  modo  suo  interpretan- 
tes erronee  postmodum  tradant  suis  addiscendas, 
ideo.  Synodus  Biterrensis  anno  1245.  (cap.  36.) 
interdixit  omnes  Scripturae  libros  vulgarem  in 
in  linguam  traductos.  Idem  statuerunt  Concilia 
Hierosolymitanum,  Mechlinense,  Cameracense , 
et  alia  plura  , quae  observari  possunt  in  libro 
edito  Parisiis  anno  1661.  ex  praecepto  Cleri 
Gallicani  sub  titulo  : Collectio  Auctorum  , qui 
ex  professo  sacra  Scripturas  in  vulgarem  lin- 
guam translationis  damnarunt.  De  hac  re  adest 
etiam  quarta  Regula  Indicis.  Insuper  Papa  Cle- 
mens XI.  proscripsit  Propositionem  79,  Ques- 
Ligu.  Theol.  Tom.  I.  at 
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«ellii  cruac  dicebat : Utile  , ac  necessarium  est 
omni  tempore  , omni  loco,  et  omni  personarum 
seneri  studere  , et  «y noscere  spmlum  , et  pie, 
talem  et  mysteria  s aeree  Scvipturce.  Praeterea 
Cancellarius  Kisiensis  , et  Doctores  regentes 
iussu  Gregorii  IX.  libros  Thalmodos  publica 
concremarunt.  Nqtal.  Alexand,Tom,  16.  pag. 
Ai.  Idem  statuerunt  Clemens  IV.  Honorius  IV. 
Joannes  XII . et  alii,  Vide  Si*tum  Senens,  hb, 

2.  toni.  i.  pag.  202.  , et  ex  sola  Rbhothec* 
Judaeorum , quae  erat  Craemonge  , combusta  sunt 
duodecim  millia  exemplaria.  Insuper  Julius  IU, 
Constitutione  23.  Cum  sicut  jus,  praecipit  quos- 
cunque Codices  Judaeorum  eorum  domibijs 
eruendos  , et  concremandos  : et  Clemens  \ IU, 
Conslitut.  ao.  Cum  Hebrceomm  , omnibus  Ia. 
cultatem  ademit  , adime  Inquisitoribus  , et  Le. 
gatis  a Latere  , impertiendi  licentiam  ad  eos 

^JX.  Alexander  IV,  Const.  Romanus  Pontifex , 
anno  2256.  sub  excommunicatione  vetuit  , ne 
quisque  haberet  scripta  Gulielmi  a Sancto  Amo- 
re , mandayitque  , ut  intra  octo  dies  iha  com? 
humentur;  et  omnes  paruerunt.  Vide  GuUlelm. 
Nandum  in  Vita  S.  Ludov.  ann.  1220.  Pariter 
Petrus  Tarraconensis  Archiepiscopus  auctoritate 
Alexandri  V.  anno  1260.  sub  anathemate^  li* 
bros  Laurentii  Lulli  proscripsit  5 et  cum  dein* 
de  anno  1^6.  Gregorius  XI.  prohibitionem  con- 
finxisset , Petrus  Aragonise  Rex  de  illa  moerens 
Pontificem  rogavit  , ut  opus  Lulli  iterum  exa- 
minaretur ab  Episcopo  Barcionensi  : sed  hoc 
non  obstante  , proscriptio  stetit , et  Rex  humi- 
liter illi  acquievit.  Item  Thomas  Aurelius  Ar- 
phiepiscopus  Canluariensis , coacto  Concilio  Pro- 
vinciali anno  1408.  Oxoniae  prohibuit  sub  ex- 
communicatione ne  . quis  legeret  aut  haberet 
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quemcumque  librum  ab  Academia  Oxoniensi  , 
aut  Cantabrigensi  prius  non  probatum.  Pariter 
Joannes  XXII.  in  Concilio  Romano  anno  i5i3. 
plures  damnavit  , Episcopis  curam  injuogens  , 
ut  omnes  illi  concremarentur.  Vide  Labbe  tom. 
K Cone.  par.  2.  et  Natal.  Alexand.  tom.  16. 
J>ag.  o3i.  Idemque  mandatum  renovavit  Conci- 
lium Generale  Conslanliense  anno  i4i5.  Ilis 
perspectis  nequeo  intelligere , qua  fronte  possint 
quidam  asserere  Ecclesiae  tantum  esse  censuram 
dare  de  pravis  libris , non  vero  illos  prohibere, 
et  comburere. 

* . , 

CAPUT  IV. 

Respondetur  inanibus  Adversariorum  objectioni- 
bus ? quibus  impugnatur  librorum  prohibitio 
ab  Ecclesia  indicta. 

i.  Diversi  diversa  objiciunt.  Alii  absolute 

asserunt  librorum  prohibitionem  per  se  nocuam, 
et  injustam  esse.  Alii  concedunt  quidem  ad  Ec- 
clesiam pertinere  censuram  ferre  de  libris  , ad 
Princepes  vero  lectionem  eorum  prohibere , illos- 
que  comburere.  Alii  demum  utrumque  Ecclesiae 
cc* cedunt , quod  possit  uimirnm  libros  damna- 
re-, et  eorum  lectionem  interdicere  , sed  autu- 
mant prohibitiones  , quae  hisce  temporibus  ab 
Ecclesia  prodeunt  , omnino  esse  irregulares  , et 
a recto  ordine  aberrantes , ac  proinde  non  pos- 
se conscientias  obstringere.  Singula  discutiamus. 
- II.  Objiciunt  igitur  I.  Injustam  esse  librorum 
'prohibitionem  , ex  illo  Apostoli  : Omnia  pro- 
bate , quod  bonum  est , tenete.  2.  Thess.  5.  ai. 
Errat  igitur  Ecclesia  Romana  , temere  dicunt 
librorum  lectionem  prohibendo  , cum  unicuique 
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ex  praecepto  Apostoli  datum  sit  libro*  lectione 
probare  , bona  in  eis  inventa  relinendo  , mala 
autem  reprobando. 

III,  Id  confirmant  auctoritate  S.  Hieronymi, 
qui  cum  argueretur  ab  aliis,  quod  Haereticorum 
opera  evolveret,  sic  respondit:  Si  quis  immur* 
murat , quare  eorum  explanationes  legam  , quo-* 
rum  dogmatibus  non  acquiesco  , sciat  me  illud 
Apostoli  libenter  audire'.  Omnia  probate,  quod 
bonum  est  retinete  . . . Cur  me  lacerant  Ami- 
ci mei  , et  adversus  silentem  crassce  sues  grunni»  > 
tant  ? Meum  propositum  est  Antiquos  legere  v 
probare  singula  , relinere  quw  bona  sunt  , et  a 
Fide  Catholicos  Ecclesice  non  recedere.  S.  Ilie- 
ron.  cp.  ad  Miner,  et  Alexandr.  Confirmant 
deinde  exemplis  , et.  dictis  Theophili  , et  Dio* 
nysii  Alexaudriae  Episcoporum:  Teophilus  enim, 
cum  reprehenderetur  quod  scripta  Origenis  le- 
geret , reposuit  : Si  quid  boni  in  illis  reperio  , 
illud  excipio  : si  vero  spinosum  quid  visum  fu  e* 
rit , hoc  tanquam  aculenlum  pmtcreo.  Item  Dio* 
uysins  pariter  reprehensas  de  lectione  Haeretico- 
rum , rem  cum  Deo  in  oratione  conferens , cae-T 
lestem  vocem  audivit  ei  dicentem:  Lege  omniat 
qucc  in  manus  tuas  veniunt : valebis  enim  omnia 
expendere  , et  probqre.  Ilinc  Dionysius  legit  , 
et  aliis  ( forte  ipsum  reprehendentibus  ) scripsit: 
Acceptavi  visionem  hanc  , tanquam  apostolicce 

« 'Qci  conformem Apud  fiuseb.  Ilist.  lib. 
cap-  7* 

IV.  Addunt,  quod  etiam  Hormisda  Papa  te-u 
clionem  librorum  pravorum  non  reprobavit,  imo 
laudavit,  eo  quod  alias  qon  bene  possent  erro- 
res confutari  , nec  vitari,  sic  enim  dixit':  Nec 
tamen  improbatur  diligenda  per  mulla  discurrens , 
sed  animus  a veritate  declinans.  Satpe  de  his 
necessaria  providetur  , de  qua  ipsi  cernuli  con*\ 
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vincantur,  instructio.  Nec  vitio  dari  potest  nos- 
quod  fugias:  atque  ideo  non  legentes  incon- 
grua  in  culpam  veniunt  , sed  sequentes.  Quod 
si  ita  non  esset  , nunquam  Doctor  ille  Gentium  ' 
acquievisset  nunciare  Fidelibus  : Omnia  probate , 

?uod  bonum  est  tenete.  Horniisda  epist.  70.  atl 
} ossessor . Quin  et  ipse  Gelasius  in  Decreto  su* 
pra  laudato  , eodem  tempore  quo  damnata  opera 
recensebat , sic  ibidem  aduotayit : Sed  cum  hate 
ad  Salhalicorurn  manus  advenerint  , B.  Pauli 
Apostoli  praecedat  sententia  : Omnia  probate  , 

' quod  bonum  est  tenete.  Hinc  Fleury  , et  Van- 
Espen  inierunt  Pouiifices  , ac  ipsummet  Glasinm 
libros  notatos  damnasse  , non  ut  eorum  lectio 
prohiberetur  , sed  ut  illi  cum  praeventione  , el 
'cautela  legerentur  ; dum  alias  rigorosa  prohibi- 
tio ( ut  ajunt  ) nonnisi  perniciosa  esse  potest  , 
eo  quod  libertinos  ipsa  prohibitio  magis  ad  le- 
ctionem impellit;  et  contra  aufert  cordatis  vi- 
ris y ut  possint  errores  qui  serpunt  adnotare  , et 
oonfulare. 

V.  Respondetur.  Et  primo  quoad  textam  il- 
lum Apostoli.  Omnia  autem  probate  , etc.  com- 
muniter dictum  illud  explicatur  a Commentato- 
ribus , Estia  , Cornelio  a Lapide,  Ugone , iYa- 
tal  Alexand.  Tirino  , et  aliis  ; nimirum  quod 
ontfhia  quae  dubia  et  incerta  sunt  , examine  et 
probatione  indigent  , prout  erant  quaedam  pro- 
phetiae  , de  quibus  sermonem  fecerat  Apostolus 
in  versu  praecedenti  , ubi  dixerat  : Prophetias 
nolite  spernere:  has  voluit  B.  Paulus  judicare, 
au  rerae  fuerint  aut  falsae  ; jam  pridem  enim  ah 
ipso  Domino  ( Deuter.  i3.  3.  ) mandatum  fuit, 
ne  Pseudo-Prophetae  a Fidelibus  audirentur  ; 
Tertullianus  autem  misere  in  haeresim  impegit  , 
quia  Montani  , et  insanarum  Mulierum  somnia 
ut  prophetias  habuit.  Non  igitur,  inquit  Estius, 
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de  omnibus  doctrinis  verba  illa  dixit  Apostolos, 
sed  tantum  de  iis  quae  de  novo  proferebantur  a 
Fratribus,  et  nondum  probata  erant;  haec  enim 
dijudicari  oportebat  , ' secundum  id  quod  idem 
Paulus  praecepit  Corinthiis  scribens  : Prophetes 
duo  aut  tres  dicant , et  exteri  dijudicent,  i . Cor, 
i4-  Ea  vero  quae  ab  ipso,  aut  ab  aliis  tradita 
erant  Apostolis,  non  dijudicari  vult,  sed  tene- 
ri ; ut  in  i.  ad  Thessal.  cap.  2.  inquit  : Te- 
nete traditiones , quas  didicistis.  Et  t.  Cor.  n. 
Laudo  cos  , quod  sicut  tradidi  vobis  , prcecepla 
mea  tenetis.  Praeterea  dicit  Natalis  Alexander', 
probare  doctrinas  librorum  , non  unicuique  com- 
missum est,  sed  laolum  Episcopis,,  quos  Spirt- 
tus-Sauctus  Ecclesiae  Dei  praefecit  , et  maxime 
summo  Pontifici  Christi  Vicario,  ac  totius  Gre- 
gis Christi  supremo  Pastori.  Pravi  autem  libri 
tton  damnantur  ab  Ecclesia  nisi  poit  diligens 
examen  ; nullum  igitur  judicium  aliud  de  illis 
operibus  exspectandum  , quae  jam  Ecclesia  im- 
probanda judicavit. 

VI.  Quod  vero  ad  S.  Hieronymum  attinet  , 
certum  est  , quod  ipsemet  Sanctus  Doctor  le- 
ctionem pravorum  librorum  constanter  reproba- 
vit ; in  quadam  enim  Epistola  ipse  scripsit : Do- 
ctorum "hominum  tractatus  lege  , eorum  dumtaxat 
quorum  fides  nota  est ; non  nc>  esse  habes  aurum 
in  luto  quare  re-  S.  Ilieron.  Epist.  io.  ad  Fu- 
riam Hanoque  Epistolam  animadvertens  Maria- 
nus Victor  , sic  aduotavit  : Ubique  s.uulLsunus 
Vir  inculcat , ut  ab  Ilie  re  deorum. , aporphysque 
voluminibus  attineamus  } et  improbat  rationem , 
qua  prcetcnditur  aurum  ex  luto  qucvri.  In  Oper. 
S.  ilieron . tom.  r.  pag,.\ o.  in  Stol.  Praeterea 
S.  Ilieron.  summis  celebravit  laudibus  Decreta 
Eusebji  , et  Dionysii  , Alexandrini  , quilus  a 
lectione  librorum  Origenis  Fideles  arcebautur. 
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Praeterea  ipse  Hieronymus  auctor  fuit,  ut  iidem 
Origenis  libri  proscriberentur  Venerio  Episcopo 
Mediolanensi  , et  a Pontifice  Anastasio  , cujus 
deinde  Decretum  undique  ipsemet  propogavit. 
S.  llieron.  Ep . 78.  ad  Pa\nmach.  Ipsemet  prse- 
terpa  laudat  Pammachium  , quod  cum  legisset 
Origenis  Principia  , Exhorruit  1 et  reclusit  scri- 
nio , ne  prolati  in  vulgus  multorum,  animos  vul- 
nerarent. Idem  Ep.  59.  ad  Avitum  Tandem  te- 
statur exemplar  Origenis  olim  a se  translatum 
nulli  unquam  praebuisse,  ex  quo  adnotat  Com- 
mentator: Audiant  hac  qui  Ilaretitomm  libros 
passim  sibi  legendas  fere  contendunt  , et  salu- 
brem Parentis  Ecclesias  prohibitionem  despiciunt ; 
venenum  enim  aureo  etiam  haustum  poculo  sem- 
per  nocet.  Marian.  Viet,  in  pref.  Epist.  Scribit 
alibi  idem  Hieronymus  hac  magni  ponderis  ver- 
ba : Melius  est  aliquid  nescire  , quam  cum  pe- 
riculo discere.  Sanctus  Hieronym.  Reg.  Monach. 
tom.  9.  Edit.  Coi.  pag.  198.  Alibi  demum  , 
ut  alia  prajtereamus  , sic  gravissime  monet:  Ne- 
mo ad  Lupanar  mittit  Virgines  suas  , quamvis 
quasdam  ibi  reperiri  possent  de  turpi  corruptione 
lugentes  : nemo  Haredem  suum  latronum  turbas 
committit  , ut  discat  audaciam : nemo  in  perfo- 
ratum intrat  cymbam  , ut  discat  vitare  naufra- , 
gium  } et  ad  planum  prostibulum  , haresibus 
plenum  volumen  animam  diriges  immunem  doli, 
ut  ibi  discas  catholicam  veritatem  ? Jdem  S . llie- 
ron. apud  Sixlum  Senens.  I.  2.  tom.  t. 

TU.  Quod  si  uno  illo  in  loco  ab  Adversariis 
obdjecto  diversimode  S.  Doctor  sentire  videtur, 
hoc  nimio  ejus  ardori  parcendum , quo  a Rufi- 
no  et  aliis  impetebatur.  Hinc  non  desunt , qui 
de  hujusmodi  lectione  Hieronymum  reprehen- 
dunt. Vid.  Chrislian.  Lupum Et  ipse- 

met  adhuc  fatetur  de  tali  re  a Domino  luisse 

« 
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correctus  , ac  etiam . flagellis  coercitus.  S.  II i e- 
ron.  in  Reg.  Monach.  Scribuul  alii  , Hierony- 
mum libros  quoscunque  legisse  propter  Ecclesiae 
necessitatem  j et  de  licentia  saltem  tacita  Dama- 
si  , aliorumque  Pontificum.  Caelerum  sciendum 
est  , quod  tunc  temporis  magna  vertebat  con- 
troversia inter  Episcopos,  an  permittenda  , aut 
velanda  foret  Operum  Origenis  lectio  ? Negabat 
Tbeophilus  Episcopus  Alexandriae  , et  Epipha- 
nius  Salaminae  in  Cypro  , quorum  tamen  decre- 
ta erant  tantum  particularia  pro 'suis  Ecclesiis. 
Affirmabant  autem  Eusebius  ( qui  tunc  Apolo- 
giam  de  libris  Origenis  tradiderat  ) , item  Chry- 
sostomus , Theorimus  , Casiodorus  , et  alii , ac 
ipse  Hieronymus  , dummodo  caute  atque  a pau- 
cis peritis  praefati  libri  legerentur.  Adde  quod 
lectio  ipsorum  non  erat  usque  tunc  damnata  ; 
quis  dubitat  , quin  si  ipsa  ab  Ecclesia  fuisse 
vetita  , Hieronymus  Ecclesiae  non  paruisset  ? 

VIII.  Quod  autem  ad  Theopbilum  Alexan- 
driae  Patriarcham  pertinet,  respondetur  .quod 
licet  ipse  immuuem  se  diceret  ab  omui  reprehen- 
sione , quia  in  lectione  librorum  Origenis  caute 
se  gerebat  , omnino  reprobando  quae  prava  vi- 
debantur } attamen  refert  Socrates , Hisl.  lib.  6. 
Cap.  17.  Theophilum  nihilominus  damnatum 
fuisse  a Concilio , nec  excusationes  ab  eo  allatas 
fuisse  admissas.  Si  igitur  hic  Patriarcha  damna- 
natus  fuit  , eo  quod  libros  nondum  vetitos  lege- 
rit, quisque  vedere  potest,  qualis  fuerit  Orien- 
talium sensus  circa  lectionem  librorum  jam  pro- 
scriptorum. Quod  vero  adducunt  Adversarii  de 
Dionysio  , id  valde  longius  eorum  causam  in- 
firmat , quam  adjuvat.  Relege  benigne  Lector  , 
quae  de  hoc  diximus  Cap.  II.  num.  5.  ubi  re- 
tulimus quod  Diony  ius , non  ausus  est  legere 
Haereticorum  libros,  njsi  Divina  visione,  ei  vo- 

I 

\ 
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ee  confirmatus;  et  nihilominus  adhuc  a suis  apud 
Pontificem  accusatus  fuit  , qui  non  omisit  eum 
de  hoc  reprehendere  , prohibuilque  ne  deinde 
hujusmodi  lectionem  prosequeretur.  Mirares  ! pri- 
mis illis  Ecclesice  saeculis,  quando  paucissimi  ha- 
bebantur Sacrae  .Scripturae  Explanatores  , si  vel 
Patriarcha  opera  legisset  alicujus  magni  nomi- 
nis Interpretis , qui  in  aliquem  errorem  incidis- 
set , scandalo  erat  Fidelibus  , et  reprehendeban- 
tur , et  deferebatur  , et  damnabatur  ; et  hodie, 
cum  Ss.  Patribus  , et  multis  affluamus  Explana, 
tolibus  , in  quorum  operibus  doctius  quam  in 
libris  Haereticorum  veritates  elucidantur  , inve- 
niuntur homines  Ecclesiam  criminantes  , quod 
hbrtrum  erroribus  insectorum  ovibus  suis  lectio- 
nem prohibeat! 

7.  IX.  Scripta  demum  ab  Hormisda  nobis  op- 
posita minime  obsunt  : non  enim  Pontifex  igno- 
rare potuit  traditionem  Ecclesiae  , Conciliorum 
Canones  , Decessorumque  Decreta,  nempe  Leo- 
nis , aliorumque  Pontificum  , et  multo  minus 
Decretum  Gelasii  , quod  ipsemet  Ilornnsda  in 
eadem  sua  commendat  Epistola.  Ipse  insuper 

- ibidem  adootat  Gennadii  libros  ab  Ecclesia  non 

- recipi.  Insuper  ipsemet  Fideles  a lectione  libro- 
rum Manichaeorum  , aliorumque  Haereticorum 
compescuit.  Vid.  Plaiinam  in  Hormisdarn  apud 
Bejerling.  Verb.  Dedecus.  Quod  autem  Hormi- 

- sda  scripsit  Possessori  , nempe,  Non  legentes  in~ 
congrua  in  culpam  veniunt , sed  sequente : , illud 
quidem  scribit  sine  praejudicio  prohibitionis  dam- 
natorum librerum.  Fervente  Constantinopoli  ma- 
gna controversia  circa  Gennadii  librum  , Lene 
poterat  Possessor  Episcopos  eum  legere  , etsi  no- 
visset damnatum  ; quandoquidem  Concilium  Car- 
tbaginense  ( ut  supra  diximus  ) non  diu  ante 
celebratum  f decreverat  posse  Episcopos  legere 
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damnatos  libros  Haereticorum  pro  necessitate  , et 
tempore:  quanto  magis  igitur  legere  poterat  Pos- 
sessor , tempore  quo  liber  Gennadii  nondum  fue- 
rat damnatus.  Nolebat  autem  ipse  illum  legere, 
nimis  iu  ea  re  scrupulis  indulgens  *,  at  de  hoc 
ab  Hormisda  fuit  exprobratus  , propter  illud 
Apostoli  monitum  , Omnia  probate  ; opus  est 
enim  ut  Pastores  aliqua  probent,  ac  deinde  oves 
instruant  de  iis  quae  tenere,  et  quae  abjicere  de- 
beant. Dicere  autem  cum  Adversariis  , quod 
stricta  librorum  prohibitio  non  potest  esse  nisi 
: perniciosa , eo  quod  Libertinos  magis  ad  legen- 
dum impellit:  boc  argumentum  infringit  omnia 
Ecclesiae,  imo  ipsius  Dei  mandata.  Haec  quidem 
est  misera  hominum  conditio  , ut  vetita  avidius 
patrare  cupiant,  juxta  vulgare  illud  proverbium; 
Prohibitio  generat  appetitum . Sed  hoc  non  eve- 
• nit  ut  ait  Chrysoslomus  , Hom • 10.  m Epist. 
culRom.  ob  legis  naturam,  sed  propter  eorum, 
qui  legi  tenentur  parere  , defectum.  Augustinus 
dixit:  Auxit  prohibitio  * desiderium  , Serm.  4- 
de  Verbis  Apostol.  Et  alibi  : Hoc  ipsum  quod 
concupiscitur  , fit  jucundius  cum  velatur.  Ibidem 
cap.  10.  Sed 'quid  inde?  Nunquid  justa  praece- 
pta ex  hoc  erunt  perniciosa  : ac  proinde  per- 
mittendum erit,  ut  homines  agant  quicquids ve- 
lint ? , • , • •' 

X.  Praefatum  hoc  ridiculum  argumentum  pri- 
mus proposuit  petulans  Petrus  Soave;  sed  illud 
egregie  diluit  Cardinalis  Pallavicinus  ,.  diceus  , 
quod  licet  lectio  uoxia  librorum  per  se  a natura 
sit  vetita  , tamen  valde  prodest  ad  vitandos  la- 
psus injuncte  Ecclesiae  prohibitio  •,  « Impercioc - 
» chi  ( sunt  verba  Pallavieini  ) maggiori  pec - 
» cati  si  schifano  , menlre  innumerabili  persone 
» per  ulli  die  nza  rattenendosi  da  sl  fctUi  libri  , 
» rimangon  liberi  dal  male  j in  cui  le  trarrebbe 
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» improvedutamenle  una  tal  lezione.  Ni  si  scor- 
» ge  b astant  e in  pralica  il  rimelter  cib  alia  co~ 
» scienza  di  ciascuno  , il  quale  consideri  , se 
» un  tal  libro  il  ponga  in  lubrico  di  caduta  , 
» onde  sia  in  obbligazione  di  non  usarlo.  Que- 
» sto  pericolo  mal  si  conosce  , se  non  tardi , ed 
» a rea  prora.  Di  molle  opere  d molli  non  i 
» la  contenenza  prima  della  lezione.  Ollre  a cib 
» troppa  i la  fidanza  che  ha  P Uomo  si  dei  suo 
» sapere  , che  dcl  suo  polere  i ciascheduno  si 
» persuade , cjie  da  niun  seduliore  sara  ingan~ 
» nato  , da  niun  vischio  scird  inipanialo.  Le 
v Istorie  che  raccontano  cib  che  una  volta  fu  } 
» e le  favole  che  cappresentano  cib  che  molle 
» volte  suol  essere , son  piene  di  esenipj , i quali 
» insegnano  , quanta  in  cib  sia  la  presunzione 
» degli  Uoniini  aranti  al  fallo  , quanta  la  de- 
» bolezza  nel  fallo  ; senza  che  la  proibizione  dei 
» libri  cattivi  porta  insieme  due  allri  solutevbli , 
» e consi der abili  effelli : l'  uno  d che  il  timore 
» di  questa  autenlica  nota  riliene  molli  dallo 
» scrivcrli  , o dal  divulgarli : V altro  che  ella 
» coi  difficoUcirne  lo  spaccio  T rilrie  gli  Stum- 
» patori  dalC  impressione  , ed  i Libmj  dalla 
» compera  ; onde  la  trista  erba  per  difello  di 
» collivalon  a poco  a poco  si  dirada , e muore ; 
n e le  penne  , i (orchi  , e le  botteghe  son  invi - 
» tale  daW  esca  dell'  utililh  ad  impiegarsi  solo 
o in  opere  profitlevoli  ».  Quamvis  igitur  ali- 
quando alicui  viro  pio  prodesse  poterit  legere 
pravum  librum  erroribus  notatum.,  nihilominus 
( generaliter  loquendo  ) magis  expedit  ah  hu- 
jusmodi lectione  homines*  removere  , ut  illusio- 
num periculum  vitetur  , aut  saltem  ne  ipsorum 
exemplo  Libertini  ad  legenda  inducantur  ea  , 
quae  facile  subversionis  causa  eis  esse  poterunt. 

XI,  Objiciunt  II,  per  librorum  prohibitionem, 
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ac  multo  magis  per  eorum  concremationem  ipsam 
Rempublicam  laedi  , et  ideo  plures  maximam 
subire  bonorum  ac  famae  jacturam  5 hinc  illas 
nonnisi  a saeculari  Principe  posse  imperari  , ad 
quem  unice  spectat  super  bona  temporalia  juris- 
dictionem exercere.  Addunt  quod  Ecclesia  non- 
nisi posterioribus  bisce  sacculis  hujusmodi  negotiis 
se  immiscuit  5 quamvis  enim  , ait  Petrus  Soave, 
apud  Pallavic.  Hist.  Trid.  p.  2.  lib.  1 5.  cap. 
18.  Ecclesia  semper  libros  malos  damnaverit  , 
eorundem  tamen  prohibitio  et  concrematio  non- 
nisi per  Principes  legitur  imperata  , ut  apparet 
ex  prohibitione  librorum  Arii  vetitorum  a Con- 
stantino , Nestorii  a Theodosio  , Rorphyrii  a 
Justiniano  , Eutychetis  a Valentiniano  et  Mar- 
ciano , Pelagii  ab  Honorio  , ac  tandem  Lulhe- 
rauorum  a Carolo  V.  Nec  nisi  saeculo  XIII.  Ec- 
clesiam hanc  jurisdictionem  usurpasse  asserunt ; 
tempore  quo  in  Concilio  Tolosano  prima  vice 
ipsa  Fidelibus  interdixit  Sacrae  Scripturae  le- 
ctionem. 

XII.  Respondetur.  Jam  supra  Cap.  11.  et  111 . 
satis  evidenter  ostensum  est  ad  Ecclesiam  praeci- 
pue pertinere  libros , qui  F-idem  mores  offendunt, 
prohibere  , cum  ipsi  Ecclesiae  praecipue  incum- 
bat oves  suas  a venenatis  pascuis  removere  , et 
hanc  jurisdictionem  jam  a primis  saeculis  innu- 
meris exemplis  demonstravimus  semper  exercuis- 
se interdicendi  et  concremandi  libros  nocuae  le- 
ctionis , ipsis  videntibus  et  comprobantibus  piis 
Principibus.  Quod  si  aliquando  Principes  libros 
Fidei  aut  moribus  adversos  proscripserunt  , aut 
concremarunt  , hoc  fecerunt  ad  petitionem  Ec- 
clesiae , ut  sua  potestate  coercerent  renuentes  Ec- 
clesiae canonibus  se  subjicere  , prout  Constanti- 
nus ex  praecepto  Concilii  Nicaeni  scripta  Arii 
aboleri  mandavit.  .Raynaud.  de  bon . et  mal  lib. 
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P.  3.  Erot.  i.  n.  46G.  Earbosa  de  Off.  Ep . 
3.  Aii.  5o.  Honorius  libros  Pelagianorum  , in- 
stantibus Zosimo  , et  Bonifacio  Episcopis.  Vid. 
Cap.  III.  Theodosius  et  Valentinianus  libros 
Mestorii , et  Prophyrii , postulante  Concilio  E phe- 
sino.  Ibidem.  Justinianus  libros  Severi  , paten- 
tibus Patribus  Concilii  Constantinopolitani.  Ibi - 
dem.  Basilius  scripta  Pliotii  ad  instantiam  Adria- 
di  Papae  , qui-  illa  prius  damnaverat  , et  ex  O- 
riente  transriiissa  Roma;  ignibus  tradit.  Ibid.  L'»- 
dovicus  Pius  librum  Claudii  a -Sorino  ex  Epi- 
scoporum judicio  commisit  igni*  Idemque  feci* 
S.  Ludovicus  Rex  de  libris  Thalmudicis  judicio 
Icnocentii  IV. 

XI II.  Sattem  omnes  libri  , qui  a Principibus 
damnati  fuerunt  , prius  ab  Ecclesia  fuerunt  in1* 
tordicti.  Sic  libri  Eutychianorum  proscripti  a 
Marciano  , antea  jam  a Concilio  Chalcedonensr' 
( cui  Imperator  interfuit  ) fuerunt  vetiti.  Libri 
Wiclefli  damnati  a Riccardo  II.  Angliae  Rege , 
jam  prius  a Gregorio  XI.  fuerant  damnati.  Et 
idem  accidit  de  libris  Novalorizin  a Carolo  V. 
proscriptis.  Porro  ipsimet  Principes  fatentur  re 
gladiuin  habere  ad  Canones  Ecclesiae  custodien- 
dos ; sic  enim  declaravit  Chidelbertus  Rex  ; Quia 
tuxv&se  est  , ut  plebs  quas  Sacerdotis  prcecepta 
non  ita  ut  oportet  custodit  , nostro  etiam  carri . 
g atur  imperio.  Constitutio  Chidelberli  in  Capi- 
tular.  in  Labi  torn.  6.  Concil.  coi.  tj8y.  Et  Lu* 
dovicus  VII.  Galbarum  Rex  ; Quare  digna  vox 
est  majestate  Regnantis  , Dei  scrvum\  et  Eccle - 
si<e  defensorem  se  Principem  profiteri.  E pisi. 
Ludov.  EU.  ap.  Bi.lus.  in  Addit,  ad  lib.  2. 
de  Concord.  Petr.  de  Marea.  Concedimus,  alii 
opponunt , poss«  Ecclesiam  prohibere  libros  Re- 
ligionem impugnantes  , sed  quo  jure  Ecel.eia 
poterit  tibi  potestatem  arroga  re  proscribendi  li- 
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bros  de  Philosophia  , vel  de  aliis  materiebns 
tractantes  ? At  istis  sapienter  respondit  Cardina* 
lis  de  Luca  inquiens  : Quamvis  impium  Vulgas 
hanc  prohibitionem  ad  solos  libros  , qui  Fidei 
dogmata  continent  , restringere  satagat  , quasi 
quod  ea  quce  mores  , vel  pietatem  , sive  Eccle- 
siasticam potestatem  seu  libertatem . concernunt  , 
ad  Fidem  non  pertineant  : prorsus  tamen  erro- 
nea est  luse  opinio  , quce  ignorantia  et  malilice 
filia  est  , quoniam  ista  sunt  setnhia  hceresum  , 
vel  schismatum  , vel  radices  , vel  praeparationes . 
Carp.  de  Luta  Tii^atr.  Veril.  et  Just.  lom.  i5. 
p.  2.  d.  19.  anum  10.  Confirmatur  quod  dici- 
mus, ex  Decretali  die  4*  Mart.  ann.  1755. 
emanata  a Benedicto  XIV.  et  directa  ad  Epi- 
scopos Regni  Polbniae  ( vide  in  Bullar.  ejusd. 
Beuedicti  tom.  4-  ) • ihi  loquens  Pontifex  de 
qucdam  libro  edito  a P.  de  Borde  Congregationis 
Oratorii  in  Qallia  in  quo  Auctor  labefactat 
( verba  sunt  Decretalis  ) potestatem  Ecclesiae  a 
Christo  Domino  collutam  , non  solum  dirigendi , 
sed  etiam  jubendi  per  leges  , et  contumaces  exte- 
riori judicio  et  panis  coercendi  Ecclesiasticum 
ministerium , ita  sceculari  Dominationi  subjiciens 
ut  ad  hanc  spectare  pronunciet  de  externa  omni 
ac  sensibili  gubernatione  cognoscere  , ac  judica- 
re. Iioc  pravum  ac  perniciosum  systema  jam 
pridem  a Joanne  XXII.  in  Constitutione  , Li- 
cet juxta  doctrinam  , reprobatum  , ac  pro  hae- 
retico expresse  damnatum  , ut  testatur  , . Bene- 
dictus iterum  damnat  ^ praefatique  Auctoris  pro- 
positiones impias  , et  haereticas  declarat. 

XIV.  Objiciunt  III.  non  raro  censuras  libro- 
rum committi  viris  imperitis,  aut  maledicis,  et 
invidis , qui  de  rebus  scriptis  vel  nesciunt  judi- 
care , vel  quibus  Auctores  sunt  exosi  , et  ideo 
ipsi  , salebras  in  plano  quaerentes , sive  bene  si- 
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.Ve  male  Auctor  scripserit  , daranaudum  esse  vo- 
lunt , ut  loquuntur  Raynaudus  , de  bonis  et 
tunl.  lib.  p.  3.  Erot.  3.  n.  5u.  et  Ludovicus 
Aluratorius  , Buon-Gusto  p.  3.  c.  i.  Et  sic 
opera  Ven.  Bellarmiui  fuerunt  vetita.  Fuligat 
in  Fila  Bellorm.  c*  n.  Sic  etiam  scripta  S.  Tho- 
rna?  fuerunt  sub  anathematis  fulmine  interdicta 
a quodam  Episcopo  Parisieusi  , Rnynaud.  I.  c. 
n.  579.  Quapropter  referunt  Pium  II.  Franco- 
rum Regem  sic  monuisse  CarolumVH.  Filium, 
ut  refert  Launojus  ( Fide  apud  Launojum  ) 
Obsecro  , curissime  Fili  , ut  Docloribus  Sedis 
Jpos  oltcas  semper  non  credas  } multa  illorum 
pussioiiibus  tribuas.  Jlinc  dicunt,  quod  ad  erro- 
res fraudesque  vitandas  omnino  opus  est  , ut  in 
prohibitione  librorum  Auctores  , vel  alii  pro 
ipsis  audiantur  , qui  operum  , tueantur  partes  ; 
agitur  euim  de  re  gravi , nimirum  de  fama  Scri- 
ptoris, et  de  ejus  non  levi  damno  propter  edi- 
tionem libri  jam  perfectam  : ideo  pertinet  ad 
substantiam  judicii  , ut  reus  citetur  et  audiatur, 
juxta  ipsorum  Canonum  praescriptum  , nam  in 
l lementiua  Pastoralis  sic  dicitur  : Dici  ne  ergo 
sententia  n.eruii  , qmc  a Judice  .....  in  absen- 
tem , nec  citatum  legitime  , ac  inauditum  per 
. conseguens  et  indefensum  , non  maturo  fuit  ju- 
dicio . sed  praecipitio  promulgata  ? Idem  pluries 
et  fortius  per  Leges  civiles  praescribitur.  Non 
potuit  igitur  Ecclesia  Romana  retractare  , quod 
lex  Gentium  , et  Imperatorum  , Canones  , item 
natura  , et  ipse  Deus  praeceperunt.  Nec  aliter  , 
dicunt , se  gessisse  Ecclesiam  ; in  Concilio  enim 
Lateranensi  IV.  ubi  de  libro  Joakim  agebatur  , 
qui  e vivis  discesserat  , ejus  Monachi  pro  ipso 
auditi  facruut.  fn  Concilio  Basdeonsi , cum  dam- 
nandus esset  cujusdam  Augustini  liber  , Auctor 
citatus  fuit , quamvis  ille  postea  uoo  accesserit. 
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Pariter  in  Concilio  Tridenlino  , quoniam  singrti- 
Jos  Auctores  citare  impossibile  erat  , facta  est  ge- 
neralis citatio  per  edictum  eorum  , de  quorum 
libris  agebatur:  et  sic  in  similibus  casibus  parir 
ter  actum  est. 

XV.  Respondemus : Fatemur  quidem  in  dan> 
natione  librorum  errores  et  fraudes  intervenire 
posse  , sicut  in  aliis  omnibus  humanis  judicis  : 
sed  quid  inde  ? numquid  ideo  legitime  auctori- 
tati minime  parendum  ? Hoc  unum  inde  dedaci 
potest  , scilicet  probos  et  peritos  seligendos  esse 
Censores  5 et  boc  jam  ab  Ecclesia  praestatur.  Ad 
id  firmandum  oportet  hic  rectum  exponere  ordi- 
nem , quo  Ecclesia  in  prohibitione  librorum  cau- 
tissime se  gerit.  Primis  Ecclesiae  saeculis  tantum 
a Pontificibus  , vel  'Conciliis  , vel  Episcopis 
scripta  perniciosa  proscribendi  mos  erat  j sed 
ubi  Haeretici  excreverunt , eorumque  libri  latius 
diffunderentur,  necesse  judicatum  fuit  novis  ma- 
lis novis  remediis  occurrere.  Ideo  Ecclesia  Con- 
gr.egalioues  prius  Inquisitorum  , et  deinde  Indi- 
cis statuit  , quibus  Librorum  examen , et  facul- 
tatem eos  prohibendi  commisit.  Primus  omnium 
Innocent.  III.  anno  iao4«  contra  Albigenses  Hae- 
reticos, Tolosanam  Provinciam  infestantes,  mi- 
sis  inquisitores  , cum  potestate  in  eos  proceden- 
di, eorumque  libros  prohibendi , ac  concreman- 
di. Idem  confirmarunt  postea  alii  Poutificas  pro 
aliis  Provinciis.  Et  idem  obtinuit  ab  Alexandro 
IV.  S.  Ludovicus  pro  Gallia  , et  a Pio  IV. 
Carolus  V.  pro  Hispania  , aliisque  suis  ditioni, 
bus.  Philippus  II.  idem  Tribunal  Inquisitionis 
voluit  et  in  nostro  Regno  Neapolitano  constitui, 
sed  Neapolitani,  qui  semper  erga  Romanam  Ec- 
clesiam summa  fuerunt  fidelitate  affecti  , et  in 
Fide  Catholica  stabiles  , ab  eo  tamquam  non 
necessario  ac  fidelitati  sute  quodammodo  injurioso 
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instantibus  precibus , magnoque  conatu  exemfio* 
nem  impetrarunt. 

XVI.  Paulus  autem  Ilf.  anno  i54®>  in  Bulla 
34-  quae  incipit,  Licet  ab  initio , statuit  Roinas 
Congregationem  Generalis  Inquisitionis,  cui  pra- 
vos  libros  prohibendi  curam  imposuit;  licet  enim 
damnatio  librorum  nunc  sit  Congregationis  In- 
dicis , quae  postea  erecta  fuit  , attamen  etiam 
nuuc  praevalet  illi  Congregatio  Inquisitionis  , 
adeo  ut  plures  libri  , quorum  lectio  a Congre- 
gatione Indicis  permittebatur  vel  damnabatur  , 
postmoduin  a Congregatione  Inquisitionis  damnati 
sunt  vel  permissi.  Benedictus  autem  XIV.  iri 
Bulla  , Sollicita  ac  provida  , edita  auno  1 ^7 53. 
die  9.  Julii  ( vide  io  Bullar.  tom.  4*  n . 19.  ) 
«latuit -Canones  , vel  potius  antiquos  ( jam  oli m 
statutos  , saltem  aequivalenter  ) renovavit  , circa 
optimum  regimen  in  libris  examinandis,  et  pro* 
bibendis.  Primum  enim  in  Congregatione  ( juxta 
praescripta  ) liber  tradendus  est  uni  ex  Consul- 
toribus, sive  Qualificatoribus  , qui  illum  expen- 
dere debet,  censurumque  signare,  errores  adno 
tando.  Deinde  idem  liber  alteri  traditur  Reviso- 
ri  ; suppresso  primi  Censoris  nomine  , ut  alter 
libfkius  judicium  suum  exponat.  Si  Censor  se- 
candus primo  asscntilur , tunc  iiber  ad  singulos 
Consultores  mittitur,  ut  suum  quisque  suffragium 

Eraebet : sin  autem  , adhibetur  tertius  Revisor. 

oslea  liber  cum  Censura  , et  Consultorum  suf- 
fragiis ad  Cardinales  transmittitur  , ut  hi  in 
Congregatione  de  re  definitive  pronuntient.  De- 
mum acta  omnia  ad  Pontificem  referuntur , cu- 
jus judicio  res  absolvitur.  Quandoque  etiam  Pon- 
tifex ob  rei  gravitatem  judicium  coram  seipso 
habendum  mandat. 

XVII.  Quod  autem  ad  Congregationem  Iudi- 
cis  pertinet,  sciendum  quod  cum  iNovalores  taroo- 
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srcIo  saeculo  X,VI.  Occidentem  impiis  libris  re- 
pleverint , et  eorum  damnationes  ad  Fidelium 
notitiam  , maxime  propter  bella  , difficile  pos- 
sent pervenire  , opus  fuit  ut  vetitorum  librorum 
Index  efformaretur.  Hinc  Paulus  IV.  anno  1557. 
Inquisitoribus  mandavit  , ut  hunc  Indicem  con- 
ficerent , qui  jam  perfectus  fuit,  et  anno  i559. 
jussu  ejusdem  Pauli  evulgatus.  At  quia  in  In- 
dice illo  melior  methodus  , aliaeque  declaratio- 
nes , ac  plurium  aliorum  librorum  et  Auctorum 
nomina  desiderabantur  ; hinc  Pius  IV.  Patribus 
Sy-noj  i Tridentinse  , quae  tunc  celebrabatur, 
commisit  novum  Indicem  elformandum.  Conci- 
lium 18.  Patres  ad  hoc  selegit,  qui  opus  per- 
fecerunt , deluleruntque ; at  quia  Patres  nimiam 
ialigati  de  reditu  erant  solliciti  , et  jam  aliqui 
discesserant  , rein  ad  judicium  Pontificis  una 
cum  Regulis  jam  elaboratis  absolvendam  remi- 
serunt. 

XVIII.  Proinde  Pius  IV.  adhibitis  pluribus 
doctissimis  Praelatis,  Indicem  perfecit,  ac  man- 
davit ut  ab  omnibus  Fidelibus  cum  suis  Regulis 
ubique  observaretur  ; decrevitqus  , ut  si  qurS 
deinde  librum  aliquem  propter  falsi  dogmatis 
suspicionem  damnatum  legeret , vel  halaret  , 
ipso  jure  in  excommunicationem  incideret  , et 
in  eum  tanquam  de  haerrsi  suspectum  proceden- 
dum esset  ; qui  autem  libros  alia  de  causa  veti- 
tos legeret , praeter  peccati  mortalis  reatum  , Epi- 
scoporum arbitrio  severe  se  nosceret  puniendum; 
ita  in  Bulla  praefati  Pii  IV.  Dominici  Gregis  , 
data  24.  Martii  i564-  Deinde  Philippus  H.  Rex 
Ilispaniarum , Neapolis  etc.  die  i5.  Febr.  i56g. 
Edictura  emanavit;  Edictum  Phil.  II.  extal  apud 
Van-Espen  petrt.  t.  tit.  22.  de  Congr.  Cardin. 
c.  4.  num.  34.  et  apud  Ilarcvum  in  Annal.  Belg. 
ad  ann.  i56o.  quo  'praecipit  Indicem  Romanum 
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praefatum  , prout  a Pontifice  fuerat  publicatus  , 
ab  omnibus  suis  Regnis  recipi  et  observari  j ipsum- 
que  ad  omnia  Concilia  Regia  transmitti , ut  per 
Provincias  more  solito  publicaretur  •,  quod  ia 
Regno  Neapolitano  sine  contradictione  factum  est. 

XIX.  Postmodum  , com  libri  perniciosa;  le- 
ctionis magno  in  numero  undique  ederentur,  nec 
Congregatio  Generalis  Inquisitionis  sufficeret  ad 
eos  examinandos  , S.  Pius  V.  ( ut  asserit  Be- 
ntdict.  XIV.  in  laudata  Bulla,  Sollicita')  ope- 
rae pretium  duxit  novam  Roma;  Congregationem 
instituere  , appellans  Indicis  , quae  in  id  unice 
incumberet  , ut  Eeclesiam  a pravis  libris  expur- 
garet ; eamque  confirmarunt  Gregor.  XIJI.  Si- 
xtus  V.  et  Clemens  VUI.  qui  Clemens  insuper 
anno  j5g4*  praefatum  Indicem  , mullis  libris  , 
aliquibusque  declarationibus  adauctura  , iterum 
per  totum  Orbem  publicari  mandavit  5 addens, 
aliam  excommunicationem  legentes  libros  Haere- 
ticorum , licet  ipsi  libri  errorem  non  contine- 
rent , nisi  prius  approbati  fuerint,  et  contra  le- 
gentes libros  Catholicorum  de  hxresi  suspectos. 

XX.  Refert  hic  breviter  adnotare  Regulas  In- 
dicis , ut  noscantur  quam  recte  sint  , et  neces- 
saria; ad  commune  bonum.  1.  Libri  omnes  ante 
annum  1 5 1 5.  damnati  , etiamsi  in  Indice  de- 
scripti non  reperiautur  , declarantur  vetiti.  2. 
Xibri  omnes  eorum  , qui  Capita  vel  Duces  fue- 
runt Haereticorum  , omnino  vetantur  ; et  etiam 
omnes  alii  IIa.'reticorum  libri  dc  Religione  tra- 
ctantes 5 ceteri  autem  Haereticorum  permitti  pos- 
sunt , modo  fuerint  examinati  , et  probati.  3. 
Scripturae  , et  libri  controversiarum  in  lingua 
vernacula  non  permittantur,  sine  autem  permis- 
sione legi  non  possbnt.  4-  Lexl  a , Concordati - 
tice  , Indices  , et  alia  hujusmodi  in  quibus  pene 
nihil  Auctoris  haereticis  habetur  , probata  per- 
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mitti  possunt.  5.  Libri  obsccena  tractantes  ab*o- 
lute  prohibentur  quamvis  non  inveniantur  ia 
Indice  descripti.  6.  Pariter  velantur  omnes  li- 
bri , et  scripta  Necromantiae  , Geomantiae  , lly- 
diamantiae  , Pyromanliae  , Houomantioe  , Chi- 
Totnantiae  , Astrologia;  judicariae  , et  omnia  alia 
in  quibus  continentur  sortilegia  , veneficia  , ac 
auspicia  : et  contra  haec  legentes  vel  habentes 
p-ocedi  potest  tamquam  suspectos  de  haeresi..  7, 
In  impressione  Scripturarum  , et  aliorum  libro- 
rum servandum  est  statutum  in  Concilio  Late- 
ranensi Sess.  10.-  nempe  ut  non  imprimantur  , 
nisi  ex  Superiorum  permissione.  Tum  regulae 
traduntur  pro  visitatione  Bibliothecarum , etTy- 
pograp hiarurn:  item  instructiones  pro  Episcopis, 
Bibliopolis  , elc.  Demum  declaratur  , qood  le- 
gentes vel  habentes  librum  propter  falsi  dogmatis 
suspicionem  damnatum  , ipso  facto  incurruut 
excommunicationem  : qui  autem  alia  de  causa 
damnatum  legerit  vel  habuerit  , praeter  peccati 
mortalis  reatum  , erit  severe  ab  Episcopo  pu- 
niendus. 


XXL  Congregationis  igitur  Indicis  est,  ut  fu» 
se  declarat  Benedict.  XIV.  in  cit.  Bulla  , Sol- 
licita , §.  i.  in  examen  vocare  libros,  quorum 
prohibitio  vel  permissio  deliberari  debet.  In  hac 
Congregatione  plures  adsunt  Consultores , et  Re- 
latores selecti  ex  utroque  Clero  Saeculari  et  Re-  ' 
gulari , atque  plures  Cardiuales  a Pontifice  Con- 
gregationi adseripti.  Antequam  censura  ad  Con- 
gregationem Cardinalium  feratur  , alia  Congre- 
gatio privata  sive  praeparatoria  habenda  est , cui 
sex  assistunt  consultores , cui  Magistro  Sacri  Piv- 


latii  , et  Secretario  , cui  incumbit  vota  Consul- 
torum io  scriptis  adnotare  , ut  deinde  in  Con- 


gregatione Cardiuulium  una  cum  Relatorum  cen- 
sura onmia  referat.  Praeler  id  novissime  pru;fa- 
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tas  Benedict.  XIV.  §.  9.  statuit  , ut  cum  de 
Jibro  agitur  Auctoris  Catholici  , qui  sit  integrae 
famae  , et  clari  nominis  , vel  ob  alios  editos  li- 
kros  , vel  forte  ob  ipsum  , qui  in  examen  ad- 
ducitur , et  hunc  quidem  proscribi  oporteat  , 
pr$  oculis  habeatur  jamdiu  recepta  consuetudo 
prohibendi  librum  , adjecta  clausula  ; Donec 
corrigatur  , si  locum  habere  possit ; ac  suspensa 
Decreti  publicatione  , res  antea  cum  Auctore  , 
vel  altero  pro  eo  communicetur.  Si  noluerit  emen- 
dari , vel  nullus  compareat  , Decretum  edatur  ; 
si  vero  mandatur  , priora  tantum  exemplaria 
retentur.  De  caclero  seqijeuti  §.  10.  declarat  non 
esse  opus  AuGtores  in  judicium  vocare  , ac  idoo 
minime  improbandas  librorum  prohibitiones  inau- 
ditis Auctoribus  indictas  : optans  nihilominus 
illud  iu  posterum  servari  , nempe  quod  saspe 
alias  eadem  Congregatio  facere  consuevit  , ut 
quaudo  res  sit  de  Auctore  Catholico  aliqua  la- 
ma illustri  , ejusqne  opus  ( demtis  demendis  ) 
prodesse  possit  , vel  Auctor  audiatur  , vel  unus 
ex  Consultoribus  designetur,  qui  ex  ofiicio  opus 
partrocinetur,  Subdit  tamen  11.  hanc  Regu- 
lam non  esse  adhibendam  , cum  agitur  de  hae- 
retico libro,  in  qm>  errores  Auctor  consulto  tra- 
dit , vel  de  aliquo  alio  opere  , in  quo  rectae 
inorum  regula;  labefactantur  , ac  vitiis  fomenta 
praebeutitr.  Deinde  dicit , ut  ambigua  'dicta  Ga.-, 
tholici  probalique  Auctoris  in  asquaiu  partem  ac- 
cipiantur. Loqueudo  autem  de  libris  , in  quibus . 
dogmata  Religioni  vel  moribus  exitiosa  referun- 
tur , absque  eo  quod  Auctor  ea  refutandi  curam 
hi  se  recipiat  ( quod  novum  vocat  seducendi 
genus  ) , mandat  ut  Revisores  in  id  diligenter 
intendant  , ut  vel  hujusmodi  libri  emendentur  , 
Vel  in  Indicem  referantur. 

XXII.  Tandem  §.  23.  valde  exprobrat  libros; 
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in  quibus  Auctores  alios  sibi  dissidentes  ( verba 
sunt  Pontificis  ) conviciis  proscindunt  , aliorum 
opiniones  nondum  ab  Ecclesia  damnatas  censura 
perstringunt , Adversarios , eorumque  Coelus  sug- 

f illanl , et  pro  ridiculis  ducunt : magno  equidem 
onorurn  scandalo , Haereticorum  vero  contemp'u  ; 
«jrui  , Catholicis  se  mutuo  lacerantibus  , plane 
triumphant.  Et  si  vero  fieri  non  posse  inielliga- 
mus  , ut  disputationes  omnes  e Mundo  tollan- 
tur   compertum  praeterea  Nobis  sit  magnam 

aliquando  utilitatem  ex  iis  capi  posse  ; modum 
tamen  in  defendendis  opinionibus  servari  merito 
voluimus . Subditque  §.  23.  id  jam  praescriptum 
fuisse  ab  Innocentio  XI.  in  Decreto,  ubi  dictum 
fuit : In  virtute  sanctae  obedientice  praecipit  , ut 
tam  in  libris , quam  in  thesibus  etc.  caveant  ab 
omni  censura  et  nota  , necrton  a quibuscumque 
conviciis  contra  eas  propositiones  , quee  adhuc 
inter  Catholicos  controverluntur , donec  a S . Se- 
de recognitas  sint : et  super  eis  judicium  profe- 
ratur. Deinde  prosequitur  Benedictus  : Cohibea- 
tur itaque  ea  Scriptorum  licentia  , qui  ( ut  di- 
xit S.  Augustinus  lib.  12.  Conf  c.  25.  n.  34. 
Sententiam  suam  amantes,  non  quia  vera  est  , 
sed  quia  sua  est  ) aliorum  opiniones  non  modo 
improbant , sed  etiam  notant , atque  traducunt. 
Non  feratur  itaque  omnino  privatas  sententias  , 
v eluti  certa  Ecclesias  dogmata  , o quopiam  in 
libris  obtrudi , oppositas  vero  erroris  insimulari. 
In  quam-  Scriptorum  licentiam , praecipit  Ponti- 
fex,  ut  Revisores  librorum  pro  munere  suo  cen- 
suram intendant , eamque  Congregationis  Cardi- 
nalibus cognoscendam  subjiciant  , ut  eam  pro 
zelo  suo  , et  potestate  coerceant. 

XXI 11.  Inspice  igitur,  benevole  Lector,  quam 
cfeme  ac  inature  in  hujusmodi  examine  , et  prohi- 
bitione librorum  Mater  Ecclesia  procedat.  Ad  ea 
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vero  quae  scripsesuqt  Raynaudus,  et  Muratorius* 
respondetur  hos  Auctores  non  de  legitima  prohi- 
bitione locutos  , sed  tantum  de  aliqua  prohibi- 
tione facta  a quodam  maledico  Inquisitore , sive 
Censore.  Caeterum  ipsi  Raynaudus  , et  Murato- 
rius.  Raynaucl.  de  malis , ac  bon.  lib.  elc.  ErO' 
tem.  i.  jurisdictionem  Ecclesiae  ad  obligationem 
proscribendi  libros  infectos  multis  confirmant  : 
n Exploratum  est  ( inquit  Muratorius  ) nihil 
i»  magis  futurum  'esse  cordi  pascentibus  gregem 
w Christi , quam  avertere  ab  ovili  suo  quaecun- 
n que  venena , quoscunque  lupos.  Quei  ergo  fe- 
w rant  perniciosos  libros  grassari  passim  ? Per- 
ii niciosi  autem,  minimeque  ferendi  sunt  ii  om- 
u nes  libri  f in  quibus  aut  corrumpitur  doctri. 
» na,  aut  justitia  desideratur,  aut  charitas,  aut 
9 prudeutia.  In  his  autem  omnibus  locum  ha- 
9 bere  debet  Ecclesiasticorum  judicium  , et  Apo- 
» stoiicae  praesertim  Sedis  , atque  Conciliorum 
V auctoritas.  Audiendi  porro  non  sunt  Haeretici, 
n qui  Ecclesiasticis  Pastoribus  irascuntur  , et 
» male  quotidie  dicunt  propter  usus  istiusmodi 
» juris  : parum  sane  aequi  , dum  Ecclesiae  ac 
« Deo  negant  , quod  ipsi  in  suis  Urbibus  pro- 
li pter  temporaria  commoda  faciendum  putant». 
Contra  vero  racerens  de  aliquibns  Censoribus  , 

Jiui  objurgandi  aliorum  scripta  desiderio  abrepti 
acile  et  saepe  injuste  libros  erroribus  notant  , 
eos  valde  exprobat.  Protestatur  tamep  non  loqui 
de  librorum  prohibitionibus , quae  Romaj  per  sa- 
cras Congregationes  emanant  ; de  his  namque 
sic  ait : « Nobis  enim  jam  constat , neque  Pon- 
ti tificibus  Maximis  , neque  supremis  aliis  Eo 
v clesiae  Magistratibus  isthaec  esse  tribuenda.  Non- 
ii nisi  sanctissime  instituta  sunt  Tribunalia  , ad 
» quae  deferantur  pravi  libri , ecrumque  Auclo- 
» res.  Optimis  item  legibus  armata  fuere  ». 
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XXIV.  Respondetur  autem  ad  alia  supra  ol>- 

i’ecta  , quod  jure  merito  .opusculum  quoddatn 
Jellarmini  traditur  luisse  vetitam.  Opera  autem 
S.  Thomae,  si  injuste  nb  uno  Episcopo  Gallica- 
no damnata  fuerunt  , jam  ab  Eftclesia  Romana 
undique  commendantur.  Quod  si  quandoque  ali- 
quis liber  inconsiderate  proscriptus  fuerit  , id 
Ecclesia;  auctoritati  non  oiBcit  , nec  Fideles  ab 
onere  obediendi  excusat  *,  hoc  enim  raro  acci- 
dit, et  valde  magis_  expedit  equidem  ad  com- 
mune bonum  , alicujus  libri  lecliouem  aliqua  udo 
non  damnandam  damnari , quam  perniciosi  libri 
damnandam  lectionem  permitti.  Quod  autcta 
Pius  II.  Rex  scripsisset , non  semper  Doctoribus 
Sedis  Apostolicte  esse  credendum  , id  inique  as- 
seritur : ipse  enim  Launojus  ( qui  .fuit  mullum. 
Romanae  Ecclesiae  infestus  ) confitetur,  Launo- 
jus Ep.  14.  p;  8.  Jnimadv . »8.  n,  537*  et 
538.  verba  illa  legi  in  una  sola  editione  Basi- 
leecsi  anno  .1571.  per  llaereticos  elaborata  jl  sed 
in  aliis  omnibus  tam  vetustioribus , quam  reoen» 
t i oribus  editionibus  sic  legi  : Unum  a te  peti- 
mus , ut  detractoribus  Sedis  Aposloliccc^  semper 
non  credas  ; multa  illorum  passionibus  tribuas.. 
Valde  quidem  differunt  verba  haec  ab  aliis  supca): . 
relatis.  Ejusmodi  vero  Detractores  sunt  Van- 9 
Espen  , Fleury  , Dupinus,  praelatus  Launojus, 
et  alii  similis  furfuris  Auctores.  • 

XXV.  Quod  autem  subduut  Adversarii , nem- 
pe opus  esse  ad  justum  patrandum  judicium  , 
Auctores  audire ; priusquam  ipsorum  opera  dam- 
nentur ; dicimus  id  nec  oportere , nec  expedire, 
ut  jara  oliru  judicarunt  1'atres  Synodi  Tridenti* 
lias  contra  quosdam  paucos  Episcopos , qui  om- 
nino requirebant  , ut  Auctores  audirentur  $ in 
hujusmodi  enim  judicio  non  de  personis  Scripto- 
rum damnandis  tractatur  , sed  de  removendo 
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damno  , sive  damni  periculo  , cui  Fideles  pro- 
pter librorum  illorum  lectionem  subesse  possunt. . 
Ad  quid  autem  requiritur  citatio  Auctoris  , ubi 
ipsa  sua  scripta  ejus  confessionem  exhibent?  Cum 
vitium , ait  Ludovicus  Muralorius  de  Ingen • AIo- 
der.  lib . 2.  c.  5.  salis  apertum  se  dissimulari 
non  patitur  , et  excusationi  locum  aufert  , intre- 
pide sententia  feratur  , et  inauditis  quoque  Au- 
ctoribus , proscribantur  libri.  Reipublicie  debetur 
istheee  medicina.  Minime  igitur  opus  , nec  expe- 
diens est,  ut  audiautur  Auctores,  ubi  ex  iisdem 
libris  potest  judicium  efformari  , quod  eorum 
lectio  noxia  vel  saltem  periculosa  aliis  esse  pos- 
sit. Quamvis  enim  Auctor  innoxie  scripserit , * t 
deinde  in  bono  sensu  valeat  scripta  sua  expli- 
care , nihilominus  bene  potest  ei  debet  Ecclesia 
librum  proscribere  , si  judicat  lectionem  illius 
perniciem  populis  allaturam. 

XXVI.  Quaero  , quiA  tunc  ageret  Auctor  , si 
coram  audiretur  ? Vel  diceret  se  catholico  sensu 
fuisse  locutum  , vel  opus  non  esse  suum  ? Si 
primum  , nihil  id  ei  proderit  ad  damnationem 
operis  vitandam  , ubi  aliqua  propositio  censetur 
posse  aliis  offendiculo  esse  , quamvis  ipse  inno- 
cens judicetur.  Si  secundum  , neque  id  prohibi- 
tionem impedire  valebit , cum  non  Auctor  dam- 
nationi subjiciendus  sit  ,■  sed  tantum  Fideles  ab 
operis  lectione  removeri  debent , prohibitio  enim 
non  tam  libros  respicit  , quam  Fideles  quos  in- 
terest  ab  eorum  lectione  avertere-  Nihil  opus  es- 
se. inquit  Benedicius  XIV.  in  Bulla  cit.  Solli- 
cita  i §.  10.  Auctores  in  judicium  vocare  , ubi 
non  quidern  de  eorum  personis  agitur  , sed  de 
consulendo  Fidelium  indemnitati , atque  averten- 
do ab  ipsis  periculo  , quod  nocua  librorum  le- 
ctione Jucile  incurritur.  Si  qua  vero  ignominiet 
labe  Auctoris  nomen  ex  eo  aspergi  contingat  , 
Xfju.Theol.  Torn.  I.  22 
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tian  id  directe  , sed  obi/que  ex  libri  damhall 
damnatione  consequi.  Qua  ratione  minime  im- 
probandas censemus  librorum  prohibitiones  inau- 
ditis Auctoribus  factas  , cum  prcesertim  credet *. 
dum  sit } quid  pro  se  potuisset  Auctor  afferre  id 
minime  a Judicibus  ignoratum  fuisse. 

XXV1L  Sed  quid  amplius  de  hoc  dubitan» 
dum  , cum  id  semper  ita  fieri  in  Ecclesia  con* 
suerit  ? Ubi  judicium  ( regula  est  ) de  persona 
faciendum  , oportet  personas  audire  : ubi  autem 
de  libro  agitur  , liber  audiatur.  Imo  quid  abest, 
quin  ipse  Auctor  ex  suis  scriptis  , quando  ma» 
feste  sunt  impia  , damnetur  ? Berengarius  calum- 
niabatur S.  Bernardum  , et  Synodum  Senonea- 
sem , quod  Petrum  Abaelardum  inauditum  dato» 
nassent  ; sed  adversus  Berengarium  sapienter 
scripsit  Natalis  Alexander  Hist.  tom.  u.  ad  Seo- 
6.  Disc • 5.  Anne,  ideo  inconvictus  , cujus  er- 
rores in  libris  ab  ipso  editis  ita  erant  manifesti ? 
Ex  scriptis  itaque  judicium  de  personis  ferri  pos- 
se , et  sic  institutum  Ecclesice  judicium  indefi- 
ciens esse,  Murtinus  I.  et  io5.  Lateranensi  Con- 
cilii Patres  sic  statuerunt : Si  causas  cognitio 
instruatur  ex  hominum  testimoniis , et  instrumen- 
tis , criminis  vel  innocentiae  probationem  conti- 
nentibus , potest  Ecclesia  errare.  Si  de  facto  do- 
ctrinali quaestio  sit , et  cognitio  causa  instruatur, 
ex  libris  Auctoris  , qui  erroris  accusatur  , non 
potest  errare.  Prjeterea,  saeculo  septimo  Maximus 
Aquilejeusis  in  eodem  Lateranensi  Concilio  sic 
Martioum  alloquutus  fuit:  Si  placet  vestra  Bea- 
titudini , convenienter  de  his , qua  proponuntur 
cognoscere  per  proscripta  eorum  adversus  Fidem 
exposita  , et  qua  sine  accusantis  persona  redas » 
gruere  apertissime  demonstrantur , proplerea  enim 
accusatio  extranea  superflua  esse  dignoscitur  , . 
quando  a suis  temerariis  conscriptis  apertius  ac-  , 
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cusantur.  Ita  namque  Dominus  ait  : ex  verbis' 
enim  tuis  justificaberis  , et  ex  verbis  luis  con- 
demnaberis. Matth.  12.  3q.  Item  contra  Theo- 
dorum , et  Origenem  in  Synodo  V.  accusator 
quippe  nullus  adfuit  , sed  tamen  sola  ipsorum, 
scripta  ad  eos  damnandos  suffecerunt.  Caeterom , 
obi  scripta  sunt  ambigua  , justum  est  Auctores) 
audire  , priusquam  ipsi  Auctores  damnentur. 

XXVIII*  Textibus  autem  allatis  respondetur, 
nexnquo  quod  ibi  non  de  libris  , sed  de  personis 
agebatur.  Sic  pariter  Abbatis  Joakimi  , et  Au- 
gustini non  sola  opera  , sed  etiam  personae  ac- 
cusabantur. Et  sic  alii  qui  adducuntur , ipsi  ci- 
tati fuerunt , quoniam  non  in  scripta  inquirebam 
tur  , sed  in  personas  quae  de  haeresi  argueban- 
tur. Citatio  autem  illa  per  edictum  a Tridenti» 
no  data  est,  non  quidem  ad  legitimam  redden- 
dam haereticorum  librorum  proscriptionem  j sed 
tantam  ad  ipsos  Haereticos  et  Auctores  reducen- 
das. Quod  aliqui  tandem  fuerint  quandoque  \to- 
ooti , priusquam  ipsorum  libri  damnarentur , hoe 
non  necessitatem  inducit,  sed  tantum  sequitatem 
ostendit  in  quibusdam  casibus  adhibendam  ; prout 
sapienter  insinuat  Benedictus  XIV.  in  cit.  Sulla 
Sollicita  , §.  io.  ubi  dicit  : Nihilo  tamen  mi- 
nus , quod  serpe  alias  ab  eadem  Congregatione 
factum  fuisse  constat , hoc  etiam  in  posterum . ser- 
vari optamus , ut  quando  res  sit  de  Auctore  ca- 
tholico aliqua  fama  illustri , ej usque  opus  ( dent- 
lis  demendis  ) prodesse  posse  dignoscatur  , vel 
Auctorem  ipsum  suam  causam  tueri  volentem 
•(;  Congregatio  ) audiat  , vel  unum  ex  Consul- 
toribus designet , qui  ex  Officio  Operis  patroci- 
nium suscipiat. 

XXIX.  Objiciunt  IV.  Ad  valorem  legis  Ee» 
riesiasticae  non  sufficere  , ut  illa  Romae  tantum 
promulgetur  , eam  affigendo,  ad  Yalvas  Basilieae 
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• S.  Petri  , vel  in  Campo  Floris  j sed  requiri  ut 
per  singulas  Provincias  publicetur.  Hinc  adstru- 
unt  aliqui  nostrates  Nebulones , quod  Index  Ro- 
manus in  hoc  Regno  Neapolitano  non  obliget  , 
utpote  non  publicatus , nec  acceptatus.  Et  idem 
asserunt  de  Bulla  Cocnae  , ubi  excommunicantur 
sub  anathemate  Papae  reservato  omnes  legentes, 
vendentes  , aut  relineutes  libros  haereticorum  , 
haeresim  continentes,  vel  de  Religione  tractantes. 

J&XX.  Respondetur  hanc  objectionem  in  no- 
stro casu  prorsus  inanem  esse  $ nam  primo  ha- 
bemus , ut  diximus  supra  n.  xvui.  tam  Pium 
IV.  quam  Clementem  "V III.  mandasse  et  curasse 
ut  Index  per  totum  -Orbem  publicaretur.  Dein- 
de habemus  , quod  Philippus  II.  per  Edictum 
datum  die  i5.  Februar.  anno  i56g.  ( Extat 
hoc  Edictum  Phil.  II.  apud  Van-Espen  part.  i. 
litui.  22.  de  Congr.  Card.  cap.  4*  num.  .34-) 
praecepit  Indicem  Romanum  , sicut  per  Pium 
IV.  publicatus  fuerat,  recipi  et  observari  in  om- 
nibus Regnis  suae  Ditionis  , et  ideo  ipsum  ad 
omnia  Consilia  Regia  transmitti  mandavit  , ut 
eorum  auctoritate  per  Provincias  more  solito 
promulgaretur.  Quod  proinde  praesertim  in  no- 
stro Regno  Neapolitano  sine  ulla  contradictione 
exeeutioni  demandatum  fuit.  Et  cum  Inuocen- 
tius  XII.  couquerctur  apud  Carolum  II.  quod 
in  Flandriis  quidam  libri  ab  Ecclesia  proscripti 
impune  legerentur  , Carolus  de  hac  re  scripsit 
Gubernatori  ( tunc  Bavariae  Electori  ) , et  hic 
Regis  Epistolam  Bruxellarura  Senatui  transmisit, 
qui  die  i3,  April.  i69(i.  sic  Electori  respondit: 
In  hoc  usque  tempus  non  audivimus  quemquam  t 
tueri  voluisse  scripta  , et  libros  legitime  prohibi- 
tos. Prcelerquamquod  et  cum  gaudio  auxilium 
daturi  sumus  Ecclesiasticis  , quibus  ad  hoc  eo 
opus  fuerit.  Adde  quod  in  Pragmatica  de  //»* 
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pressione  libivrum  ; Vid.  apud  Rovitum  , pag. 
276.  praeceptum  fuit,  nullo  modo  posse  vendi, 
et  retineri  libros  prohibitos.  Quod  vero  pertinet 
ad  Bullam  Caeuae , constat  ex  pluribus  Scripto- 
ribus ( Vid.  Barth ■ Chioccarell.  Archiv.  ad  torri . 
4-  tit-  n.  et  Troyla  Hist.  Neap.  torri.  4*  p- 
cap.  4*  §•  2-  nutn.  17-  et  18.  ) oppositiones  a 
Regiis  Ministris  propositas  adversus  laudatam  BuL- 
lam  lestrictas  fuisse  tantum  respectu  ad  aliqua 
peculiaria  capita  , quae  Regalem  jurisdictionem 
laedere  oensebantur  : sed  non  se  extendisse  ad 
alias  res,  quae  juribus  Regiis  nullum  afferebant 
gravamen.  Caeterum  , quamvis  legentes  libros  ob 
hccresim,  vel  ob  falsi  dogmatis  suspicionem  dam- 
natos excommunicationem  Bullae  Coenae  non 
incnrrerent,  saltem  effugere  non  possunt  excom- 
inun  ca tionem  inflictam  in  Indice. 


XXXI.  Adde  quod  lectio  librorum  erroribns 
infectorum  ipso  jure  naturali  vetita  est  illis  9 
quibus  offendiculo  esse  potest  , ut  recte  inquit 
P Collet  Continuator  operum  Honorati  Tour- 
udy  tom.  3.  de  Decal.  c . l.  art.  1.  « Lectio 
» librorum  Haereticorum  multis  prohibita  est  ju- 
» re  naturali  , iis  scilicet- quibus  est  periculosa; 
-»  atqui  periculosa  est  multis  , cum  pauci  vafri- 
» tiem  haereticorum  detegere  valeant , pauciores 
» ab  eorum  laqueis  se  expedire.  Ergo  merito 
» dixit  Sylvius,  rudes,  et  in  Theologia  leviter 
» instructos,  quales  sunt  ii  fere  omnes  qui  duo- 
0 bos  aut  tribus  tantum  annis  Theologiae  stu- 
» duerunt , non  siue  gravi  peccato  legere  posse 
» istiusmodi  libros  , etsi  nulla  esset  lex  Eccis- 
» siae.  Idem  scripsit  Natalis  Alexander  , lib.  4- 
» de  Decal.  art.  8.  Reg.  a5.  Qui  libros  legunt 
. » absque  licentia  , Auctoritate  Sedis  Apostoliore 

» concessa  , in  lethale  .peccatum  , et  excommu- 
» nicationem  incurrunt.  Haec  enitn  lectio  Pon- 
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)>  tificiis  Constilutionibus  plerisque  sub  excom- 
» aiuuicatione  latae  sententiae  vetita  est.  Meri- 
» to  quidem,  ne  ab  imperitis,  vel  semidoctis  , 
» aut  etiam  eruditis  viris  absque  aeteessitate,  et 
» cum  subversionis  periculo  legantur:  quod  do- 
» clis  -etiam  , sed  nimium  curiosis  , et  quorum 
» fides  interdum  infirmior  est,  quam  simplicium 
» et  ineruditorum  , ex  hujusmodi  lectione  ple- 
w rumque  imminere,  infelix  experientia  nompro- 
» bavit  ».  Additque  : « Et  nec  cura  licentia 
» posse  legi  , si  vel  periculum  subsit,  vel  nul- 
» la  adsit  causa  gravis  legendi.  Tandem  quic- 
» quid  alii  audacter  autument,  priqrum  Fidelium 
» cordi  semper  fuit  sategere , ut  Ecclesias  in  o- 
» mnibus  humilem  et  devotam  obedientiam  *er- 
» varent  »«  Garolus  Magnus  solitus  erat  dicere: 
Jn  memoriam  B.  Petri  honoremus  Romanam  et 
Aposlolicam  Sedem  , ut  quae  nobis  Sacerdotalis 
Mater  est  dignitatis  , esse  debeat  Magistra  Ec- 
clesiasticas rationis.  Quare  servanda  est  cum 
mansuetudine  humilitas  , ut  licet  vix  ferentium 
ab  illa-S.  Sede  imponatur  jugum  , tamen  fera- 
mus , et  pia  devotione  toleremus.  Yid.  in  Con- 
cil.  Tribur.  Can.  3o. 
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Resplvuntur  tjucedam  dubia  ad  praccim 

spectantia.  ' 

1.  C^CJeritur  I.  An  qui  moraliler  cerli  sint  , 
nullum  perversionis  periculum  incurrendi  , pos- 
sint absque  licentia  prohibitos  libros  legere?  Pro- 
babile esse  eo  casu  quod  possint  , putarunt  ali- 
qui cum  Caramuele  ( laxorum  facile  Principe  ): 
dicentes  quod  , cessante  fine  legis  adaequato  , 
cessat  lex  prohibitionis.  Sed  cum  sententia  com- 
munissima ( Quam  tenent  Cnstrop.  de  Fide 

2.  p.  10.  §.  2.  n.  9.  cum  Suar.  Tolet.  Sancit, 
et  Tambur.  in  Dec.  I.  2.  c.  1.  §.  7.  n.  ) 
omnino  negandam  5 primo  , quia  licet,  probabi- 
lis esset  opinio , quod  cesset  lex  , cessante  ipsius 
fine  adequato  , etiam  in  casu  particulari  : cui 
opinioni  alias  opponitur  communior  £t  probabi- 
lior sententia  , eo  quod  cessante  sine  damno  iit 
particulari,  non  cessat  nihilominus  finis-legis  in 
communi , qui  est  ut  vitetur  periculum  halluci- 
nationis : licet  ( inquam  ) opinio  illa  a pluri- 
bus  habeatur  ut  probabilis  , nempe  Soto , Cajet . 
Sylv.  Valent . Carden.  etc.  attamen  quoad  le- 
ctionem librorum  damnatorum  minime  potest 
esse  probabilis  , quia  in  hac  re  nunquam  peri- 
culum omnino  cessare  potest  , vel  saltem  nun- 
quam finis  prohibitionis  cessat  adaequate , neque 
in  communi  , neque  in  particulari  5 prohibitio- 
nis enim  finis  non  solum  est  , ut  damnum  vi- 
tetur conscientiarum  ex  lectione  pravorum  libro- 
rum , sed  etiam  ut  servetur  obedientia  Ecclesiae  . • 
debita  , maxime  in  re  iam  periculosa  } et  insu- 
per finis  est,  ne  detur  ansa  Haereticis,  aut  alite 

■ ** 
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improbis  Scriptoribus  perniciosa  typis  deman- 
danda, 

II.  Hinc  nullo  modo  permittendum  alicui  le- 
gere damnatos  libros , etiamsi  ipse  putet  respe- 
ctu ejus  omne  abesse  periculum.  Tantummodo , 
ut  supra  notavimus  , Concilium  Carthagineose 
IV.  permisit  Episcopis  legere  libros  Haereticorum 
pro  necessitate  et  tempore.  Cacterum  non  videtur 
improbabile  id  quod  plures  DO.  docent,  Holz- 
vian.  Theol.  Mor.  pag.  177.  num.  77.  vers. 
Sed  numquid,  Elbel  t.  2.  pag » 439-  num-  99. 
cum  Muyr.  item  Laym.  et  Dicast.  apud  La - 
Croix  Iu*.  7.  rui.  343.  nempe  ex  justa  epikeja 
excusari  virum  pium  et  doctum  legentem  librum 
haereticum  , si  necessario  tali  indigeat  lectione 
ad  convincendum  aliquem  Haereticum  ex  suo 
proprio  , puta  inveniendo  contradictiones  , con- 
cessioncs  , fallacias  , et  similia  ; dummodo  (di- 
xi ) urgeat  necessitas  , et  insuper  non  pateat 
recursus  ad  Romam  , vel  ad  proprium  . Epi- 
scopum , licet  enim  ordinarie  a Pontifice , vel 
a Congregationibus  Romanis  sacras  inquisitio- 
nis , vel  Indicis  , licentia  legendi  libros  prohi- 
bitos impetranda  sit  , tamen  in  casu  magnae 
necessitatis  poterit  Episcopus  illam  impertire. 
Viva  Mor . Theol.  de  Ceus . q ucesl.  5.  ari,  t. 

num.  10. 

III.  Quaeritur  II.  Quaenam  requirantur,  ut 
incurrant  excommunicationem  , qui  scienter  re- 
tinent , legunt  , imprimunt  , vel  defendunt  li- 
bros Ha:reticorum  ? Requiritur  I.  ut  Auctor  sil 
haereticus , vel  saltem  y~prout  dicit  Hotirn.  tom . 
1.  pag ♦ 198.  n.  78.  v.  Qui  legunt  , ut  liber  , 
quamvis  lateat  Auctor  , ex  professo  tractet  de 
haeresi.  Non  autem  iucurrunt  legentes  libros  In- 
fidelium, licet  haeresim  contineant.  Ita  Suar.  IJ. 
3p,  sect-  num,  12,  et  i.  3.  et  Salm,  de  Ceris, 
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c.  4*  num.  ni.  cum  Sanch.  Pal.  etc.  Libri  ve- 
ro Thaimud  , et  simile?  Haahraeorurn  prohiben- 
tur per  Pullas  Pii  IV.  et  Clementis  VIII.  Vid. 
apud  ia-Croix  lib.  7.  num.  333. 

IV.  .Requiritur  II.  ut  hujusmodi  libri  Haere- 
ticorum scienter  legantur  , aut  retineantur  , ut 
dicitur  in  Bulla.  Unde  excusat  legente»  a cen- 
sura, non  solum  ignorantia  invincibilis,  sed  et- 
tam  crassa  ; imo  juxta  plures  , Sanch.  Sylv . 
JBon.  Bone.  Salm.  etc.  Vid.  lib.  7,  n.  47-  et 
48.  etiam  affectata  j quia  ( ut  dicunt  ) in  ea  , 
rigorose  loquendo  , deest  dolus  formalis  , qui 
verum  censurae  contemtum  inducit. 

V.  Requiritur  III.  ut  liber  vel  de  Religione 
tractet,  vel  liaeresim  contineat.  Sufficit  autem  ut 
liber  tractet  de  Religione  , tametsi  errorem  non 
contineat  , nempe  de  Sacra  Scriptura  , aut  de 
Theologia  , aut  Canonibus  , Ritibus  Ecclesiae  , 
aut  aliis  rebus  spiritualibus;  Jta  Sanch.  Dec.  lib. 
2.  c.  10.  n.  ai.  Laym.  I.  2.  tr.  1.  c.  5.  n.  3. 
Suar,  ut  supra  n.  16.  Sahn.  c.  \.  n.  72.  et.  alii. 
Sufficit  etiam  , ut  liber  unum  solum  errorem 
contineat  contra  Fidem , etiamsi  de  alia  re  agat.} 
Sanch.  Bonae.  Castrop.  et  Salm . nost.  Mor.  Vid,' 
/.  7.  n.  287.. Quid  si  error  sit  abrasus  a libro? 
Adhuc  remanere  prohibitum  tenent  multi  DO. 
Suar.  Sanch.  n.  3.  Bon.  et  alii , quia  particu- 
laris illa  expunctio  non  aufert  communem  libri 
proscriptionem.  Sed  alii  , ut  Pignalel . et  La - 
Croix  lib.  7.  num.  33.  dicunt  excusari  a cen- 
sura illum  qui  reliqua  libri  legit,  quia  tunc  li- 
ber non  amplius  continet  hocresim  , nec  offen- 
diculo esse  potest.  Idque  probabile  videtur  cum 
Sporerio  , de  Fide  toni.  1.  pag.  123.  num.  4 o. 
sempcr  ac  liber  . non  de  Religioue  tractet  , sed 
de  alia  materia,  v.  gr.  de  Philosophia,  aut  de 
Hjistoria  ; exceptis  tamen  libris  Centuriatorum 
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Magdeburgenlium  , et  similibus , in  quibus  re- 
vera de  Religione  agatucv 

VI.  Requiritur  IV.  ut  lectio  sit  in  materia 
notabili , nara  communiter  DD.  in  hac  re  bene 
admittunt  dari  parvitatem  materiae ; discrepant 
vero  in  assignando  quaenam  sit  materia  parva. 
Alii,  idest  Sanch.  cap.  10.  num.  3i.  cum  Sa , 
Manuel.  et  Fivald.  dicant  esse  paginam,  et  quid 
amplius  , si  volumen  sit  ex  grandioribus  ; sed 
hoc  merito  ( sic  saltem  generaliter  dictum  ) ab 
aliis  rejicitur.  Alii  contra  , nempe  Crassius  et 
Beginatd.  apud  Bonae,  D.  2.  quxst.  2.  punct. 
4.  n.  14.  dicunt  esse  tantum  tres  vel  quatuor 
versus.  Alii  ( Suar.,  num . 20.  Palaus  Tract.  4. 
D.  3.  punct.  10.  §.  2.  n.  6.  cum.  4zor.  Con. 
etSayr. ) dicunt  esse  decem  lineas.  Alii  tandem 
( Ilolzm.  pag.  176.  num.  77.  v.  Dixi  quarto , 
Sporer.  lom.  l>  pag . 124-  num.  44-  Elbel  tom. 
1.  pag.  297.  n . ti3.  et  Croix  lib.  6.  num.  33o. 
cum  Marchanl.  ) melius  distinguunt  , et  dicunt 
in  hoc  attendendum  finem  prohibitionis , si  enim 
aperiendo  librum  offendis  in  doctrinam  , quae 
directe  Fidei  adversatur , et  legis,  etiam  si  pau- 
cas lineas  legas  , excommunicationem  non  effu- 
gies , quia  tunc  periculo  perversionis  jam  te  ex- 
ponis ; secus  si  liber  Haeretici  ageret  de  re  in- 
differenti 5 tunc  enim  legendo  forte  usque  ad 
paginam  , poteris  a mortali  excusari , si  nullam 
ibi  advertas  propositionem  erroris  suspectam. 
Caeterum  bene  incurri  potest  censu »a  , legendo 
solum  proemium  , aut  indicem  libri  , si  in  no- 
tabili quantitate  pertnrralur.  Laym.  Bon.  U. 
cci  etc.  U l ■ ' 

VH.  Dubitatur  1.  an  incurrat  excommunica- 
tionem , qui  legit  Haeretici  Concionem  , aut  E- 
pistolam  seorsim  editam  ? Affirmant  alii ; Suar. 
Farinae,  apud  Salm . cap.  4*  num.  72.  sed  ne- 
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gant  alii , Sanch.  Det.  lib.  3.  c.  10.  num.  3o. 
Hohm.  pag.  77.  n.  ,j'j.  v.  Dic.  6.  cum  Laym. 
Marchant.  etc.  Salui . loco  cit.  ac  Bonae . (?a- 
strop.  et  Lugo  apud  Crcix  lib.  7.  num.  337. 
ratio,  quia  revera  hujusmodi  Concio  , vel  Epi- 
stola non  potest  dici  liber  ; et  in  nac  re  dicunt 
stricte  faciendam  esse  interpretationem  , cum 
agatur  de  re  odiosa  , ulpote  de  poena  incur- 
renda» 

VIII.  Dubitatur  a.  an  incurrant  censuram  le- 
gentes Manuscripta  Haereticorum?  Negant  Aior. 
Viva,  Sporer , et  alii  eum  Sylvio ; qui  Sjlvius 
insuper  pro  hac  opinione  quandam  Declaratio- 
nem S.  C.  profert.  Azor.  Barbos,  etc.  ap . Croix 
lib.  7.  n.  33g.  Viva  ad  prop.  Al.  VII. 
n.  to.  Spor.  pag.  ia3.  n. -3g.  Affirmant  tamen 
constanter  Hohm.  fom.  1.  p.  77.  Croix  loc.  cit. 
cum  Suar.  Sanch.  etc.  dicens  Manuscripta  adhuc 
venire  sub  nomine  librorum  , sicut  olim  ipsa  , 
antequam  tjpus  inventus  esset,  pariter  libri  ap- 
pellabantur : atque  etiam  nunc  Manuscripta  , 
ubi  aduotautur  Baptismata  , et  Matrimonia  , a 
Rituali  et  ab  omnibus  adhuc  libri  vocantur;  de 
profata  autem  Declaratione  S.  C.  respondent  sa- 
tis non  constare.  Censeo  quidem  hanc  sententiam 
omnino  esse  consulendam  , quia  in  hac  re  ex- 
•pedit  ordinarie  rigidiores  opiniones  sequi  ; caete- 
rum  rationes  supra  allatas  non  videntur  satis 
convincere  ; nam  hodie  nomine  librorum  pro- 
prie libri  intelliguntnr  , non  Manuscripta.  Ma- 
xime tamen  advertendum  , quod  ex  praesqpiptis 
in  Indice  Romano  ( Regula  10.  circa  jinem  ) 
incurrit  'excommunicationem  ipso  facto  , qui  li- 
bros  Hatreiicorum , vel  cujusvis  Auctoris  scriptu , 
ob  hceresim  vel  ob  falsi  dogmatis  suspicionem 
damnatam  quat  prohibita  , legerit  , sive  ha- 
buerit. ^ 
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IX.  Dubitatur  2.  an  excommunicatione  irre- 

tiatur , qui  audit  alterum  librum  haereticum  le- 
gentem ? Alii  affirmant , Laym . Azor.  elc.  sed 
oommunius  , et  probabilius  negant  alii  , modo 
non  induxerit  alterum  ad  legendum*  Spor.  t.  f. 
pag.  ii4*  n-  43*  Et  Croix  l.  7.  n.  342.  Cum 
Sylve-st.  Pignatel.  Sayr.  elc.  Imo  alii  , Sanch. 
Uec . lib . x.  cap.  10.  n . 4§»  Caslrop.  Disp.  2. 
p.  to.  §•  x.  n.  4.  cum  Coninch.  et  Bonae.  Disp. 
.1.  qu.  2.  p.  4-  ‘t-  cum  Nav.  Reg.  elc.  ad- 

huc probabiliter  excusant  , etiam  si  induxerit  , 
et  alii.,  Sporer , Susa , et  Steph.  apud  La~ Croix 
lac.  cii.  excusant  adhuc  a peccato  , si  audiens 
nullum  ex  auditione  timeat  morale  periculum 
perversi  ouis. 

X.  Notandum  in3uper  , quod  non  sunt  pro- 
hibiti libri  Catholicorum. , qui  verba  Haeretico- 
rum referunt  ad  eos  confutandos , ut  omnes  com- 
muniter docent.  Laym.  loc.  cii.  cum  Nav.  et 
Sanch.  ac  Azor.  Pigruilel.  et  Bonae,  apud  Croix 
lib.  7.  n.  335.  Neque  libri  Catholicorum  , ubi 
adsunt  alicujus  Haeretici  Notamenta  , sive  Scho- 
lia  v dummodo  ( sapienter  limitant  Suarez  , 
-PignateUus  elc.  ) hujusmodi  Notamenta  non  sint 
tam  copiosa  , ut  potius  liber  illis  , quam  scri- 
ptis Auctoris,  constet.  Suar.  Pignat.  elc.  apud 
Croix  lib . 7.  num.  334«  Neque  libri  Haeretico- 
rum , qui  de  alia  materia  tractaut  , quam  spi- 
rituali , ut  diximus  5 sed  absque  ullo  errore  ; nam 
( ul  diximus  supra  num.  V.  ) quamvis  vel  so- 
lus#rror  adhuc  incidenter  inessel  in  libro  , quic- 
quid  aliqui  dicant , liber  revera  damnatus  existit. 

XI.  Incurrunt  autem  excommunicationem  non 
solum  legentes  libros  Haereticorum  prohibitos  ut 
-supra  , sed  etiam  qui  illos  retinet.  Quapropter 
qui  eos  habet,  tenetur  quamprimum  juxta  prae- 
ceptura Pii  IV.  tradere  vtl  Inquisitoribus  > vel 
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Episcopis.  Et  loquendo  pro  Regnis  ubi  viget  In- 
quisitio , dicit  P.  Suarez  cum  aliis  ( Barbosa , 
Dicast . apud  Croix  Ub.  7.  n.  355.  ) incurrere 
oensuram  etiam  qui  librum  non  tradit , quamvis 
oomburat.  Sed  communiter  excusant  alii  ( Salm . 
cap.  1.  n.  74-  el  Croix  ibidem  cum  Sanches  , 
PignateU.  el  Filliuc.  ) quia  ( ut  ajunt  ) qui  li- 
brum destruit  , nequit  amplius  dici  quod  reti- 
neat. De  caeiero  non  excusatur  qui  librum  reti- 
net etiam  nomine  alterius  , verb.  gr.  in  depo- 
sito, mutuo,  aut  pignore:  uec  qui  librum  suum 
tradit  alteri  ad  tenendum,  quia  retento  sibi  do- 
minio , ipse  etiam  dicitur  retinere  , cum  possit 
illum  suo  arbitrio  repetere  ; ita  DD.  communi- 
ter. Suarez  D . 20.  Sect.  2.  num.  11.  Sanches 
n.  5i.  Castropal.  p.  to.  §.  3.  num.  7.  Ron- 
caglict  pag.  90.  queest.  2.  Resp.  4-  Sabnanli- 
censes  n.  73.  Croix  num.  347.  Bonncina  p.  4* 
n.  i5.  etc . PrTterea  hic  advertenda  est  propo- 
sitio 54-  proscripta  ab  Alexand.  VII.  quoe  di- 
oebat:  Libri  prohibiti , donec  expurgentur , pos- 
sunt retineri  etc.  Dicit  tamen  La-  Croix  lib.  6. 
n.  35a.  cum  Feriuys  excusari  qui  tradit  librum, 
ut  retineatur  in  locis  sequestratis,  qui  solent  as- 
signari in  singulis  Monasteriis.  Caeterum , si  quis 
deponeret  libeurn  apud  habentem  licentiam,  cum 
expresso  pacto  noa  repetendi  (ita  ut  alter  non 
teneatur  reddere),  nisi  post  expurgationem , vel 
post  licentiam  impetratam  , hunc  noh  auderem 
damnare  , quia  in  hoc  videtur  omnino  cessare 
periculum  legendi  absque  dispensatione*,  et  tan- 
to minus  damnarem,  si  donaret  absolute  librum 
habenti  licentiam,  Sub  conditione  ut  reddat  ipsi 
douanti  , si  deiude  licentiam  obtinebit.  Excusa- 
tur etiam  a censura  , qui  librum  retinet  per 
breve  tempus  , v.  gr.  uuo  vel  altero  die  , ut 
docent  communiter  DD.  Layman  num . 7.  Bo- 
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Hae.  n.  i3.  Castrop.  n.  xo.  Hohm.  n.  77.  cum 
Scuich.  Sayr.  etc.  Idque  admittunt  alii,  Castropal. 
i.  c.  et  Vira  qucest.  5.  aru  1.  num.  9.  ( quoad 
examinandum  retinentem  a oensara  ) , etiamsi 
ipse  io  illo  brevi  tempore  intenderet  perpetuo 
librum  retinere  ; quia  ( ut  ajunt  ) deficit  tunc 
materia  gravas  circa  actionem  externam.  Praete- 
rea , alii  plures.  Sanchez  Dec.  lib.  2.  cap,  to. 
n-  55.  tfoym.  cap.  i5.  nurn.  7.  cum  Sayr.  ac 
Graff.  et  Pignalell.  ac  Syle.  apud  Croix  lib.  7. 
* n.  35i.  eum  excusant  , etiamsi  diu  retineret  , 
expectans  tamen  tempus  opportunum , ut  librum 
Superiori  , Vel  habenti  licentiam  tradat. 


✓ 

Finis  Libri  Primi , ef  Primi  Voluminis. 
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